MMWH Ietwa tnstyturu uunz.emeﬁ-o Nl
' sBiblioteceka Baltyoka"

Nlo r‘u lonek I|n orakl 2 preedmowa prof, A, Brilcknera,  Torun 1935, str. 85,
A0S0 al,

Gdynin = port Rzeczypospoliteij, opracowal J. Borowik, Torun 1934,
$o wyd, wtes %3, 0 tabel, 20 ryein i 2 mapki. Cena 1,50 21. To samo wy:
duno w jge, ang, (Gdynin—~Polands Gateway to the Sea)ifranc. {
(Gdynlw = port national de la Pologne). {

Dollna dolne) Wisly, napisal R, Galon. Terun 1935, str. 111, 3 mapki,

83 eyeln. Cona 3,50 sk, :

Kapon I'l nggn ~~ kluez Baltyku, napisal B, Leitgeber. Torun 1934, str. 88,
1y ryoin, § mapek. Cena 1,50 2,

Torun stollea Pomorza, napisal Z. Knothe. Torun 1934, str. 124,
17 t1ycin i 3 plany. Cena 1,50 zl,

Niemlieckic zaukusy podboju Pomorza, napisal H. Strasburger. '
Wydano w je¢z, ang, (German Designs on Pomerania) W jer
zyku francuskim (L ¢s visées allemandes sur la Poméranie).

Soeiologia walki o Pomorze, napisal F. Znaniecki. Torun 1035, str. 49
Cena 50 gr,

Elemoenty kultury polskiei, napisal P. Super. Wydano w jezyvku ang.
(Elements of Polish Culture as Seen by a Resident
lForeigner). Cena 1,50 2zl )

Stosunki narodowoSciowe na Pomorzu, napisal L. Wasilewski,
Wyduno w jez ang. (Nationalities in Pomerania). W jez franc.
(La question des nationalités en Poméranie)

Znrys dgicjow Zakonu Krzyzackiego, napisal St. Zajaczkowski.
.i:(.llllfl 1934, str. 75. Cena 1 zl. To samo wydano w jezyku angielskim
(Rise and Fall of the Teutoniec Order in Prussia).

Prusy Wschodnie, napisal St. Srokowski. Wydano jezyku angielskim
(Last Prussia). W jezyku francuskim (La Prusse Orientale).

Polska a Szwecja, napsat W. Konopezynski, Torun 1935, str. 49. Cena
50 gr. To samo wydano w jez. ang. (Poland and Sweden)

Wisla pomorska, napisal M. Rybezynski.  Torui 1934, str 57, I mapka,
Cena 50 gr. To samo wydano w jezyku angielskim (I'he Pomeranian
Vistula), W jezyku francuskim (Vistule poméranienne)

Antagonizm polskosniemiecki w dziejach, napisal J. Feldman.
Torun 1934, str. 38, Cena 50 gr. To samo wydano w jezyku ansielskim
(German:Polish Antagonizm in History) :

§lnsk | Pomorze — symbole niczalesnodei gospodarczej _ W
Polski, napisai C. Klarner. Wydano w j¢z. ang. (Silesia and Pos e |
merania — Basic Elements of Polands Eeconomic ITnde:- i

endence). W jez. franc. (La Poméranie et la Silésie — syms-
Enlcs de l'indépendance polonaise). |

Klimat i ludnos¢, napisal T. Sulimitski, Wydano w jezyku angielskim
(Climate and Population), Cena 1 zl

Rozwadj terytorjalny Prus, napisal Z. Wojciechowski. Wydano w jez.
angielskim (The Teritorial Devclopment of Prussia in Res 0 e
lation to the Polish Homelands). Cena 1 zhL g

[landel mi¢edzynarodowy i regjonalny panstw baltyckich,
napisal A. Gazel, Wydano w jez. ang. (Foreign and Local Trade
of the Baltic Countries). Cena 50 gr. L -

Prusy poganskie, napisat H. Eowmianski. Wydano w jez. angielskim (T h e b H
Ancient Prussians). Cena 1 zL
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Micszko I i powslanic panstwa polskiego, napisal Z. Wojcie: izt i
chowski. \\-’yg.chz.aug. (Micszkolandthe Rise of the Polish ' o GDYNIA 1937
State) Torun—CGdynia 1936, str. 222 i indeks, 2 mapy. Cena 2,50 zl. e
Zdarzenia i1 ludzie w historji polskiej, napisal P. Super. Wy . S h LAD GELOWNY: KASA IM. MIANOWSKIEGO 0 INSTYTUT POPIERANIA NAUKI
dano w jezyku angiclskim (Events and Personalities in Polish WARSZAWA, PALAC STASZICA
IHistory)., Torun —Gdynia 1936, str. 116, 30 gycin, 4 tablice, I mapa. -
Cena 2,50 z[. .
Baltyeki rocznik statystyczny (1929 —1935). Wydano w jez. ang, | |
(Statistical Baltic Yearbook). Torun—Gdynia 1936, 131 tabel stat. i f

Clenn 1,50 zl. )

~ Drukarnia J. K. Kuszel, Zrz. Prac. Pom. Druk. Roln., Toruii
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Prusy Krzyzackie

Geograficznoshistoryczne podstawy Prus Wschodnich (Dr K, Buczek)
Prusy poganskie (Prof. Dr H. Lowmiafnski)

1 Misja polska w Prusiech i sprowadzenie Krzyzakéw

(Prot. Dr K. Tymieniecki)

Podbdéj Prus i ich kolonizacja przez Krzyzakow

(Prof. Dr S. Zajgczkowsk

Polityka baltycka Zakonu Krzyzackieso (Dr L. Koczy)
Opozycja pruska przeciw Zakonowi i powstnnie WoI. 1454
(Dr K. Piotrowicz)

Geneza holdu pruskiego (1467—1525) (Dr W. [’ ociecha)
Ustroj Prus Krzyzackich do r. 1525 (Dr K. Gorski)
Etnografia dawnych Pruséw (Prof- Dr A. Fischer)

Prusy Ksiazece

Dzicje polityczne Prus Ksigzecych 1526—1621 (Dr K. Lepszy)
Dzieje polityczne Prus Wschodnich 1621—1772 (Dr K, Piwarski)
Dzieje polityczne Prus Wsehodnich 1772—1919

(Prof. Dr M. Handelsman)

Dzieje gospodarcze Prus Wschodnich do rozbioréw Polski

(Prof. Dc S, Arnold)

Dzieje koscielne Prus Wschodnich (Ks. A, Mankowski) |
Zycie kulturalne Prus Wschodnich na przelomie XVIII § XIX w.
(Dr A. Woijtkowski)

Dzieje wojenne Prus Wschodnich (Dr J. Staszewski)

TOM III. zZywiol polski i polskie wplywy ustrojowoskulty,
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ralne w Prusach Wschodnich

Warmia i Ziemia Malborska (Ks. A. Mannkowsk i)

Geneza i pierwsze wieki kolonizacji mazurskiej

(Prof. Dr S. Zajaczkowski)

Rozwo6j osadnictwa i dzieje Mazuréw w Prusach Wschodnich do w. XVII

Dzieje ludnosci mazurskiej w Prusach Wschodnich od XVII do XX w.

Wplywy ustrojowe Polski na Ksigstwo Pruskie (Prof. Dr A. Vetulani),
Stosunki kulturalne migdzy Poskq a Ksigstwem Pruskim (Dr H, Barycz)
Walyw polskiej sztuki na Ksiestwo Pruskie
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Z cyklu wydawnictw skladajaeych sie na caloéé pracy zbiorowej

LDZIEJE PRUS WSCHODNICH"
ukazaly sie dotychczas nastgpujgce rozprawy:
Dr K. Buczek: ,Geograficzno-historyczne podstawy Prus Wschos
dnich"
Prof. Dr H. Lowmianski: ,Prusy poganskie" : ,
Prof. Dr K. Tymieniecki: ,Misja polska w Prusiech i sprowas
dzenie Krzyzakéw" e
Prof. Dr S. Zajaczkowski: ,Podboj Prus i ich kolonizacja przez
Krzyzak6w' Yy A
Doc. Dr L. Koczy: ,Polityka baltycka Zakonu Krzyiackiego
Dr W. Pociecha: ,Geneza holdu pruskiego (1467 - 1525)"
Prof. Dr A, Fischer: ,Etnografia dawnych Pruséw".

Liczby podane w tekécie tlustym drukiem w nawiasach ostrych [ ]
oznaczaja numer porzadkowy dziela w spisie literatury na str. 51— 53.
Liczby rzymskie odnosza si¢ do tomu, liczby c?gnkie arabskie — do
strony cytowanych publikacji. Litera k. przy pozycji 63 oznacza , kartg*.
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§ 1. NAZWA

Prusowie pojawiaja sie na widowni dziejowe] pod
ET:&‘;%GI& swoim nazwiskiem dopiero w IX wieku. Wspomina
o nich w polowie IX wieku Geograf Bawarski, jako
Bruzi [Zakrzewski 66 56-7], rekopis z IX wieku wymienia ich jako
Pruzzun [46 XXXIIT 367], a zupeinie wyraZznie mowi o nich zyd
hiszpanski Ibrahim-ibn-Jakub w swym opisie ziem slowianskich
(okolo r. 965) i nazywa ichBrds. Sami siebie nazywali oni Priisai,
a pobzniejsze formy Prutheni, Borussen sa tworami uczonymi [Ehr-
lich 16 266-7; Ebert 15 I 388]. Nazwa Pruséw staje sig ogdlnie
znana w Europie z konhcem X wieku, prawdopodobnie z powodu
glodnej sprawy zabo6jstwa §w. Wojciecha [Gaerte 23 357].
Powstanie tej nazwy nie jest dod¢ jasne. Juz Hartknoch
[26 1—2, 72] zastanawial sie nad jej pochodzeniem i przyjmowal udzie-
lone mu wyjasnienie M. Praetoriusa, ze Pruteni pochodzg od slowa
pruskiego pruta lub pruota, oznaczajgcego madros¢, rozsadek. Inni
nazwe Pruséow cheieli wyprowadzaé od pierwotnej ich broni, jakg
byla proca [46 XXXIIT 367]. A. Briackner [9 439] objasnia ja jako
uszczypliwa, nadang przez sgsiednie szezepy od litewskiego prausti —
my¢ i prusma — pysk.

§ 2 DZIEJE OBSZARU

amsrowte O ile Prusowie pod swoja wiasciwa nazwa wystepujg
PRZODKAMI  dopiero w wieku IX, to jednak jest wiele danych, Ze
PRUSCW mieszkali tu znacznie dawniej. Jest bardzo prawdo-
podobne, ze Aestowie wymienieni przez Tacyta (Germania c. 45)
I umieszezeni przezen nad Baltykiem w bursztynowej Sambii byli
Baltami, & nawet Prusami. Wedle Cassiodora (+ b62), Variarum
librl XII. Lib, V. 2, wyslali Aestowie na przelomie V i VI wieku posel-
ftwo do krdla Wandaldw Teodoryka, przynoszace mu w darze bur-
uztyn, Wapolezedgnie zvjacy Jordanes (Getica 23) pisze takze, ze po
prawym  brzegu  Wisly  mieszkajn o Aestd, pacatum  bomivum  penus
ommine', Winhart w wloku IX (Vile Caroll Mag, ¢, X1I) mowl, %o
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wschodni brzeg Baltyku zajeli Slowianie i Aestowie. Wreszcie zeglarz
Waulfstan z IX wieku opowiada o swej wycieczce do Truso w kraju
Aestéw, przy czym opisuje ich zwyczaje istotnie podobne do staro-
pruskich [56 I 732]. Powyisze $wiadectwa dowodzg wige pewnej
ciagloéci w osadnictwie ludnosci na obszarze wachodnio-pruskim, od
Tacyta do wieku IX. A ze mozna tak dawno juz mowié o ludnoscei
pruskiej, o tym $wiadezy Ptolemeusz (I1 wiek po Chr.), ktory w swej
Geografii wymienia Galindéw i Sudinéw, a wiec dobrze pdiniej znane
plemiona baltyckie, bardzo bliskie Prusom, a moze nawet pruskie,
Galindéw i Sudawdw, czyli Jaéwingéw [15 I 336; Mierzyns kid31
5—10]. Nie brak jednak badaczy, ktérzy podaja w watpliwosé, czy
Aestowie Tacyta byli juz Baltami, i byliby raczej sklonni uwazad ich
za Finéw, na ktérych tereny przyszli pézniej Baltowie i po nich
odziedziczyli nawet nazwe, ze wzgledu na to, ze tak nazywano nie tyle
lud, jak raczej kraj [Lowmianski 39 71

PIERWOTNE Podobne watpliwodci powstaly w zwiazku z poszuki-
SIEDZIBY  waniami jezykoznawczymi K. Bugi, ktéry na pod-
i stawie nazw miejscowoéci na ziemiach ruskich

dowiédl, ze pierwotnych siedzib Baltéw nalezy szukaé nad Prypecia
i érodkowym Dnieprem, oraz ze przodkowie Litwinéw i Lotyszow
jeszeze do VI wieku siedzieli w guberniach Minsk, Mohylew i Smo-
lensk. Dla Pruséw jednak i w tym wypadku dopuszcza sie mozliwosé
wczesniejszego istnienia na terenie Sudawéw - Jaéwingéw, oraz szyb-
szego przesunigcia sie nad morze i Wisle [15 I 341]. Prehistoria jed-
nak raczej popiera teze o ciaglodci etnicznej od Tacytowych Aestow
do IX wieku. Wedle J. Kostrzewskiego [32 21-] juz we
wezesnym okresie zelaznym mieszkali na obszarze Prus Wschodnich
przodkowie Pruséw, Litwinow i Lotyszéw, bedacy potomkami przy-
bylej z poludnia ludnosci cmentarzysk typu hazyckiego. Wedle
C. Engla [17 37-45] juz w okresie brazu siedza Baltowie miedzy
Diwina i Paslteka, a okolo narodzenia Chr. zajmuja teren migdzy
Pasteka, Diwina, Baltykiem i bagnami poleskimi, przy czym wtedy
juz sa rozdzieleni na Zachodnich Baltéw (rézne plemiona pruskie}
i Wschodnich Baltéw (Litwini i Lotysze). Sprzecznosé, jaka powstaje
miedzy twierdzeniami prehistorykéw i jezykoznaweow, databy sie
wyréwnaé tylko w ten sposob, ze prehistoryczng wschodnia granice
dawnych siedzib Baltéw trzeba by przesunac¢ az po obszar uznany
przez jezykoznawcéw jako starobaltycki.

PRUSOWIE pop Juz w tym okresie przedhistorycznym pozostaja Pru-
WPLYWEM sowie pod réznymi wplywami. Poniewaz kultura
ROZNYCH KUL- Baltéw posiada pewne podloze finskie, wiec i Pruso-
N wie zachowali te stare pierwiastki kulturowe, ale
zarazem od dawna dzialaly takze rézne wplywy germanskie, najpierw
gockie, zwlaszcza w czasach przyjaini Aestow z Ermanarychem.
Wplywy gockie byly szezegdlnie rozwiniete na terenie Sambii, ale
juz w wieku VII te znamiona stabng, a stara kultura ludowa pruska

Tom XXVII, 9 Wstep 5

zaczyna przewazaé. Wplywy gockie zalamaly sig szczegé6lnie z chwilg
upadku panstwa gockiego. Ze wzgledu na swe nadmorskie polozenie
Prusowie ulegali pézniej wplywom normanskim, z Danii i Szwecjl,
gdyz prowadzili bardzo zywy handel z wszystkimi ludami nad Balty-
kiem. Ozywiony handel by} takze z krajami potudniowymi, z ktérych
przybywali kupcy nie tylko po bursztyn, ale i po futra réznych
zwierzat [Antoniewicz 2 157, 175-6, 184-5, 193-5, 233; Bri ck-
ner 7 11; Kujot 34 I 181, 217, 416; 23 307-8, 323; 39 12]. -Prusowie
nie tylko przyjmowali pewne wplywy, ale sami oddzialywali na sg-
siednie tereny w okresach swej ekspansji. Tak bylo juz z koncem
111 wieku, gdy Gepidzi wycofywali sigz Prus wypierani przez Pruséw.
W poéiniejszych czasach zaznacza sig ekspansja pruska takze przeciw
Pomorzanom, ktorzy przechodzili na prawy brzeg Wisty, ale w X i XI
wieku zostali czesciowo wyparci przez Pruséw na lewy brzeg Wisly
z dawnych domen pomorskich, siegajacych po Dzierzgonie. W ogéle
na calej tej granicy byly silne wzajemne wplywy polsko - pruskie.

Nawet staropolskie stowa zachowaly si¢ w pruszczyznie, ktérych
juz w naszych zabytkach nie znamy, jak np. zupani na oznaczenie
szlachetnej osoby. Cala terminologia koscielna, wojenna, domowa,
gospodarska roi sie od terminéw polskich, nawet liczne nazwy zwie-
rzat domowych i dzikich, ro$lin i kruszcéw wzigto od Polakéw. Réw-
niez w imionach osobowych na -myil, -mir i -mer wplyw ten si¢ za-
znacza. To oddzialywanie bylo szczegélnie silne w czasach od X
do XIV wieku, poczem nieco slabnie [7 59-60; 39 14-15]. Ale wlasnie
w tych czasach rozwija sie¢ silna ekspansgja mazowiecka na tereny
niegdy$é galindzkie i sudawskie. Dlatego précz nazw miejscowych,
g¢wiadczacych o dawnych mieszkancach tej ziemi, nie brak tez bardzo
licznych nazw osiedli, rzek, jezior, gér o formie polskiej. Nazwy te
przenosili polscy osadnicy ze starego Mazowsza, a nowemu osiedlu
dawali albo nazwe wsi rodzinnej, albo przezwisko od swego rodowego
nazwiska. Zablocki zakladal Zablocie, Rudowski Rudowe i t. d. [Gr a-
bowski 2& 6).

§ 3. GRUPY ETNICZNE

PODZIAL ET- Obszar jezykowy Pruséw rozciggal sie okolo roku
IZICZNY PR;J.t 1200 w granicach miedzy Baltykiem, Niemnem, Bie-
SOW I WLASCI-  hrza Puszeza Galindzka, Osa i dolng Wisla. Na tym
WOSCI RASOWE  torenie, w chwili zdobywania go przez Zakon, Ist-
nialy nastepujace grupy etniczne: 1) Pomezanie, tak zwanl
od miedz granicznych; 2) Pogezanowie mozliwe, #e ol
pruskiego pagudian, t. zn. kraj pod zaroslami; 3) Warmowli e,
czyli trzmiele od lit. warma — wiekszy owad; inni wyjadniajg 1@
nazwe od prusk. wormyan — czerwony; 4 Natangowle;
5 Sambowie lub Samowie tak zwani od swych sle-
dzib madmorskich, nisko polozonych [Zweck 67 2]; 6) Banr-
towle zwani tak, byé moze, od bartis — baré; 7) N a (-
rawowie, tak zwani od dravis — baré; 8) Golendowie, poteind,
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silni, wymienieni juz przez Ptolemeusza; 9) Sudawowloe, zwani
inaczej Jadwingami, ktorzy wprawdzie sg nleraz wyodrgbnlani
z grupy pruskiej, ale niewatpliwie byli im bliscy, skoro ze wzmlanki
z r. 1545 wynika, iz rozumieli wszystkie wyrazy pruskle (23 3506];
10) Skalwowie byli juz grupg przechodnig do terenu Htewsklego,
Pod wzgledem antropologicznym byli Prusowle zblizenl do typu
poinocno-europejskiego. Wynikaloby to tak ze znalezisk, jok # rdznych
opiséw, jak np. Adama Bremenskiego [26 7h--84; 868 1 230; 23 3bH7-8;
15 I 342].
ODREBNOSG Wezystkie te grupy eifnlezne posladaly dodé znaczng

PRUSKICH odrebnodé, nie bylo zadnych wupdlnyeh kulgzgl pru-
GRUP BETNICZ- gkich, ani zadnej wspolne] wiadzy, Kledy Barcja

i ginie od ciosow Krzyzakow, wtedy lezgen o miedze
Nadrawia bynajmniej nie spieszy na pomoe; podobnle dzlejo sl¢ przy
innych walkach, gdy broni sie Pomezania, Warmla, czy Natangia, Ten
brak zorganizowanego przeciwnika powodowal, ¢ trudno bylo z ple-
mionami pruskimi prowadzi¢ wojng, ponlewnz nle bylo wladeiwie
z kim zawiera¢ uktadéw, ale zarazem rozbicie plemienne bylo przy-
czyna tak szybkiego wytepienia tych leznyeh grup einfeznych [34
414; 43 11 25, 27; 7 33-4; 39 17, 19, 21; 186 1 338]. Tych dziesieé grup
etnicznych bylo tez podstawa pdzniejszego podzintu nn dzlesigd obsza-
réow. Waisselius w swej ,Kronice" [83, k, 2; 28 30-6 | mapa] do
tyveh grup nawiazal podanie o krélu Wydiwitho 1 Jego 12 synach, przy
czym do powyzszych dziesigeiu prowineyj dodal takze ,,Culmischlandt®
i',Michelawerlandt®, a wiec ziemie rdzennie polskle, chelmingka i mi-
chalowska. Przy tym nalezy jednak zaznaczy¢, ze takze Pomezania
pod wzgledem kulturowym miata wtedy charakter pomorski, a wige
polski, a nie pruski [E¢ga 38 402-3, 405-7]. Dialekt pruski w Pome-
zanii byt tez odmienny od dialektu panujgcego w Sambil | Natangii
[16 266].

RZEKOME Jezyk staropruski przestal byé jezykiem #Zywym
rEszZTRI pAw- W XVII wieku. Kiedy wiec z konicem XIX wieku zwro-
NYCH PRUSOW cono uwage na mieszkancéow wsi Pogiry, Norcewicze
W ZIEMI WI- j Zasiecie pow. stonimskiego i czed¢ mieszkancow wsi

LEnE ST Osoczniki - Kobelaki powiatu grodzienskiego, jako na
resztki dawnych Pruséw, wzbudzilo to wielkie zainteresowanie,
a uczony rosyjski Wolter zbieral materialy z tego terenu. Przypu-
szczenie to popierano zapiskami historyeznymi z XIII wieku, wedle
ktorych Pogezanie i Bartowie uciekli przed Krzyzakami na Litwe
i zostali osadzeni przez ksiecia litewskiego Trojdena w okolicach
Stonima i Grodna. Poczem Bartowie mieli wrdci¢ do Prus, natomiast
Pogezanie pozostali w nowej swej ojczyznie i przechowali pewne wha-
Sciwosci staropruskie do chwili obecnej [13 221]. Hipoteza ta jednak
nie utrzymata sie, gdyz wybitni znawey jezykéw battyekich, jak Roz-
wadowski, Gerullis, Arumaa stwierdzili, ze ci rzekomi Prusowie
mowia po litewsku?*,

U Windomosdé t¢ zawdzieczam uprzajmoéei prof. J. Otrabskiego z Wilna.

A o
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§ 4 ZRODEA ETNOGRAFII PRUSKIEJ

PRZEGLAD Rozmaite wiadomosci dotyezace Pruséw znajdujg sie

ZRODEL w dawnych Zrodtach poczawszy od Tacyta ,,Germanii*
OD TACYTA DO j relacji zeglarza Wulfstana. Rozne szczegoly podajg:
JIARTRNOCHA — vita Sancti Adalberti* z r=999, ,Vita S. Adalberti"
areybiskupa Brunona z r. 1004, Adam Bremenski, Mistrz Wincenty
Kadtubek, Oliverus Scholasticus (§ 1225), uklad w Kiszporku
v 1249 r., zawarty miedzy Zakonem a Pomezanami, Warmijezyvkami
i Natangami, Kronika liwonska, przypisywana Ditlebowi von Alnpeke,
Kronika Jana Malali. Najwazniejszym Zrodiem do poznania dawnych
Pruséw jest Piotra z Dusburga ,,Chronicon Prussiae", napisana okolo
r. 1326, ale wydana dopiero w r. 1679 przez Krzysztofa Hartknocha,
a przetiumaczona wierszem na jezyk niemiecki przez Mikolaja z Je-
roszyna. Potem, prdécz wielu drobnych relacji, dopiero w XVI wieku
powstaje caly szereg Zrodel, mniej lub wiecei wartosciowych., Kronice
Szymona Grunau z roku 1526 (wyd. dr M. Perlbach. Leipzig 1876)
stawiano wiele zarzutow, ale nie mozna jej zupelnie odrzucaé. Znacz-
nie wiecej bledéw zawiera kronika Erazma Stelli, od ktdérego rdzne
szezegoly przejal Matthaeus Waisselius von Bartenstein w swej
»Chronica alter Preuscher, Eifflendischer und Curlendischer Histo-
rien” (Konigsberg 1599). Ale pierwszym prawdziwie powaiznym histo-
rykiem Prus poganskich byl Krzysztof Hartknoch w pracy: ,Alt und
Neues Preussen' (Frankfurt 1684). Wiele ciekawych opiséw dal takze
ksigdz Mateusz Praetorius (,Deliciae Prussicae', czesciowo wyd.
W. Pierson. Berlin 1871; pelny rekopis w Krélewcu) w koneu XVII
wieku. Takim pomocniczym Zrédlem sg takze prace Jana Lagickiego,
oraz Jana i Hieronima Maleckich [43 I-II].
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Kultura materialna

§ 1. LOWIECTWO

ZwIERZYNA Na Obszar wschodnio-pruski obfitowal niegdys nie tylko

OBSZARZE w drobna zwierzyne, ale takze w grubego zwlerza, ju_k
WSCHODNIO-  tur (tguris, takze w nazwach miejscowych), Zubr (wis-
PRUSKIM sambris), niedzwiedz (clokis), bobr (bebrus), a nawet dzi-

kie konie. Jeszcze w roku 1488 polowano w Pomezanll na dzikie
konie, niedswiedzie i losie. Wytepiono je tak, ze ostatnia wzmianka
o dzikich koniach pochodzi z roku 1644; w latach 1740 1 1804 zabito
ostatniego niedZwiedzia, w 1830 ostatniego bobra, a w roku 1755 kiu-
sownik ubil ostatniego zubra [Weber 64 262; Schra der 85 1 Bl1,
II 256, %61; Trautmann 59 315].

Lowiectwo uprawiali nie tylko mozni, ale i ludnosé
pruska, zwlaszcza bartnicy. Przywileje mowig, ze
moga lowié¢ zwierzyne ,mittelst Dranchen oder I).l'ut
ven“ [64 202]. Rodzaj tych narzedzi lowieckich okresla przywilej
szlachty polskiej z roku 1278. Zakon pozwolil ludziom rycerzy pol-
skich na lowienie zwierzyny za pomoca obiezy, sidel (wnikow) i in-
nych sieci* [Kujot 34 1016; por. sie¢ trokdwka — Kartowicz 30 V
422]. Stosowano wiec zapewne wnyki w rodzaju pruskiego m.fin—h'{fkhr,
t. j. sidia na zajace [59 323]. Zubry chwytano przy pomocy jakichs
drewnianych skrzynek, moze pewnego rodzaju stepic®s [Hart-
knoch 26 211]. O prymitywnych sposobach towieckich sSwiad-
czy chow losiow i bicie ich na lodzie kijami, gdyz zwierz nie
mogt sie wtedy porusza¢ swobodnie [Briickner 7 59]. Albo
tez Scinano drzewo osikowe i wabiono na mnie losie, w prze-
konaniu, ze zwierzeta te szczegélnie lubia kore osikowa [26
215]. Proécz tego uziywano do polowania takze oszezepéw. Na-
lezalo nawet do specjalnie chlubnego popisu poszczué zubra psami,
a potem ubi¢ go oszezepem [26 211]. Sprzeczne sa relacje odnosnie
do uzywania lukow. Wedle jednych relacyj Prusowie nie uzywali
luk6w, wedle drugich za$§ szczegélnie male gryzonie, np. kuny, ze

NARZEDZIA
LOWIECKIE

1 ...und vorleyen ouch iren undirsassin, das sie stecke, druye (troki)
und anderer geczog gebruchen mogen.” :

# ...haben sie pflegen hoéltzerne kasten zu machen, in welchen sie die-
selbe mit List fiengen.*
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wigledu na cenne ich skérki, zabijano tepymi strzalami [64 262].
Mdaze jednak te drobne zwierzeta zabijano raczej patkami. Prusowia
towili nie tylko rozmaitego rodzaju zwierzyne, ale takze ptaki, jak
swiadezy o tym zakaz lowienia ptakéw w lasach poswieconych bo-
gom [26 205].

-.,J § 2. RYBOLOWSTWO

b it Lowienie ryb bylo u Pruséw bardzo rozpowszechnione,

Pl iy jak u wszystkich Baltow, a formy tego rybactwa

| byly podobne do form stowianskich; o bliskim po-
Krewienstwie Swiadeza choéby wspélne nazwy ryb [55 II 2]. Pruso-
‘wie znali nawet celowa hodowle ryb, jak Swiadezy o tym opowiedé
Dusburga o grodzie w okolicy Ragnety (Ragnit), ktory dzieki rybne-
mu stawowi mégl si¢ opiera¢ dziewiecioletniemu oblezeniu,

SArarid Zakon nie bronilt peolowu ryb wszelkimi L'irohnyl"nl
‘RYBACKIE narzedziami, a zastrzegal sie tylko przeciw duzej
sieci, jaka byl niewdéd . Zakaz ten oczywiscie nie mo-
ze swiadezy€ o tym, jakoby w Prusach nie znano niewodéw, raczej chy-
ba przeciwnie [Lowmianski 3940; 46 XVII 301-2]. Natomiast na zy-
czenie biskupa warminskiego wr. 1406 wyraznie wymieniono owe dro-
bne narzedzia, przy pomocy kiorych wolno lowié, a wiec: wczerpaki,
ktomki, podrywki, wedki, bucze, wiersze... i zezwala sie na zastawianie
wiecierzy na jeziorach'* [486 XVII 307]. Dozwolone bylo wiec lowle-
nie klomiami, jak w przywileju z roku 1278 [34 1016], oraz uzywanie
réznych innych drobniejszych narzedzi, jak wiersze, a moze i o§cienie,
kiore na Kaszubach zwie sie dodarzami [30 I 97; por. pruskie hoadis —
uklucie, 89 R9]. W jaki za$ sposob odbywal sie z koncem XVI wieku
wielki zimowy poléw ryb przy pomocy niewodu, odtwarza nam bar-
dzo dokiadnie opis Hennebergera [46 XVII 327-8; Tetzner 58 17].
Narzedzia pomocnicze stosowane przy tym, widly, zerdzie i krukl,
miaty niewatpliwie taki sam typ, jak dzisiejsze narzedzia sluzgee do
tego celu na jeziorach trockich [Priifferowa 52 43-50].

by W zwiazku z polowem ryb odprawiali Prusowie
RYHAGKLE takze pewne obrzedy, ktére mialy na celu uproszenie

u bogéw dobrego polowu. Pierwsze schwytane ryby

palono na ofiare, zwlaszeza tam, gdzie znajdowaly sig wielkie ka-
mienie®. Hartknoch wspomina o takim $wietym bloku granito-
wym na brzegu miedzy Fromborkiem i Tolkmickiem, na ktérym
ofiarowywano ryby, moze bogu rybakéw i Zeglarzy, zwanemu
Perdoytus. Czcili go szczegélnie sudawscy rybacy, a wedle H a r t-
Knocha [26 162] ,zbierali si¢ oni gromadnie w jakiejd stodole,

L.epraeter, rete, quod niewod dicitur."

* ,wohandwate, stoknetze, klebenetze, hame, worfangil, rewso, woenoezer,.
und goennen wyr ouch secke zustellen in unseren seen."

¥ eesondorlich wo irgents grosse Steine bol den flscherelon waren®,



8 Etnografia dawnych Prusiow

- e e

gotowali znaczna czeéé ryb, wykladali je potem na jakiejs
desce, i zabawiali sie przy tym, jedzac i dobrze pijge ze swych
czarek lub malyeh miseczek; wreszeie powstawal ich Sigonotha,
czyli kaptan, wskazywal kazdemu kierunek wiatru i mowil, gdzie
i kiedy kazdy z nich ma lowié ryby"“' W ogoéle wige przed
polowem ryb odbywaly sie rézne obrzedy, a mialy one specjalnie
uroczysty charakter, gdy szlo o sprowadzenie do brzegu ryb wyplo-
szonych przez niezreczne zaklecie [46 XVII 300-1; Mierzyngki
43 11 134-5; 64 221-2].

§ 3. CHOW ZWIERZAT

Prusowie hodowali konie, bydlo rogate, owee, swinie
i kozy. Dawne zapiski wspominajg nawel o dzi
kich koniach, inne zas, e te konie hyly madel myszate] z sil-
na prega na grzbiecie. Z innych notatek wynika, ze istnialy takze
drobne lekkie konie, zwane swetke (Ju'a._yki:), ktore byly uzywane
nie tylko do szybkich posylek, ale i do pluga (Pflugsweiken).
Précz tych lekkich rodzimych konikéw pruskich [48 XXXIIT 381] by-
1y takze ciezkie konie pochodzenia zachodniego, Starg pruska
nazrwa na oznaczenie konia jest cammet (por. lit. kwme — Klacz),
z czym w zwiazku zapewne kumis, kKtory byl tak ulublionym napo-
jem dla szlachty staropruskiej. Konie wypasano na pastwiskach
w ogrodzeniach zerdziowych, zwanych sardis [89 366]. Juz wowcezas
bylo w zwyeczaju wypalanie znakdw wlasnodéciowyeh na koniach.
Konie kastrowano dopiero w trzecim roku przez wyduszanie, co jest
okreslane jako sposob polski [64 245-G; 66 11 170].

KOXNIE

Hodowla bydla nie byla tak silnie rozwinigta, ale
mamy o nim wzmianki takze jako o zwierzetach uzy-
wanych do orki (Pflugkuhe) oraz do zaprzegu (Zugochsen). Moze
bylo to takze bydlo czerwone, takie jakie Kiejstut skladal w ofierze
w r. 1351 dla umocnienia uroczystej przysiegi [43 II 76]. Poniewaz
zas szczegolnie bydlo ulegalo czestym zarazom [64 247], przeto bardzo
uroczysdcie je poswiecano. Obrzed odbywal sie w Nadrawii w ten
sposob, ze ciele zaraz po urodzeniu mazala gospodyni twarogiem
przez czolo miedzy rozkami oraz przez pysk, mowiac: ,,Roénij zdrowo;
Pan Boég niech cig zachowa przy zdrowiu“. Réwniez nad ta krowa
ocielonka odprawiano rozne obrzedy, poswiecano piwo, poczem go-
spodyni pryskala na siebie i obecnych woda w oczy, méwiac: ,,Nabie-
raj bura, pstra, czarna i t. p. krowko, jak ja pryskam woda, tak niech
moja krowa nabiera i rozpryskuje mleko'. Pokropieni odpowiadali:
»Dzigki, dzieki!* Potem z pierwszego po ocieleniu mleka wyrabiano

BYDLO ROGATE

1 ..sie kamen in einer Scheuren hauffenweise zusammen und kochten
cin gut Theil Fische, thaeten sie hernach auff ein Bret, und machten sich
dabey lustig, frassen und soffen frisch drauff los auss ihren Schalen oder
kleinen tieffen Schiisselein; zuletzt stund ihr Sigonotha oder Priester auff,
theilet die Winde, und sagte, wo und auff welchen Tag ein jeder unter
ihnen fischen sollte.'*
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krekinus (serwatke?), pieczono placuszki i strucle, ktére przyrzadzano
na tym pierwszym mleku, ktadziono je na ¢wieré, przewrdécong dnem
do gdry, poczem nastepowalo obrzedowe picie piwa. Wedle Praeto-
riusa przy tej sposobnosci wzywano takze ,Baubisa, ezyli krowiego
i wolego boga" [43 II 126].

Poza tym istniata hodowla owiec, waina szczegdlnie
ze wizgledu na welne, z ktorej wyrabiano sukno
i odziez, przy czym rozwijalo sie to szczegdlnie w niektérych obsza-
rach. Nie brak tez wiadomos$ci o chowie nierogacizny, kur i kaezek.
Wola si¢ na kaczki pille, co laczy sie z ogélnopolskim wolaniem na
gesi: pilu, pilu, oraz z nazwa zmudzka kaczki — pyle, Tot. — pile
59 217-18; 30 IV 105; Lorentz, Fischer,Lehr-Splawinski
36 150].

OWCE 1 DROB

Prusowie uprawiali z wielkim zamilowaniem bartnic-
two. Stara nazwa pruska drawine oznacza wlasciwie
drzewo, ale zarazem baré na drzewie, podobnie lit. dravis, Yot. drava [59
60; 55 1 141]. Pdzniej, za czaséw Zakonu, udzielano bartnikom formal-
nych pozwolen na drazenie drzew na barcie, oraz zatrzymywanie
pszczol, napotkanych na swym terenie, na wlasny pozytek. Ale juz bar-
dzo wezeénie na te obszary sprowadzano takze polskich bartnikow z po-
bliskiego Mazowsza. Juz w roku 1361 Krzyzacy osadzaja polskich
bartnikéw w Szezytnie, zapewniajac im réznorodne korzysci, a w za-
mian wkladajac na nich obowiazek dostarczania zwierzyny na stél
komturski, oraz zastrzegajac sobie monopol zakupu wosku i miodu.
Ci polscy bartnicy osiadali nie tylko w dobrach zakonnych, ale takze
w,réznych lasach ziemianskich [64 263; Grabowski 24 4; 34 1016],
Poniewaz miod byl ulubionym napojem Prusow, bartnictwo rozwijalo
sie dawniej bardzo dobrze, pdéZniej zanikalo w zwigzku z rozwojem
gospodarki lednej.

BARTNICTWO

§ 4 UPRAWA ROSLIN

Wieksza cze$¢ Prus pokrywaly lasy, ale na do#é
znacznych terenach, okolo /s obszaru, uprawiano
zhoze. Rolnictwo rozwinelo sie tutaj od dawna, skoro
juz wedle Tacyta Aestowie uprawiaja z wielkim trudem i cierpliwo-
§cia zboze i inne plody® Dilatego twierdzenie Erazma Stelli, ze Pru-
sowie malo uprawiali role, budzi watpliwos¢ [26 R04]. Oczywiscie
nie wszystkie plemiona jednakowo trudnily si¢ rolnictwem, lupiescy
Ja¢wingowie mniej, anizeli inne plemiona pruskie [7 37; 43 1 6, 28),

PRUSOWIE
JARKO ROLNICY

Orano, siano i mliécono, a jesli nie zachowaly sig
do naszych czasow te narzedzia, to — rzecz zrozu-
miala — poniewaz byly one drewniane [L¢ga 38202],
Ludnoéé uzywala ptugéw, ktére posiadaly lemiesze, zwane pedan, praw-
dopodobnie od peda — noga, kroje zwanewagnis, grzgdziel zwany prandis,

NARZEDZIA
ROLNICZE

1 Frumenta ceterosque fructus patientiug quam pro solitn Germanorum
inertin laborant.'
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nadto czepige zwana laipto, odkladnice — glemptenc i t. d. [H e in
27 XXIT 187; 59 94, 209, 337; 55 I 7, II 185, 653]. Procz pluga na tych
terenach, prawie po Wisle, panowala socha [Schnippel 54 II 83],
spotykana jeszeze tu w XIX wieku, Nazwa jej winze sie zapewne
Z prusk. sagnis — korzen [59 297], ale zreszta terminologia zwiazana
jest z zupelnie podobna polska i z pewnoscia wraz #z narzedziem przy-
szla tu z polskiego Mazowsza. Grzadziel wraz z rekojedciami zwie sie
u Pruséw rogacy, a wige tak jak u nas na Podlasiu [30 V 30]. Précz
tego uiywaneo tu rowniez rozmaitych radel [Waisselius 83, k. 242].
Ale w jednej z ksiag czynszowych z pierwszej polowy XV w. mamy tez
zapiske, ze ,pflugen mit der norcie”, Stowo to budzilo wiele watpliwosci,
Jednak pozostaje ono zapewne w zwiazku z lit. noragas na oznaczenie
lemiesza. Mozna by przypuszezaé, ze byla to pewna odmiana radla.
Narzedzia te stuzyly tez do okres§lania miar ziemi, przy czym od du-
zego pluga odrézniano maty ptug, czyli radlo, w zwigzku zad z opla-
tami, pobieranymi przez Zakon, placono miare pszenicy od pluga pol-
skiego, ktory zwie sig hake!, czyli radlo [61 I 80]. Byla w uZyciu
takze brona, zwana aketes, a w pézniejszych zapiskach wymienia sie
juz brony zelazne. Nie brak tez narzedzi do zbiorki slana i zboza,
jak sierp (piuclan), kosa (doalgis), lopata (lopto), W pdiniejszych zapis-
kach mowa za$ takze o réznych innych narzedziach gospodarezych,
jak widly, siekiery, Swidry, oskardy i t. d. [63, k. 153, 242; Gaerte 23
293; 55 I 215; 59 149].

i et U_prmviam_) 1}ast@11u:iqce gatunki ?:lma'm: [1.~1'_?.U|=ir.:;, (gay-
S5 " dis), jeczmien (moasis lub mayse), zyto (rugis), owies (wy-
se), proso (prasan). Nadto wymienia sig takze stoklose
(Bromus sterilis) pod nazwa pure. Moszynski (47 I 218] przypuszceza,
Ze ma sig tu do czynienia z orkiszem pszennym ( Triticum spelta). Znano
takze okreslenia na béb(babo), mak (moke), fasol, gryke, burak, brukiew
it d. [651 8 159, 427, 504, II 647; 59 21, 166, 232 341, 872]. Z czasem
zaczeto uprawiac takie owoce: jablka (woble), gruszki, wisnie, Sliwki
[27 XXII 185; 53 2]. A ze kultura byla juz bardzo wezesna, Swiadcezy
o tym wzmianka Dusburga, Ze juz w roku 1323 z powodu silnego
mrozu wszystkie drzewa owocowe wymarzly [56 I 186]. Z roslin stu-
zacych do wytwarzania tkanin znano gléwnie len (linng), ale takze
i konopie (knapios).

AP L Wl O ile idzie o technike rolnictwa, to rozwinal sie sy-
ROLNA stem gospodarstwa trzyletniego, odpowiadajacego tréj-
pélowee, t. zn, Ze po zycie zasiewano zboze jare,

W trzecim zas roku pozostawiano dang niwe pod ugorem [39 41).
Zbiorka siana i zboza zawiera wiele wplywdéw polskich. Siano kosi gie
przy pomocy kosy (daa;’g;‘s). Kosy ostrzy sie na osetce, zwanej olosio od
gladzié, rzadziej fackelis [59 44, 324; 55 II 321, 386]. Siano ustawia sie
w polu w male keps (z polsk. k o pa), a na zime ustawia sie je w wielkich

! e polonieali aratro, quod hake dicilur,
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kopach, zwanych kuj, kuje. Zboze w snopach ustawiano potem w sto-
gach (stogis), albo tez w kokoszkach (nazwa przyjeta pod wplywem
analogicznej pomorskiej). Moze i nazwy sterta uzywano tak jak na
Litwie 1 Lotwie [27 XXII 188; 59 288; 38 II 397]. Prusowie uzywali
do suszenia zboza osobnej suszarni. Wspomina o tym Praetorius
[43 I 29], a takze swiadcza o tym zachowane nazwy gwarowe rim
i rije, uzywane takze przez Polakow litewskich [27 XXII 189].

§ 5. POZYWIENIE

W dawnych czasach Prusowie krzesali ogien w spo-
80b pierwotny, mozliwe, ze przy pomocy Jakiegos
swidra ogniowego, skoro wydobywano go wedle Hen-
nebergera w wieczor sobdotkowy przy pomocy kola, powrédsel i po-
wrozow [Mierzynski 4448]. O ile jednak ten sposéb krzesania ognia
juz wezednie wiazal sie z momentami obrzedowymi, o tyle w zycin
codziennym uzywano metalowego krzesiwa — panustaclan [59 206),
oraz miecha (wmoasis).

KRZESANIE
OGNTA

Mozliwe tez, ze na toku (plonis od plana, jako cod glad-
kiego) wymtlacano zboie cepami, jak u Litwinow i Lo-
tyszow.Natomiast og6lnie byly uzywane zarna(girnoywis),a wige mlyn-
ki reczne, gdyz mlyny rozpowszechnily sie dopiero w XIV i XV wicku,
Na zarna reczne skladaly sie zawsze dwa kamienie: dolny, ktory
bywal ptaski, albo miskowato wygiety, oraz drugi kamien wierzchni,
czasem w Kksztalcie kuli, stuzacy do rozcierania ziarna. Taki roz-
gniatacz do Zaren znaleziono np. w rumowiskach mostow, jakie szly
przez bagna Dzierzgoni na pdlnoc od Kiszporka. Rozcieracz ten
w ksztaleie kuli przypomina zupelnie podobne zarna znalezione nie-
dawno na Kurpiach [34 125, 1074; 56 1I 402; 59 89; 54 II 81; 37 II 217;
27 XXII 188]. Mozliwe, ze istniata tu takie stepa reczna, znana na
Litwie i Lotwie pod nazwa piesia [59 221].

ZARNA

Z maki roztartej na zarnach przyrzadzano chleb gru-
by, razowy, zwany sompisenis [85 I 1641, albo tez chleb
zytni, zwany geits (od zyto). Ciasto rozczyniano w dziezy (gnode),
a przyrzadzone chleby wkladano do pieca przy pomocy lopaty ?P«'HJ"J‘)
[59 58, 217; 55 I 164].

Moze tylko do prymitywnych ezasow odnosi sie twier-
dzenie Waisseliusa [63,k.22], ze dobre potrawy by«
ty dla Pruséw czyms niezwyklym, bowiem migsairyh
nie gotowano, ani nie jadano zadnych korzeni [28 193-h]. Poiwlierdzo-
na tu zostata zreszta relacja, jaka mamy u Dusburga [43 11 7, B0). Z ln-
nych Zrodel mozna sadzic, ze potrawy gotowano w kotle, ktorego naz-
wa catils zupelnie odpowiada goc. katils. Nie $wiadezy to jednak, aby
Prusowie zawdzigezali go Germanom, byl on bowiem ogdlnie wlaselwy
dla dawnej chaty baltyckiej [Jungfer 20 14] i mogl byé w ogole win-
Seiwy dla calego obszaru kulturowego nadbaltyckiego, W tym kotle

CHLEB

KUCHNIA
PRUSKA
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gotowano zapewne zupe miesna, zwang fuse (por. polska juch a,
juszka). Nie brak tez ulubionej potrawy indoeuropejskiej, kietba-
sy, zwanej laitian [55 11 669; 59 110]. Przy pozywieniu uzywano na-
czyn nie tylko glinianych, ale i drewnianych, warzochy-czerpaka
zwanego lapinis, réznego rodzaju nozy i t. d. [38 111; 55 11 14).

Za napo6j uzywano wody, miodu, kobylego mleka lub
mleka mieszanego z krwia bydlgt [43 11 b0; 63, k. 22].
Juz Wulfstan w IX w. pisze,ze u Aestow krol i najmajetniejsi pija mle-
ko kobyle. Potem Dusbhurg wspomina mleko kobyle, ktdrego jednak ni-
gdy nie pito, poki go nie poswiecono? [56 1 54; 85 11 G4, 170; 26 196-7; 43
I 35]. Starzy Prusowie zwali to mleko aswinan-dadan. Natomiast
Adam Bremenski méwi, ze Prusowie pija mleko i krew bydleca, ktéra
sie zdaja opija¢ [£3 I 37]. Nieco podobne sa relacje Praetoriusa, ze
zhieraja takie krew bydleca i &winska i z tego przyrzgdzajg zupe
z mlekiem, co im stluzy jako napdj?® Na ogél mleczarstwo u Pruséw
bylo juz dosé rozwiniete, znali oni bowiem nie tylko mleko kobyle,
ale takze slodkie mleko (poadamynan) i kwasdne (ructan-dadan), a przy
pomacy podpuszezki cielecej (raugus) wyrabiali ser (suris); znali tez
wyrab masla [46 IX 336-46].

Natomiast wedle Wulfstana niezamozni i niewolnicy pijg miod.
Takze Dusburg powiada, ze pija mellicratem sew medonem (meddo).
Miéd utrzymal sie w Prusach jako mile widziany napdj prawie do
chwili obecnej [£3 T 35, II 7; 59 173-4; 54 I 25]. Dawne Zrdodla nie
méwia nie o piwie, a Wulfstan nawet wyraznie podkresla, ze piwa nie
warza. Przyjelo sie ono wiec poZniej, nazwa zad tego napoju (ali)
$wiadezy, ze byl to napdéj o smaku cierpkim [85 I 39, 142; 69 7], Nie
brak tei nazwy prwis i piwamalian pod wplywem polskiego piwa [85
I 145]. Miéd pijano niegdy$é zapewne pucharami z pustp nézkg, ktoére
szezegdlnie wystepuja w okresie wedréwki ludéw na terenie Prus
Wschodnich [38 90]. Oprocz tego pijano drewnianymi naczyniami
lub rogami [26 200]. Nie brak tez czar, zwanych sticlo [59 286]. Znajg
Prusowie takie masto (auctan). ale watpliwe, czy uzywano go do je-
dzenia, a nie raczej do nacierania ciala i wloséw [55 I 175, II 65].
Pruska nazwa meltan $wiadezylaby, ze Prusowie znali przyrzadzanie
charakterystveznej dla Batiow potrawy z maki owsianej [47 I R73-4].

NATOJE

§ 6. OBROBKA SUROWCOW

Z surowcow mineralnych w Prusach Wschodnich od
dawna byl uzywany kamien, niegdys jako krzemien
do wyrobow narzedzi, jak siekiera, mlot, zarna, noze,
a nawet do przedmiotéw kultu, jak kamienne posagi bozkéw. Starzy
Prusowie znali juz metale i dlatego do niektérych tylko narzedzi, jak

SUROWCE
MINERALNE

1 lae equarum, quod lac quondam non biberunt, nisi prius sanctifica-
refur.'’

2 _.auch fangen sie das rind-und schweinsblut auff und machen davon
oine blutsuppe mit mileh, die ihnen oft anstatt des trankes dient."
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np. do zarn, zachowali stosowanie kamienia [27 XXII 199]. Ale dla Prus
mial szczegélne znaczenie bursztyn, ktéry w wielkiej ilosci znajdowal
sie na wschodnim brzegu Baltyku, w okolicach Krolewca, a wige na
obszarze dawnej Sambii. Juz cesarstwo rzymskie sprowadzalo z tych
terenéw bursztyn, za ktéry Prusowie nabywali glownie s6l i zelazo,
W handlu tym miato znaczenie miasto Truso, polozone na pid. od
Elblaga [39 41-2; 43 I 30; 26 209-10].

Ceramika rozwija sie na terenie pruskim od dawna, a od IX
wieku co najmniej istnieje tu takze kolo garncarskie. Mialo ono za-
pewne ksztalt kola sponowego, bo podobne typy spotyka sie u innych
Batiéw, a takze na Pomorzu, w Borach Tucholskich. Zwiazek miedzy
Prusami a Pomorzem rozwija sie bowiem stopniowo, zrazu np. na-
czvnia dwustozkowe, wiazace sie z kultura rzymska, nie prze-
chodza do Prus przez Wisle, ale pdzniej ulega to zmianie; owe
typy naczyn wystepuja wladnie po prawej stronie Wisty, co swiadezy
juz o nawiazaniu stosunkéw Powigla z Prusami. Dawne naczynia
pruskie posiadaja po bokach, pod krawedzia, mate otwory, ktére stu-
zvly do uwiazania naczynia na sznurze i zawieszania go nad ogniem
[38 41, 53, 57, 74, 79, 83, 101; 23 328]. Nadto pruskie okreslenie woapis —
barwa (por. stowianskie wapno — barwa), éwiadezy moze o zwyczaju
barwienia $cian wapnem [55 I 552].

Spomiedzy metali szczegbélne znaczenie dla Prusow mialo Zze-
lazo. Pruska nazwa zelaza gelso, jak w ogéle baltyckie nazwy zelaza
wspblne Slowianom, moglyby sklaniaé do przypuszczenia, ze wyodreg-
bnienie sie Baltéw i Slowian dokonalo sie dopiero w epoce zelaznoj
[Kostrzewski 32 10; 59 83]. Zelazo szlo do Pruséw z roinych
Zrodet, od Skandynawow, ale takze bardzo wiele zelaza szlo z polu-
dnia Polski. Na granicy polskiej zakladano targowiska, z tego tez
powodu Leszek Bialy (1221 r.) zamierzal urzadzié targ dla sprzedazy
Prusom soli i zelaza. Mimo tego braku wlasnego surowca Prusy
Wschodnie w okresie IV—VIII wieku posiadaly bardzo silnie rozwli-
niety wtasny przemyst metalowy, tak 2ze odrebnosé¢ wytworcza,
zwhaszeza Sambii i Natangii, jest zupelnie wyrazna [23 303; 38 20],
Dla wytwércy przedmiotéw metalowych miano pewng czedé specjalng;
slowo wutris okreslajace kowala (autre — kuzZnia), oznacza nie tyle
obrabiajacego metal, jak raczei w ogole czlowieka zrgcznego. 7 tvin
specjalnym okresleniem kowala zgadza sie wlasciwy Balto-Slowianom
kult boskiego kowala [55 II 329, 331, 412; 59 336]. O tym, ze wyroby
zelazne Pruséw byly bardzo liczne, moze §wiadezyé Slownik Elblgskd,
w ktérym wymieniono prawie kilkadziesiat rozmaitych narzedzi wy-
rabianyeh z zelaza [27 XXII 206). Inne metale mialy mniejsze znn-
eczenie. U Prusow alwis oznacza oloéw, u Litwindw alwas cyne, mamy
wiee tu pomieszanie dwu podobnych metali, Prusowie znall takze
okredlenie zlota jako awsis, przy czym nazwe t¢ lpczono z italskim
angomn 1 uwazano za dowdd staryeh lgeznodel handlowyeh Ialil
7. brzegiem baltyckim, oczywideie ze wzgledu na bursztyn [88 1 403],
Jodnak, wedle Adama Bremehskiego, nie cenili Prusowie anl zlotn,
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ani srebra?, gdyz prowadzili przede wszystkim handel wymienny
[43 1 44].

Z innych surcwcow szezegdlne znaczenie mialy len
i welna, ktore shuiyly do przedzenia i tkania. Nie-
zmiernie ciekawa wiadomogé o tym podaje Dusburg
w swej Kronice %, Ze ,mezczyzni i Kobiely zwykli przasé, jedni len, dru-
dzy welne zaleznie od wiary, jak sie maja swym bogom przypodobad*
[43 II 8]. Zaleznie wigc od miejscowoséci mamy przedzenie Inu lub wel-
ny, temu za$ zajeciu oddaja sie zaréwno mezezy#ni, jak i kobiety. Bar-
dzo mozliwe, Ze byla tu znana takzie deseczka tkacka, skoro nazwa ta
w jezykach baltyckich istnieje [59 33], a sam przedmiot takze trwa
w kulturze ludowej na terenie wschodnio-pruskim [Clasen 12, ryc.
106]. Oczywidcie précz tego byly warsztaty tkackie. Moze na tych
warsztatach tkano pasiaste tkaniny, podobne do” tych, jakie znamy
z okolic gierdawskich (Gerdauen) [12, ryc. 208]. Procz tego uprawia-
no rozmaite plecionkarstwo, a lyko (Junken) bylo waznym surowcem
[27 XXII 207; 55 II 412].

Z surowcédw zwierzecych précz welny uzywali Pruso-
wie takze czesto skoér, z ktdrych wyrabiano uprzaz
konska, futra i obuwie. Nazwa pruska garbarza
mynix zwigzana jest z deptaniem skory przy jej obrébce [55 II 4].
Surowcem zwierzecym mozna by nazwaé takze czerwce (Por-
phyrophora polonica L.), ktére sluzyly do wyrobu barwika czerwo-
nego, nosily za$§ nazwe bhardzo stara, bo urobiona od nazwy robaka
w oglle, mianowicie wurminan, wormyan, warmun — czerwony [55 I 577,
11 269; Jakubski 28 I 31-2]. Od tego niektérzy objasniaja nawet
pochodzenie nazwy Warmii, czyli jakby ziemi czerwienskiej.

SUROWCE
ROSLINNE

SUROWCE
ZWIERZECE

§ 7. BRON

i Glé_wn@ bronia Pr}xst_")w by_lo'lch W?BIKIE mestwo. S'lyi
JeNIE Daw. Deli z tego szczegdlnie Jacwingowie. Powiada o nich
NYCH PRUSOW M. Str yj kowski [57 I 184]2 »Naréd Jatwiezow

byt tak bardzo waleczny,iz o émieré i zabiceie nie dbali
i dlatego, dla chciwosci wojny i ochoty zbytnio przewainej do bitwy,
wygineli*, Wedle innych kronikarzy, w dziesieciu rzucali sie na stu.
cheiwi stawy, okupionej $miercia, gloszonej za to w piesni rodzime;j.
Ale w polowie XIII wieku nie wytrzymali réwnoczesnego naporu Rusi,
Mazowsza i Krzyzakéow i musieli opuscié¢ ziemie, ktéra zajmuja prze-
waznie Mazurzy [7 24]. Do kleski przyczynilo sie tez zapewne slabe
uzbrojenie, skladajace si¢ zrazu z dzidy, tarczy, a rzadziej miecza.
T'o ubdstwo broni u Pruséw podkreslaja takze pierwsze #rédia histo-
ryczne, a wige Tacyt, kidry powiada, ze bronia Aestéw jest drewniany

'oeurum et argentum pro minimo ducunt.®
? ,.mulieres et viri solebant nere, aliqui linea, alii lanea, prout crede-
bant diis suis complacere'

-
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kij, zas zelaznej broni prawie nie znaja; podobnie przedstawiaja to
zywoly éw. Wojciecha [46 XXXIII 360]. Na tych relacjach opierajg
sig tez dalsze opisy kronikarskie o charakterze kompilacyjnym. Dla-
tego Waisselius [63, k. 23] pisze, ze ,dawni Prusowie nie znall
ani zbroi, ani broni, ani mieczéw, ani wléczni, ani lukéw, ani strzelb.
Ale potem od Skandynawdéw nauczyli sie broni i wojny i bardzo silnie
atakowali.* Relacje te ilustruje do pewnego stopnia prehistoria, gdy#
w zachodniej czesci Prus Wschodnich, podobnie jak na dolnym Po-
wislu, brak jest broni w grobach, tak szkieletowych jak cialopalnych,
natomiast w reszcie Prus Wschodnich bron wystepuje w duzej ilosci
(32 13]. Bron po6Zniejsza w okresie wezesnohistorycznym pozostaje
pod wplywem wikinskim, uzbrojenie sklada sie z miecza, zwykle obo-
siecznego z ozdobna galka, tkwiacego w pochwie z dolnym okuciem
brazowym, oszczepu z zelaznym ostrzem, wykladanym nieraz sre-
brem i miedzig, czekana, oraz luku i strzal. Takze ostrogi i strze-
miona wykazuja pewna zalezno§¢ eod wzoréw skandynawskich

[32 19-20].

Z Tacyta, Zywotow $w. Wojciecha, Kroniki Liwon-

. ;ié‘l;ém skiej, Praetoriusa i innych z'rt?del wynika, ze Pruso-
wie uzywali matych palek pociskowych, ktérymi bar-

dzo zrecznie rzucali na odleglodé. Mozliwe, Ze takich palek mial wojak
kilka za pasem, tak jak to podaje Waisselius w swej Kronice, a za
nim Hartknoch [26 220] na rycinie w tekscie, a nawet i na karcie
tytulowej; w ten sposéb rycina ta moglaby by¢ nie tylko fanta-
stycznym wyobrazeniem [43 I 21-2]. Précz tego uzywali Pruso-
wie zapewne takze duzej maczugi drewnianej, a bronia ta walezyli
jeszeze w roku 1127 [38 216]. Nadto uiywaja Prusowie jeszcze innej
pierwotnej broni, mianowicie procy, o ktorej istnieja wzmianki w daw-
nych #rédiach, jak u Dusburga, co nawet sklonilo badaczy do wypro-
wadzenia nazwy Pruséw z wyrazu proca [46 XXXIII 367; 56 1 43;

54 11 129].

Jako broni zaczepnej uzywaja takzie oszczepu. We-
DZIDY, OSZCZE-  (}e (Canapariusa ,Zywotu $w. Wojciecha", takim
S xfgg,(l TO" oszezepem (jaculus) zabito §w. Wojciecha. Précz te-

go uzywano oczywiscie takze dzidy, wzglednie wlbcz-
ni, zwanej kelian [55 I1 426], albo aysmis, odpowiadajacej polskiej
sulicy. Relacje sa dos¢ sprreczne, o ile chodzi o uzywanie tuku,
0 czym juz wspomniano przy narzedziach lowieckich., Dusburg
wirdd wojska oblegajacego Welawe w roku 1264 wymienia tak-
Ze tucznikéw ze strzalami (sagittarii cum felis); oczywidcie mogli
to byé ruscy lucznicy [39 31]. Takze fragment kolumny malbor-
skiej przedstawia lucznika pruskiego [46 XXXIII 363]. Topor

‘bojowy (romesiue) zapisano w slowniku, ale znalezisk stwierdzono

malto. Mozliwe, ze niegdy$ istnialy tu mloty i siekiery z kamienia,
ktére w reku naczelnika plemienia byly nawet znamieniem wladzy
[8& 65). Sieklera zwykla zowle sle kersle (85 1 68].
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0 ile mozna by sadzi¢ na podstawie nazw za'a.pi:csan?'ch
I LV S w staropruskich stownikach, znali Prusowie i wiele
SKANDYNAW- 1 vch przedmiotéw nalezacych do uzbrojenia, jak
g o miecz z pochwa, tarcze, helm, pancerz, giodla, we-
dzidla, podkowy, noze i w ogodle caly szereg wyrazei z zakresu
sztuki wojennej [46 XXXIII 362). W okresie IV—VIII wieku, zwla-
szcza Prusowie na obszarze Sambii i Natangii pod. wplywem
skandynawskim posiadali juz zupelnie dobre uzbro‘]eme (23 293‘].
Wplyw ten zaznacza si¢ takze w nast¢pnych stule_clach. 'Jedynlg
brak zupelnie tarcz w znaleziskach, co Swiadeczy, ze musiaty byé
sporzadzane z drzewa lub skory bez zadnego okucia [23 340];'szcza.t-
ki tarcz spotyka sie tylko w grobach wikinskich na polwyspie sam-
bijskim [32 20].
Poniewaiz sily wojskowe i uzbrojenie Pruséw ustego-
waly znacznie rycerzom krzyzackim, zakutym w ze-
lazo, stosowali wiec raczej walke podjazdowa 1 party-
zanckg, przy czym umacniali sie¢ takze przy pomocy zasiek6w. Jednak
Dusburg wspomina takze o zwartym wystepowaniu Prusakéw, ‘ktérzy
walezg wtedy w szyku klinowym (cuneus), wlasciwym takze dla innych
Balttow [46 XXXIII 389]. Wojsko dla obrony kraju zwolyw.‘emn przez
goncow, postugujac sie specjalnym krzykiem, zwanym zmcku,‘ poczem
po zbidérce odbywal sie przeglad wojska — karmwnyi:s._ Wojsko sta-
walo obozem, zwanym Jiskis, poniewaz ubezpieczano si¢ przy pomocy
zasiekéw i plotéw. Stad tez pochodzi takze nazwa plecione] pomor-
skiej, ale takze i wschodnio-pruskiej torby liszki [12, ryc. 182].

& 8. ODZIEZ

Jedynie na podstawie relacyj, jakie mamy w daw-
nych Kronikach, mozna odtwarza¢ odziez pruska, po-
niewaz dawna ikonografia budzi pewne watpliwosei.
Erasmus Stella powiada, ze mezczyzni nosza welniang odziez, kobiety
za$ Iniang. Na szyi nosili miedziane lub mosigine pierscienie. Za-
wieszali takze kolee w uszach, co jeszcze czynig w niektdérych miej-
scowosciach. Buty wyrabiali sobie sami z surowej skéry lub ivka
[63, k. 22-3]. Relacje szesnastowieczne zgadzaja sie z notatka u Ada-
ma Bremenskiego (XI wiek), ze ,za weliana odziez, zwana faldones,
oni ofiaruja kosztowne futra*?! [55 I 239]. Owe fa!dorz.v:s* lub pa!dqm's‘,
w lacinie $redniowiecznej paltena, pochodza oczywiscie 0(31 slow1gn-
skiego plotna [43 1 44-5]. O pewnym niedbalstwie w ubraniu opowia-
da Dusburg i jego ttumacz Mikolaj z Jeroszyna, Ze ,,0 bogactwo i za-
sobnosé¢ w szaty nie dba wecale ten narod, jak je dzisiaj zlozy, tak je
jutro na siebie wlozy. Jego to nic nie obchodzi, czy na nice wywrécone'
[43 11 62]. Ze te szaty odznaczaly sig jednak charakterystyezng odreb-
noécig, o tym $wiadezy uchwala w Fromborku z r. 1445, postanawia-
jaca, ,aby Prusowie poniechali poganskiego odzienia™® [43 II 124].
taby ',‘.'..'.i-l_u—.q—un pro laneis indumentis, quae nos dicimus faldones, illi offerunt
tam preciosas martures.” _

# .unde sunderlich dy prewszen das dy abelegen heydenysche woyso
als an cleidern”
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Procz wzmianek kronikarskich mozna braé pod uwa-
ge takze ryciny, jakie znajduja sie w dzielach Waisse-
liusa i Hartknocha [26 202]. Odziez kobieca skla-
dala si¢ z dlugiej koszuli (northe, nurtue), a naramiona narzucano rodzaj
raftucha [58 18]. Kobiety przysirajaly sie w bransolety i naszyjniki
z czgsto powtarzajgcym sie ornamentem stemplowym [38 154], nato-
miast typowo slowianskie kablgezki skroniowe pojawiaja sie tylko na
samym pograniczu, i to raczej w ziemi chetminskiej [38 125 i mapa,
ryc. 154]. Podkresla to samo polski kronikarz Stryjkowski [87 I
47], iz,obraczkami zmiedzi,alboz mosiadzu szyje obtaczali, u uszu tes
koélka wieszali, co wszystko po dzi$ dzien, jako widzimy, w Zmudzi
morzu przyleglej, w Kurlandach, w Prusiech, w Liflanciech pospdl-
stwo zachowuje®. Niektore z tych 0zddb sg szczegélnie czeste w Sam-
bii, jak np. pewne typy zapinek, wlasciwe wezesnemu gredniowieczu
[38 186]. Natomiast lud nie nosi ozdéb z miejscowego surowca, jakim
byl bursztyn, poniewaz byl on od dawna monopolem niedostepnym
dla miejscowej ludnosei.

STROJ
KOBIECY

s MezczyZni nosili spodnie (lagno), waskie i dlugie,
z:wsm ktére wpuszczano w buty (kierpce lub lyczaki) i przy-
wiazywano [26 203). Précz tego istnieja wzmianki, ze

»mezezyzni lubowali si¢ w wolnych sukniach, siegajacych po kolana® !
[43 IT 50]. Taka odziez po kolana posiadali takze Sudawowie, o barwie
niebieskiej, podobnie jak w Sambii (43 II 50; 44 46]. Warto podkreslié,
ze byla to takze dawniej barwa stroju polskiego na Pomorzu. Czapka,
jaka ma Prus na rzekomo fantastycznym obrazie u Waisseliusa
[28 220] posiada ksztalt polskiej rozlupy, zwigzanej jak najscidlej
z czapkami wlasciwymi Baltom, a wige moglaby odpowiadad rzeczy-

-wistemu ubiorowi glowy u Pruséw w XVI wieku. W ogéle W ais s e-

lius, typowy kompilator, zwykle tylko powtarza wiernie rozmaite
stare Zrédla bez wzgledu na ich wartosé, ale niczego od siebie nie do-
daje [63]. Na nogach noszono obuwie z lyka lipowego, zwane kurpe,
tak jak u innych Baltéw oraz u naszych Kaszubéw [Fischer 21
555]. O tym wyrobie lyczanego cbuwia wspomina takie Str vikow-
ski [57 I 47]. Innej odziezy nie mozemy dokladniej sobie wyobra-
zi¢, poniewaz mamy zachowane jedynie nazwy. Bylo wiec wierzchnie
odzienie welniane, zwane wilna lub wilnis (od welna). Na okredlenie
plaszcza, lub w ogéle wickszego kawalka tkaniny, uzywano okredlenia
pelkis, wreszcie uzywano takze na okreslenie odziezy wyrazenia rukai,
oczywiscie ze staropolskiego rucho, ktére przetrwalo w kaszubskie]
gwarze jako ruchno [59 359; 55 I 591; 34 416). Znano tez i futro
caune od kuna. Istnieje wiele innych jeszcze wyrazen na okreélenie
rozmaitych rodzajéw sukna lepszego (pastowis),lub gorszego (milan),
tkacza, krawea, igly, 16znikéw, kocéw i t. d. [27 XXTII1208]. Odzies prano
tez w lugu (sirmes), oraz uzywano kijanki (walis) [58 300, 340].

Stréj dawnych Pruséw byl pod wielu wzgledami zblizony do tych
strojow, Jakie znamy na polskim Pomorzu w éredniowieczu [38201-2].

Yopeevird dnxis togls ot ad genua fere domissls amleluntur soeurl
Kinografia dawnyoh Prasow, L]
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§ 9. BUDOWNICTWO

A Ludnos¢ pruska, podobnie jak Stowianie, buduje cha-
ty zaréwno slupowe, jak i weglowe. Do charaktery-
styki tego budownictwa moze dopomdc opis chat litewskich i zmudz-
kich u Dlugosza, Kallimacha, Herbersteina i Lasickiego. Z tych opi-
s6w wynikaloby, ze budowano domy z drzewa i slomy. Mialy one
ksztalt owalny, zwezajacy sie lagodnie od dolu do gory, byly niskie,
dla dymu w chatach istnial otwér, a nawet czasem jakby rodzaj ko-
mina [Mierzynski 44 55]. W razie niebezpieczenstwa ludnosé
chronila sie do pewnego rodzaju jakby grodzisk, sypanych na miejs-
cach z natury obronnych. Na ogdél znacznie wigcej jest grodzisk po
stronie polskiej, anizeli po pruskiej [32 20; 38 325].

Na okresdlenie domu istnialy rézne nazwy. Byly nazwy podobne
do lit. namas i troba, jak Swiadcza o tym nazwy pruskie miejscowoseci
i oséb, jak Troben, Namkani. Namus byt to dom bez pieca, tylko
z ogniskiem. Ale tez jest buttan, co w lit. oznacza raczej sien [59 41].
Okno nazywalo si¢ lanxto, co w zwiazku z lit. langalis — dymnik ozna-
cza, ze bylo ono dawniej zarazem otworem na ujécie dymu [55 I 308].
Pod tym oknem znajdowalo sie ognisko, zwykle na §rodku izby, zwa-
ne pelanno [55 I 496). Euczywo (luckis) stuzylo do o$wietlenia izby
[65 II 7]. Natomiast mamy rézne okreslenia pieca. Gdy ogien palil
si¢ na podwyzszeniu, ulozonym z kamieni (stabis), nazywano to stabni,
a wiec piec kamienny. Inaczej nazywal sie¢ piec piekarski, mianowi-
cie wumpnis, dom zas$ z piecem piekarskim — piekarnia, zwie sie
umnode [55 II 120]. W Srodku kamiennego ogniska znajdowalo sie
wglebienie, w ktore gospodyni zgarniala wieczorem zarzewie, przy-
krywajac je popiolem, aby ogien przetrwal do dnia nastepnego. Przy

tym kobiety nadrawskie wypowiadaly slowa: ,,Swiety ogieniaszku,’

pieknie cie okrywam, aby$ sie na mnie nie gniewal" [&4 56].

W czasach Praetoriusa bylo juz précz izby mieszkal-
nej wiele budynkéw gospodarczych, jak spichlerz na
ziarno(clenanlub cleian?), stodola (calene), laznia, w kiorej
znajdowal sie piec z polnych kamieni, po rozpaleniu polewanych woda
i w ten spos6b ogrzewajacych wnetrze [43 11 47]. Préocz tego maltuwe
w ktorych na zarnach mielono make i wypiekano chleb. Précz stajni
sg takze suszarnie, zwane jaugie, w ktérych znajduje si¢ piec opalany
drzewem suchym i twardym, aby cieplo suszylo zboze. W ogéle zas,
wedle Praetoriusa, zamozni Nadrawowie maja czasem do 20 budyn-
kow gospodarczych, przeznaczonych na rozmaite cele [44 118]. Nie
brak w tym obejéciu takze studni (apus), Zrédta wody ujetego w pewne
ramy [55 I 169]. Echa tego budownictwa, ktére nam przedstawiaja
zapiski z wieku XVII i XVIII (Praetorius, Lepner), znajduja sie jesz-
cze w pozniejszym budownictwie ludowym [12 14—22]. Pewne ele-
menty dawnego budownictwa zaznaczyly sie takze w kodciolach drew-
nianych, o ile zachowaly si¢ one jeszcze na obszarze wschodnio-
pruskim.

BUDYNKI
GOSPODARCZE

—"3'.*_
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§ 10. KSZTALT WSI

rrzvsiornk &€ wzgledu na lesistosSé terenu obszar pozostaly na
osiedla byl niewielki, wigc takze i wsie byly raczej
osadami samotniczymi. Prusowie nie zakladali ludnych wsi, lecz
siedzieli osobno kazdy na swym polu [34 411]. Taka pojedyricza osada
zwala sie polem (lauks), na ktorym z czasem, w miare przyrostu ludno-
sci, powstawalo wigcej osiedli i tworzyla si¢ osada {ypu przysiotkowego
(Weiler). W takich przysiétkach mieszkali Prusowie do XIII wieku,
t. j. do czas6w, gdy tereny traca dawng ludnos$é i zaczynaja sie sil-
ne procesy kolonizacyjne. Przysiétki mialy prawdopodobnie typ pla-
cowy, a moze jakims echem tego faktu jest drzeworyt u Hartknocha,
przedstawiajacy Romowe ze $wigtym ogniem i posagami bogéw. Na
srodku placu znajduje si¢ éwiety dab, ktéry wokolo otaczaja domy
osady-okolnicy [58 20].
Osadnicy naplywajacy potem z poludnia i z zachodu
wytworzyli zapewne ksztalt wsi podredniej miedzy
okolnica a ulicowka, t. j. wie§ ksztaltu owalnego, t. zw. owalnice
(Angerdorf). Pod pewnymi wzgledami przypomina ona dawne przy-
si6lki ezy okolnice, gdyz i tutaj jest zwykle w érodku wsi duzy plac,
na kiérym stoi nieraz jeszcze stare drzewo, dab lub lipa, i na tym
placu skupialo sie jeszcze do niedawna Zycie gromadzkie i towarzy=-
skie calej wsi [54 1 39, 135; Zaborski 65 40].

§ 11. SPRZETY

Pierwsze relacje, dotyczace chat pruskich, prawie zu-
peinie nie wspominaja o wewnetrznym urzgadzeniu,
tak ze wlasdciwie nie mamy wiadomosci o sprzetach,
jakie si¢ w tej chacie znajdowaly. Domy moznych (curiae) byly oczy-
wiscie lepiej wyposazone w rozmaite sprzety, jak stolki i stoly, ktdre
odznaczaly sie powainym stylem romanskim i gotyckim, jak np. te,
ktore przetrwaly w okolicach Krolewca i Malhorga do XVII i XVIII
wieku, a potem przeszly do chat ludowych [12 28, ryc. 81—86), Jaki
byl wyglad dawnych skrzyn, szczegdlnie na pograniczu pomorskim,
mozna by sobie odiworzyé na podstawie fragmentu skrzyni, znalezio-
nego na grodzisku w pow. suskim (Rosenberg). Fragment 6w dowo-
dzi, ze domowe te sprzety byly rzezbione i posiadaly ornament geome-
iryczny o wzorach uzywanych szczegdlnie czesto w 6wezesnej cera-
mice, mianowicie linie zygzakowata i falista [38 276, ryc. 442]. Naz-
we stalis [59 284] swiadczy o istnieniu stolow. -

§ 12. TRANSPORT I KOMUNIKACJA

W zwiazku z transportem mozna by wyrazié¢ jedynie
pare przypuszczen. Otoéz, jesli w ziemi wilenskiej lud
nosi siano przy pomocy skladanej siatki w palgko-
watej oprawie, zwanej rezginia, od balt. rezgo — plote i 1it. jak i lot.
rezgis — plecionka, mozna by przypuszczad, ze i Prusowie takiej siat-
ki uzywali. Byly i nosidla do noszenia wiader z wodg, czy Innych
cigzaréw, zwane pede [Nesselmann 80 122], ktéra to nazwa (pedy)
dotgd przetrwala na obszarze kurplowskim [Cheotnik 11a 24, 29{.

OWALNICA

TTRZADZENIE
WNETRZA

BRODKI
TRANSFORTU
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Dawni Prusowie wyrabiali wozy w calodcei z drzewa.
Mozna zapewne odnie$é do nich to, co o Litwie XVI
wieku pisal Gwagnin: ,ze sporzadzaja lekkie wozy bez pomocy zela-
za, wszystko spajaja drewnianymi kotkami, a nawet kola sporzadzaja
z jednego kawalka drzewa, odpowiednio zgietego"!® [43 I 25]. Wozy
byly rozmaite. Dusburg wspomina o lekkich wozach dwukolowych
(currus), ktére mialy za zadanie dowozi¢ w polu wojownikom pro-
wiant i inne niezbedne rzeczy. Précz tych dwukolowych wozbéw byly
tez uzywane cieikie wozy (gquadrigae), ktére shuzyly do zwozenia
hupéw wojennych, wzglednie do transportu maszyn oblezniczych
[46 XXXIII 379, 382]. Na okreslenie wozow mamy rézne terminy,
wiec abasus (lekki woz), arwarbs (dlugi woz), a nawet brictke (z polsk.
bryczka). CzeSci wozu — to dyszel (teansis), oraz piasta (nabis)
[69 192; 55 I 186; 27 XXII 180]. Procz wozu byly w uzyciu takie sanie,
wieksze zwane slayo, oraz liejsze na jedna osobe, zwane wessis
[59 357; 27 XXII 180].

WOZY

ZAPRZAG Zaréwno do wozu jak i do sani zaprzegano konie, ktére
KONSKI chodzily w chomacie (paddis), albo w specjalnej uprze-
Zy i siodlach, gdy nie spelnialy roli pociagowej, ale
byly uzywane pod wierzch do celow wojennych. Znamienne, ze koniom
przytwierdzano dzwonki, oczywidcie nie wiedy, gdy sie szlo na pod-
jazd, ale gdy konie pasly si¢ na lace i chodzilo o to, aby si¢ nie pogu-
bity. Podkowy sa wymieniane w slowniku, ale w znaleziskach z gro-
bow trafiaja sie na ogél rzadko. Mozna wiec przypuszczad, Ze chetnie
jezdzono na koniach niepodkutych. Nazwa podkowy laltaco oznacza,
ze idzie tu o ochrong zwierzecia przed slizganiem sie na lodzie, byly
to wiec wladciwie lodéwki analogiczne do ludzkich lodéwek czy rakéw
[55 I 515, II 282; 59 209, 314; 46 XXXIII 380].

Prusowie réznili sie tym takze od innych Baltow, ze
O "™ dzigki dawnemu kontaktowi z kupcami i Zeglarzami

skandynawskimi posiadali, nie tylko zwykle czélna
rybackie, ale i wigksze statki. Dlatego mozZna uznaé za wiarogodna
wzmianke Adama Bremenskiego, ze statki handlowe sambijskie
z Prusami plynely az do portow szwedzkich, do Birki, ktéra byta
wielkim osrodkiem handlu skandynawskiego do r. 1000. Bardzo to
mozliwe, wobec tego, ze gdy Prusowie oblegali Krélewiec, uzywali do
oblezenia takie statkéw z wojownikami, a ze strat, jakie przy tym
poniesli, wynika, Ze na jedna 16dZ wypadalo od 20 do 25 ludzi. Byly
to wigc lodzie duze, ktére mogly istotnie odbywaé dalekie wyprawy.
Dlatego mozna wyrazié watpliwosé, czy znajdowane nad Baltykiem
wielkie lodzie, uwazane stale za wikinskie, nalezaly istotnie do Wi-
kingéw, czy tez byly juz wytworem dawnych Pruséw, wykonanym na
wzoér wikinski [46 XXXIII 382; 39 10; 38 280—6].

t ,,Currus leves absque ullo ferri ministerio conficiunt et omnia compan-
gunt arboreis gomphis et ligna concta vicem ferri complent rotasque ex uno
ligno in gyros aptas contorquent.

—————

e,

ROZDZIAL Il

Ustroj spoleczny

§ 1. OBRZEDY NARODZINOWE

Zasadnicza komorka byla rodzina patriarchalna, zlo-
zona z rodzicow i dzieci. Okolo tej rodziny skupiala gig
takze cala czeladz, w ogoéle cala wspélnota rodowai do-
mowa, zwana seimins [Trautmann 59300; Lowmianski 39 33—4].
W zwiazku z tym ustrojem rodowym obowiazywaly pewne obrzedy
rodzinne. Przy urodzinach dziecka skladano ofiary dla bostwa ziemi,

eminele, a przy tym odmawiano modlitwe ofiarna. Ofiarnikiem byla
wtedy baba, pilnujaca poloznicy; do zwyklej modlitwy ofiarnej do-
dawala ona jeszcze do Zemineli prosbe, by byla laskawa dla dziecka
[Mierzynski 43 I 14—15]. Jesli o tych obrzedach mowi Praeto-
rius jeszcze w XVII wieku, to jasnymi wydaja sie artykuly wydane
przez biskupa sambijskiego, Michala, okolo 1426 r., w ktérych miedzy
innymi zabrania chrzczone dzieci omywacé ze chrztu, czy w rzekach,
czy innych wodach, i nadawaé im inne imiona, co — jak wiadomo —
czyniono, aby zmyé¢ z siebie chrzest, a z nim wiare chrzescijanskg
[£3 IT 132]. Przy chrzcie odgrywaja takze znaczng “rol¢ kumowie
(komaters). Podczas tej uroczysto$ei rodzinnej spijano wiele piwa, po-
dobnie jak przy innych obrzedach.

NARODZINY
DZIECKA

AR TRy Prusowie w stosunku do swych dzieci cieszg sl@
DZIECT w dawnych dokumentach bardzo zla slawg. Wedle
sredniowiecznych zZrédel, Prusowie zabijali, précz jed-

nej, wszystkie cérki. Cysters z Oliwy, Chrystian, kupowal takie dziew-
czeta, co papiez Honoriusz IIT w r. 1218 $wiatu oglosil, proszgc, by
skladamo ofiary na wykup tych niemowlat. Zwyczaj ten byl zupelnie
mozliwy, poniewaz istnial u najblizszych sasiadéw Pruséw, u daw-
nych Pomorzan. Dopiero uklad z r. 1249 zobowigzuje Prusdw,
aby dzieci nie porzucali i nie zabijali. Wynika wi¢c z tego, Ze nie
tylko corki, ale takze i syndéw zabijaja lub opuszczaja. Dziwne sg te
zwyczaje wohec rownoczesnego stwierdzenia przez dawne #rdodla, ze
Prusowie uprawiali wieloZenstwo, moze wige zabijane i porzucano
tylko dzieci chore i ulomne [43 IT 12—18; Brickner 7 31, 38
Kujot34 411, 454, 743]). W zwigzku z tym zwyczajem podaje nam
kronikarz Dusburg opowlesé¢ o wyludnieniu kraju Golenddw, ktoére
stad powstalo, ze matki potajemnie chowaly dzlewczetn skazane na
zabicie, n gdy za to poobelnano im plersl, by wigeej nle karmily,
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wowczas wieszezka pomogla kobietom sie zemscié, wskutek czego
Golendowie zostali w pienn wycieci, bezbronny zas kraj ogolocili potem
sasiedni Sudawowie doszczetnie [Waisselius 63, k. 49; 7 31].

§ 2. OBRZEDY WESELNE

WIBLO- Wedle dawnych kronikarzy, poczawszy od Dusburga,
ZERSTWO stanowisko kobiety bylo w rodzinie pruskiej bardzo
uposledzone. Zrazu istnial nawet pewien beztad oby-
czajowy, kazdy bowiem z mezZczyzn mial trzy zony. Do tego bezladu
przyczynial sie fakt, Zze syn po ojcu dziedziczyl wraz z calym mie-
niem takze i zony [63, k. 7, 12; Hartknoch 26 176—7]. O istnieniu
tych zwyczajow u Pruséw $wiadezy uklad w Kiszporku z roku 1249,
w ktorym Prusowie obiecali wielozefistwa zaniechaé, malzenstwo za-
wierac¢ kosgcielne i poza czwartym stopniem pokrewienstwa, Zony zas
ani sprzeda¢ ani kupowad [34 743]. Potém, w zwiazku z przyjeciem
form chrzesdcijanskich malzenstwa, przyjela sie tez odpowiednia ter-
minologia: salauban na okreslenie malzenstwa, oraz saldbsna na okre-
Slenie §lubu.
KUPNO Na podstawie zapisek, jakie mamy w kronikach i re-
ZONY lacjach z XVI i XVII wieku [863, k. 25], obrzed weselny
) da sie odtworzyé nastepujaco: gdy ktos cheial ozenié
sig, musial sobie zone kupié od tescia za gotéwke, albo za bydio i zbo-
ze. Dopiero gdy sie z ojcem panny mlodej ugodzono, spraszano do
domu przyjaciét i przyjaciéiki na uczte, po ktérej panna mloda pro-
sita, aby jej pomagano w zawodzeniu za jej panienstwem.

pozmGNANIE FPTZY Wyjezdzaniu z domu panna mloda Zegnala sig
% DOMEM wiréd wielkiego zawodzenia, jakby w piedni poze-
gnalnej, przy czym Zegnala sie najpierw z ojcem, po-
tem z matky, domem, ogniskiem, zwierzetami domowymi, a nawet
sprzgtami. Nastepnie narzeczony wysylat po mloda wéz weselny, sam
jednak zostawal w domu. Na granicy nowego obszaru jej dzialania
przynoszono na jej spotkamie ptonaca glownie z ogniska jej przyszle-
go domu. Potem trzykrotnie obchodzono z tym ogniem wéz narzeczo-
nej w tym celu, aby zte duchy, ktére sig¢ po granicy wsi wlécza, trzy-
maly si¢ z dala od mlodej i nie wyrzadzily jej krzywdy. Poczem na-
stgpuje podanie napoju na granicy i wypicie go przez mloda na znak
przyjecia do nowej wspdlnoty.

WPROWA- Przed domem mlodego odbywalo si¢ ciekawe wi-
DZANIE DO dowisko. WozZnica, zwany kelewez, ustrojony, zeska-
DO]"I’;;:‘PMLO' kuje szybko z konia, aby siasé na stolku, ktory po-

i kryty poduszkami i recznikiem stat przed drzwiami
domu. Druzyna narzeczonego usiluje mu w tym przeszkodzié, O ile
zajma to miejsce predzej, woznica musi i§¢ niby przez rézgi od fron-
towych drzwi do bocznych, a ma to na celu wypedzenie zlego przed
wejsciem miodej do domu. O ile zad woZnica siadl pierwszy na stol-
ku, chwytal za recznik, ktory stawal si¢ jego wlasnodcia.

-
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Dopiero teraz zsadza sie mloda z wozu i sadza na stotku, ktdéry
przedtem zajal woZnica, takze prawdopodobnie dla zmylenia zlych
duchéw. Teraz mloda siada, czestuja ja trunkiem, potem myjg jej
nogi, woda ta skrapiaja wszystkich gosdci, a takzie loze, bydlo i caly
tok. Podobna scena odbywala sie w domu przed ogniskiem, ktére
mloda musiala trzykrotnie okrazy¢ i w ten sposob uzyskiwala pra-
wo wspologniskowca. Potem zawigzywano jej oczy, smarowano jej
miodem usta i tak prowadzono przez wszystkie drzwi zagrody. Pro-
wadzacy ja wola przy kazdych drzwiach: ifrauke ,tracaj*. Ona zad
uderzajac w drzwi noga, w ten sposéb wzywala duchy, ktére miedzy
drzwiami a progiem zwykle mieszkaja. Przed kaidymi drzwiami
idacy za nia obsypywal ja ziarnem rozmaitych zbdz, mdwiac: ,Be-
dziesz wierzyla w bogéw naszych, nasi bogowie wszystkiego ci do-
starcza"™. Obsypiny te mialy na celu nie tylko wywolanie obfitego
urodzaju we wszystkich plodach, ale takze w dzieciach.

Po tych obrzedach recepcyjnych jedzono, pito i tan-
czono az do péZnej nocy. Poczem mlodej uecinano diu-
gie wtosy i przystrajano glowe wiankiem obszytym bia-
lym plétnem, zwanym abglobte [Nes selmann50 1], ktéry mioda nosi
az do narodzin syna. Ten wianek z biala zaslona naklada sie mtodej ze
slowami: ,Dziewczyna bedzie z twego ciala, ale jesli chlopaka mieé
bedziesz, to juz koniec z panienstwem". Teraz nastepowal jeszcze
jeden taniec w nowym stroju, poczem prowadzono ja do loza. Wedle
Hartknocha [26 180] wtedy ja takie dobrze bito i tak dopiero
oddawaneo mlodemu, a to aby jak przy $migusie niejako wszystko zle
i szkodliwe z mlodej wypedzié¢. W lozu weselnym dostawali mtodzl
do zjedzenia koguta §lubnego w celu wywolania plodnofci. Tenze cel
mialy pieczone jadra (testiculos) kozle, bycze lub niediwiedzie i z tego
tez powodu nie jadano miesa zwierzat kastrowanych.' Rano, po nocy
poSlubnej, mtodzi musieli przed innym jedzeniem zjes¢ reszte koguta
weselnego [26 179—80; Gaerte 23 364-5; 7 84; Tetzner 58 15, 22;
43 I1 50; Schnippel 54 II 42].

§ 3. OBRZEDY POGRZEBOWE

Wedle Waisseliusa [63, k. 25] i Hartknocha, jezell
ktos z Pruséw byl chory, zapraszal swych przyjaclol
i cata wie$ do swego domu, poczem ustawiano beczke
piwa, azeby, gdy chory umrze, mozna go bylo zaraz oplakiwad, Gdy
chory umarl, myto go w lazni, w kadzi cieplej wody, potem zas ubiera-
no w lniang koszule, spodnie i surdut, jak do Slubu, a skérzany pas
z zelazng sprzaczka zwigzywal to ubranie. Tak ubranego sadzano na
stotku przed drzwiami domu, przed zmarlym zas na ziemi leZata
deska, na ktérej miat byé utozony do ostatniego spoczynku.

CZEFPINY
I POKLADZINY

W CHWILI
EMIERCI

Woaowczas rozpoczynala sie podmiertna uroczystodd;
przygotowywano beczke piwa jgczmiennego, z ktére]
czerpano czarkaml, a kazdy z obecnych przypijal do
gmarlego 1 pytal: ,Przyjacielu, dlnczego umarled, czy nie miated dodd

OPLAKIWANIE
ZMARLEGO
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jesé i pi¢, miales przeciez kochang zong, bydlo i wszystkiego dos¢?™
Zalobna skarga zaczynala sie zawsze od refrenu powtarzajacego sie:
»Dlaczego umarle$?* Wreszcie przypijano do zmarlego jeszcze na
dobranoc i proszono go, aby na tamtym Swiecie pozdrowil ich rodzi-
cow i przyjaciol.
Nastepnie owijano zmartemu w kolo szyi biala Iniang
chustke z pieniedzmi, a przedmioty, ktérych uzywal,
kladziono na marach, siekiere, dwie dzidy, sztylet
w skérzanej pochwie. Dawniej dawano zawsze chleb i dzban miodu,
czego poziniej Zakon hezwzglednie zakazal. Wdowa kladla zmarlemu
na oczach dwie monety w celach ochronnych. Podobna jest relacja
Helvinga (1717 r.), ze dawni Prusowie dawali pieniadze swym zmar-
lym do grobu, oraz ze praktykowano to u ludu na terenach wscho-
dnio-pruskich w wieku XVIII, podobnie jak to nam podaja takze
rozmaite 7rédia etnograficzne z wieku XIX [Fischer 18 174—5].
Gdy umarla kobieta, dawano jej igle z nitka, aby mogla zaszyé, gdy
jej sie odziez dmiertelna rozedrze.
Nastepnie sktadano na wozie zwloki, a przyjaciele
ORSZAK : ; < Z A sfi
rogrzeeowy Jechali kolo wozu z wyciagnietymi mieczami i wy-
krzykiwali glos$no: ,Biegnijcie diably!“ Kobiety towa-
rzyszyly zmartemu az do granicy wsi, gdzie byl ustawiony pal, na kté-
rym znajdowala si¢ moneta. Jezdzey urzadzali wydcigi do tego pala,
ten zas wygrywal, kto pierwszy dobiegat do pala i pochwycil monete.
Gdy wreszcie przyszli do przygotowanego grobu, obchodzili trzykrotnie
woz, wyrzekali i chowali zmarlego. W jamie chowano zmartego glo-
wa ku zachodowi, a obliczem ku wschodowi slonica, bo tego doma-
gal sie dawny zwyczaj. Nadrawowie po pogrzebie stawiali przy
drzwiach wiadro z woda, ktokolwiek zaé bral udzial w pogrzebie,
chocby sie¢ zmartego lub ziemi nie dotykal, musial sie umyé [18 374].
Po powrocie do domu wykonywano jaka$ pamiatke dla zmarlego
-1 spalano ja. Do grobu dawano jedzenie i réine przedmioty w mysl
wiary, ze zmarli prowadza na drugim swiecie takie zycie, jak na zie-
mi; w zaleznosci od tego, kto byl szlachetnego rodu lub nie, kto byl
bogaty lub biedny, takie same Zycie prowadzi w zadwiatach.
Aby o losach zmarlego dokladnie dowiedzieé¢ sig, szli
s do kaplana zwanego fulisso pytaé o zmarlego, czy wi-
1 LIGASZE y O3 L
dzial go kaplan wieczorem lub w nocy przed domem,
kaplan zas méwil zupelnie wyraznie, ze widzial zmartego w zbroi,
z sokolem na reku, ze stuzbg i z kohmi jak przejezdzal kolo swego
domu, a nawet wskazywal znak, jaki zmarty wycial lub wyrabal
w drzwiach domu (83, k. 25-7]. Ci kaplani pruscy, zwani fulisze lub
ligasze, byli takze jakby €piewakami pogrzebowymi, ktérzy zaréwno
u stolu, jak przy stypie wychwalali czyny zmartego [7 40].

Obok tych opiséw pogrzebu staropruskiego, jakie da-
j& nam rézne Kkroniki i opisy od Dusburga do Praeto-
riusa, dadzg sie jeszcze podkresli¢ rézne inne szczego-
ly, ktére sg nam znane z innych Zrédel. SzezegOlnie ciekawy jest tu

OBDARZANIE
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opis Wulfstana (koniec IX wieku), wedle ktérego zmarly lezy wérdd
krewnych i przyjaciol niespalony przez miesiac lub nawet dwa, a kré-
lowie i inne osobistosci wigkszego znaczenia leza tym dituzej, im wig-
cej posiadaja majgtku. Niekiedy leza niespaleni okolo pél roku nad
ziemig w swych domach i przez caly czas, w ciggu ktérego cialo legy
wewnatrz domu, krewni i przyjaciele pijg i bawia sie, az do dnia,
kiedy je spala [£3 I 35]. Dalej objasnia Wulfstan, ze Aestowie umiell
sztucznie obnizac¢ temperature i dlatego ciala tak dlugo mogly lezed
niezepsute. Byla to widocznie wladciwosé baltycka, skoro podobne
relacje dotycza Lotwy XVII wieku, a takze Praetorius pisze o tajems-
niczym zielu, ktére posiada mrozace wlasnodci [£3 I 38]. W Prusach
Wschodnich w XIX wieku uzywano cynowych lyzek i talerzy do
utrzymywania zwlok w §wiezym stanie [54 IT 51].

O ile idzie o obrzadek grzebalny, nalezy takze pamig«
tac, ze Prusowie zwloki swoich zmartych dawniej pa-
lili. Dowodzg tego zar6wno zabytki prehistoryczne, jak
tez opisy takie, jak np. opis pogrzebu poleglych Sambéw wedle Kro-
niki Liwonskiej. ,Na rozkaz kaplana wszystkich poleglych razem
z wszystka bronia spalili, wiec dzidy, tarcze, zbroje, konie, helmy, pal-
ki i miecze". Za czaséw Wulistana istnial bezwzgledny nakaz palenia
zmarlych, a gdy kto$ znalazt koé¢ ludzka niespalona, musiano odpra-
wiaé znaczng pokute [56 I 734]. Dopiero na podstawie ukladu zr. 1240
zobowiazuja si¢ Prusowie zaniechaé tego zwyczaju, lecz chowad
zmartych na cmentarzach. Zwyczaj ten potem przyjmowal sie szeze-
gélnie u tych, ktérzy mieszkali blisko Pomorza. Polacy na Pomorzu
maja bowiem groby szkieletowe, Prusowie zaé pala swe zwloki, ale
potem, tak pod wplywem wspomnianego ukladu z, 1249, jak tez pod
wplywem Pomorzan, przyjmuja obrzadek grzebalny, o czym éwiadezy
nawet pruskie [kopts, enkopts od polskiego kopaé [43 T 121-—-2;
Schrader 55 I 118; 34 147, 376, 742; 18 170—1] Z biegiem czasu
przyial si¢ ten zwyczaj grzebalny i dlatego w zrodtach XVI i XVII
wieku mowa juz o grzebaniu.

PALENIE
ZWEOK

Jednak nawet wtedy, gdy juz Prusowie chowali claln
na cmentarzach, uczeszczajac na groby wyprawiall
praktyki poganskie, ktére polegaly na tym, ze przyjaciele i krewni
zmarlego, zebrawszy si¢ w pewnych okreslonych porach, odbywall
przy mogile poganskie obrzedy zatobne, jak to okredlit Michal biskup
sambijski: ,placza i zawodza na cmentarzach w kolo grobow"
[43 11133, 142]. W ogéle uczta, odprawiana po $mierci zmarlego, miala
szczegblnie uroczysty charakter. O tej uczcie wspomina juz 'Wult-
stan, a takze potem mamy rézne relacje, ze dawni Prusowie urzg-
dzali sermeny, czyli stypy, przeciw ktérym duchowienstwo stale wy-
stepuje i ogranicza uzywanie napojéow na stypach, nie pozwalajge
wigcej niz jedng beczke wypijaé. Okredla to wyraznie postanowlenie
z roku 1427 [1 1 472, 11 363, 621]. W pruskiej czefcl Litwy  sgermens
odznaczala sig zawsze wielkg obfitodelg, zabijano wolu dla godel | nle
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szczedzono mapitku [Kuntze 35 44-9]. Nie poprzestawano tylko
na uczcie tuz po zgonie, w Sambii bowiem obchodzono pamieé zmar-
lego ucztowaniem w dzien trzeci, szésty, dziewiaty i czterdziesty po
pogrzebie, podobne zas przyktady dadza si¢ przytoczy¢ i ze zwyczajow
wspéiczesnych [18 387-8]. Wedle Hartknocha przez dwa dni po
$émierci meza wdowa lezala rano i wieczér na grobie i marzekala.
Trzeciego dnia stawali krewni i przyjaciele znowu przed drzwiami
domu zaloby, wtedy uroczyscie zapraszalo si¢ dusze¢ zmarlego i pro-
silo o wziecie udzialu w cichej uczeie, przy kiérej ustugiwaly dwie
kobiety. W czasie tej uczty nie uiywano nozy, aby nie odstraszaé
dusz zmarlych. Przed kazdym jedzeniem rzucano czesé jadia na zie-
mig, réwniez odlewano trochg napoju. Wreszcie przy koncu uczty
wymiatano dusze ze slowami: , Jadla$, pila§ duszo, teraz idZ precz!“
Wtiedy przerywano milczenie, zaczynala sie zZywa rozmowa i picie
piwa na wyscigi, w czym takze kobiety braly udzial. Uczta powta-
rzala sig 6, 9 1 40 dnia, a wdowa przez 30 dni co dzien o wschodzie
i zachodzie slofica lezala na grobie i narzekala [23 366-7; 26 187-8].

W ogéle kult zmartych przodkéw byl bardzo rozwiniety, a odda-
wanie inr czci tworzylo silng wieZ calej organizacji rodowej, ktére to
rody mialy swe cmentarze po §wietych lasach, potem moze przy osie-
kach, a potem dopiero zgodzono sig¢ na cmentarze koscielne, gdzie
jednak réwniez dlugo jeszcze zbierano si¢ na wspélne rodowe
obrzedy [34 375-6].

§ 4. ZWYCZAJE DOMOWE i GOSPODARSKIE.

oBstepLiny  Prusowie znali takie rozmaite obrzedy przy wpro-
wadzaniu si¢ do nowego domu oraz przy corocznym
poswigcaniu zagrody. W Nadrawii do nowozbudowanego domu
wpuszczano jako pierwsze — kure i koguta, ktére potem pielegnowa-
no, a nie wolno bylo ich zabijaé. Obrzed ten zwal sie inkurtuve,
podobnie jak lit. Znkurtuves oraz pochodzace stad polskie inkruto-
winy [43 184, 95]. Podezas corocznego poswigcania zagrody (sodibe) od-
dawano czes¢ béstwu ziemi Zemineli ulewaniem na ziemig piwa, ale
glownie oddawano wtedy czeié Zempatisowi, ktéry byt bratem Zemi-
neli. Kazda jednak zagroda miala swego Zempatisa. Na czesé jego
w zabudowaniu wamus, gdzie pieca nie bylo, lecz tlit sie wieczny
ogien, przynoszono w ofierze koguta i kure jednego legu, opierzenia
czarnego, biatego lub pstrego, byleby nie czerwonego. Po odméwie-
niu pewnej formulki modlitewnej odbywal gie akt ulewania ofiar-
nego piwa oraz blogostawienia. Ceremonia odprawiana byta podobnie
do tych, jakie.zachowywano w swieto zbioru zboza [43 I 15].

Jak sie¢ odbywaly $wigta wiosenne, opisuje nam
Waisselius [63, k. 19—20], prawdopodobnie za Ma-
leckimi. ,Pierwsze sSwieto jest wyjazd z plugiem w po-
le" (na Sw. Jerzego 24 kwietnia, a wedle Hartknocha [26 167] 22
marca). Na §wieto to, zwane Pergubri,schodzg sie do jednego domu, gdzie
Jest przygotowana beczka piwa lub dwie, a kaplan (wurszajtis) podnosi
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czare piwa i zaklina poteznego boga Pergubriusa nastepujacymi slo-
wami: ,,Odpedzasz zime precz i dajesz we wszystkich krajach trawe
i ziele... Prosze cie o urodzaj w naszym zbozu i pohamowanie wszel-
kiego zielska." Poczem chwyta czare zebami, podnosi, wypija piwo
i przerzuca czare¢ przez glowe poza siebie, nie dotykajac jej rekami.
Obeeni podchwytuja ja i znowu napelniaja, poczem ofiarnik i innych
bogéw tak samo wzywa, a przy kazdej proshie w ten sam sposéb wy-
pija piwo. Obecni wychylaja takze czary, spiewajac piesni o bogach,
goduja i plasaja [7 48]. W ofiarach, skladanych z powodu pierwszej
orki, niewiastom nie wolno bylo braé udzialu.

Drugie $wieto rolnicze odbywalo sie w sierpniu po
pgfﬁﬁfm zbiorach. Jak obchodzili to swigte Sudawowie, za-
" mieszkali w Sambii, opisuje w XVI w. Hieronim Ma-
lecki. Dziekowano bogom za pomyslne zniwa, a wurszajtis lub wajdelota,
wedle Hartknocha [26168], napominal lud, aby bogéw nie gniewal,
poczem wypijano wiele piwa. Na obchodzie Zniw kazdy z obecnych
obowigzkowo wypijat 3 razy po 9 kubkow, oprocz tego za kazde obecne
dziecko ojciec lub matka wypijali po 27 kubkéw. Zwyczaj przypijania
do siebie, opisany juz u Dusburga, a zwany przez innych pisarzy
wkayles poskayles trwal diugo, wszelkie zas zakazy Zakonu byly tu bez
skutku [43'II 50]. O ile rok byt zty, wtedy wurszajtis wzywal lud,
aby sie przyznal, Zze bogéw rozgniewal, nastepnie prosit bogéw, aby
w przyszlym roku byli laskawsi. Wedle moznosci gospodarze znoslill
pewna ilo$é jeczmienia, z ktérego warzono piwo, kobiety przynosily
chleb upieczony z pierwszych wymléconych ziarn, poczem nastepo-
wala uczta. Praetorius (wiek XVII, Nadrawia) daje opis Scinania
ostatnich klos6w, przeznaczonych na wiazanke oraz wianek, ktory
wktadal sam gospodarz lub inny zwykly zniwiarz na ‘glowe; ze éple-
wami szli do domu, gdzie przodownika oblewala gospodyni wodg
w celu wywolania tym wigkszego urodzaju. Z réinych #rédel wyni-
ka, ze Prusowie z Pomezanii, Warmii i Natangii, jak i z innych obsza«
16w, obchodzili takze uroczystosci na cze$¢ bostwa, ktore przeby-
walo w peku ostatnich kloséw, a nazywalo si¢ kurche. Znaczenle tego
béstwa bylo przedmiotem licznych interpretacyj; doéé prawdopodobng
jest hipoteza Fr. Bujak a [10], ze kurche oznacza wolka zbozowego,
niszczacego zboze, ktory jako grozny dla urodzaju stawal sig takze
opiekunczym demonem.

Zrédta z XV i XVI wieku podaja, ze u sambijskich

??1:{132‘3& Sudawow, po ukonczonych Zniwach skiadano dziek-
czynna ofiare z kozla [26 172—4]. Przy tym ofiarowa-

niu na poty slepy lub chromy ofiarnik-tursyafiis z wienicem kloslanym
na glowie, opasany torba, ktadl rece na koztaiwzywal po kolel wszyst-
kich bogéw. Nastepnie obeeni podnosili kozla, obehodzili 2 nim dokola
1 dplewali hymn. Na tym konczyla sie pierwsza czesé obrzedu. Nastoe-
powala przemowa kaptana do zebranych, aby obrzedu dokonaé urocsy=
Acle | taksze nastepeom go przekazad, Potem nastgpowalo offarowanie.
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Kaplan zabijal zwierze i pokrapial obecnych krwia zebrang do na-
czynia. Mieso gotowaly kobiety, a zarazem przygotowywaly placki
z pszennej maki, ktorych jednak nie pieklo sie w piecu, ale rzucano
_przez plomien ogniska tak dlugo, dopoki sie zupelnie nie upiektly.
Nastepnie ucztowano i pito az do nieprzytomnoéci. Nad ranem szli
do. domu, ale przed tym resztki uczty starannie zbierano i zakopy-
wano, aby tych swietych potraw nie splamily ptaki lub zwierzeta.
Przez ten obrzed niejako u$wiecano sie przez spozycie poswiecanego
zwierzecia, oraz oczyszczano przez spozycie chleba, oczyszczonego nad
ogniem oczyszezalnym. Zarazem nastepowalo jakby odpuszczenie
grzechéw. Kaplan dawal kazdemu pare policzkéw i w ten sposébh wy-
bijat wszelki grzech z ciala, obecni za$ szarpali silnie kaplana za
wlosy, tak aby glo$no krzyczal. Im glosniej krzyczal, tym wiecej win
bogowie im odpuszczali... [23 363; 7 30, 44, 47—8; 58 22; 43 I 925,
I1 50, 134—5]. Wyglad takiego staropruskiego kaplana przed po-
swigceniem kozla odtwarza rycina u Hartknocha [26 173; 58 19].

§ 5. ZWYCZAJE DOROCZNE

Bardzo wiele obrzedéw dorocznych posiada charakter
Ziﬂg:ﬁg?é nie poganski, ale powstaly pod wplywem chrzescijan-
skim, polskim lub niemieckim. Taki charakter ma za-
kaz pracy w okresie miedzy Nowym Rokiem a Trzema Krélami. Podo-
bny, jednak bardziej stary charakter, posiada rozciaganie lnu we wto-
rek zapustny. W tym dniu wszyscy jezdza, odwiedzaja sie wzajemnie,
nawet stuzba wyrusza w podréz, kto by bowiem tego nie zachowal, temu
len krdotko urosénie. Mozliwe, ze w okresie maszkar, tak jak na Ma-
zowszu, chodzono w przebraniu maszkar zwierzecych, a istnieja tez
zakazy biskupa sambijskiego z r. 1444, z ktérych wynika, ze podczas
miesopustu scholarze przebierali si¢ w pontyfikalne szaty biskupie,
chodzili z mitrg i pastoralem po ulicach i w przebraniu udzielali na
wszystkie strony blogostawienstwa. Inni przebierali sig za krélow
i wodzdéw, inni zamaskowani dopuszczali sig rozmaitych nieprzy-
zwoitych Zartéw, inni znéw poprzebierani za kobiety i mezczyzn tan-
czyli, wyskakiwali, dciagajac thumy widzéw [53 VI 53]. Zabawa, kt6-
rej tu biskup zabronil, jest oczywiscie echem zabaw zachodnio-
europejskich, t. zw. ludus episcopi puerorum, kiedy to jeden ze stu-
dentéw przebrany za biskupa odgrywal cale widowisko, a nadto do
tego pochodu przylaczaly sie nieraz takze postacie znane dobrze z in-
nych widowisk ludowych, odprawianych w tym okresie, rézne maski
zwierzece i ludzkie. Zwyczaj chodzenia ze §w. Mikolajem jest w wielu
wypadkach pozostalo$cia po tym dawnym obrzedzie [Meisen
41 307—33].

W okresie wielkanocnym znany byl zwyczaj $migusa, smagania
zielonymi galazkami [58 22]. Jak wielkie znaczenie mial dla Pruséw
dzien éw. Jerzego, wspomniano juz o tym przy sposobnodci dwieta
rolniezogo.
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Znane byly takze u Pruséw obrzedy sobdétkowe.
Pierwsza wiadomos¢ o sobdétkach pruskich podaje
biskup warminski Henryk III (1372—1401), zabraniajacy w swojej
diecezji urzadzania sobotki, zwykle zwanej Heilfeier, jaka z namowy
diabta i przy udziale chlopdéw, niektérzy obchodza®. O zwyczaju tym
pisze takze Henneberger, Zze w wilie $§w. Jana wieczorem wydoby-
wano za pomoca kola, powrdsel i powrozéw ogien na miejscu, prze-
znaczonym na pastwiska [Mierzynski 44 47—8)]. Niektére formy
tveh obrzedéw sobétkowych powstaly pod wplywem stowianskim,
mianowicie ruskiej Kupaly, opisanej u Praetoriusa. Lud na sw. Jana
Chrzciciela wystawia drag z uwiagzanym pekiem kwiecia i zielska
u stodoly, a przy zwozeniu zboza wkladaja 6w pek w zboze przeciw
myszom i robactwu lub uzywaja go w celach leczniczych, a nazywajg
to kaupole [7 53—4].

Po dokonanym sprzecie z pola nastepowal z koficem
paZdziernika kazdego roku szereg swiat, ktére ponie-
waz dlugo trwaly, nazywano ilges, t. j. dlugie. Najpierw
odbywalo si¢ swigto dzigkczynne za pomy$lny urodzaj, o ktérym wyzej
wspomniano,nastepnie za$ obchodzono §wigto umartych. Waisselius
[63, k. 26] opisuje ten obrzed nastepujaco:,,Corocznie obchodzi sie §wie-
to ku czci zmartych; o ile jest réd duzy i zamozny, urzadzaja to jedynie
dla siebie, ale gdzie nie ma tego majatku, tam wiecej sie zgromadza
i prosi przyjaciél o wspélne uczczenie pamigci ojca. Proszeni ida do
gospody i zrazu siedza mezezyini i kobiety oddzielnie. Dwie kobiety
ustuguja do stolu, ale nikt nic nie méwi, a jedzenie podaje sig juz po-
krajane, aby nie uzywac¢ nozy. Poczem jedza, a dla pamieci zmartego
kawalki rzuca sie takze pod stol i piwem polewa. Po ukonczeniu uczty
zdejmuje sig¢ obrus ze stolu, dzigkuje temu, kto urzgdzal uczte | za-
czyna przypijac (keyles poskeyles eynes paranteres). Nastepnie dplewaq
swoje piesni, az juz nie moga usta¢ na nogach, kobiety za$, ktére
przypijaja do mezczyzn, caluja sie z nimi" Z zakazéw biskupa
sambijskiego Michata wynika, ze w czasie $wieta umarlych zbie-
rano si¢ na cmentarzyskach, lezgcych wéréd laséw i gajow, cay-
niono ofiary i ugaszczano dusze zmarlych, przy zachowaniu rozmal-
tych obrzedéw, a w koncu oddawano sie ucztowaniu, a jeszeze wigce)
pijanstwu [43 IT 142]. Na podstawie materialéw z dawnego i obecnego
terenu etnograficznego Baltéw mozna przypuszczad, ze takie Pruso-
wie obchodzili rodzaj ,Dziadéw", éwieta ku czci przodkéw, w czasle
ktérego spraszali dusze przodkéw, goscili je i prosili o pomyslnodé dla
siebie i calego dobytku, poczem dusze wypraszali. Mozliwe, e dusze
zapraszano takze do lazni [Fischer 19 65—6].

—— O ile idzie o nazwe tych dorocznych obrzeddéw, to tak
OBRZEDY w zakazie biskupa sambijskiego Michala, jak w In-
nych #Zrédlach wspomina si¢ o obchodzeniu w lasach

I gajach obrzedéw zwanych kresze, Nazwe te niejasng lgezylbym ze slo-
! ,Prohibemus etiam, ne celebretur Sabbatum quod vulgaritor Hellfeler

dicitur, prout suggestione diaboll ot adinvontione rusticorum, n quibusdam
consuevit eelebrarl" :

SOBOTEA

SWIETO
UMARELYCH
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wianska nazwa sobdtki — kres [59 140]. Metele, wspominane w réznych
Zrodlach, maja byé uroczystodcia noworoczna [43 II 137). Swuike, cza-
sem wspominane i réwniez niejasne, moglyby by¢ dobrze zna-
.nymi przadkami, od sngic — przede [ 59 272].

§ 6. PRAWO LUDOWE

O ustroju spolecznym dawnych Pruséw poucza nas
juz czesciowo Wulfstan, ktéry obok kréla wymienia
jakby trzy stany, najmajetniejszych, niezamoznych
i niewolnikéw. Krél ten mial oczywigcie znaczenie lokalne, byl to za-
pewnedux ¢t capilaneus; taki krélik, naczelnik rodu, niezawisly od niko-
go wladca pewnego obszaru, dowodzil w czasie wyprawy. Wéréd réz-
nych plemion pruskich nie ma jakiejs stalej i centralnej wladzy, a tyl-
1_{0 poczucie wspdlnej mowy, obawa przed wspélnym wrogiem i nadzie-
ja na wigksze lupy laczyla réine grupy rodowe i sklaniala do v.8pol-
dzi?,la.nia. Nieraz takich naczelnikéw wybierano gléwnie na czas
wojny. Wyjatkowo w pruskim powstaniu w r. 1242 wspdéldzialata
wieksza iloéé plemion, zapewne dzieki zdolnoéci organizacyjnej Swie-
topelka pomorskiego. Dowédca byt gléwnym czynnikiem prowadzg-
cym wojneg, wiec gdy on zginal, ustawat opor.

Zwierzchnim organem zwiazku terytorialnego byl wiec, do kt6-
rego nalezala decyzja w sprawach wojny i pokoju. W wiecach wlosci
i drobnoplemiennych brali udzial wszyscy wolni, w wiecach ogo6lno-
szczepowych — wylacznie starsza szlachta pruska [39 28—30; 7 30;
43 I 35]. Obrona opierala sie nie tylko na warunkach naturalnych
terenu, ale takze na grodach, a. w kazdym z nich zasiadal rodzaj wtad-
ey, zwanego zaszczytnie rikits, kunigas, kungs. Wyrazy te wziete sa
z germanskiego, podobnie jak inne, np. riks — panhstwo, rikaut —
panowat, rickausnan — panowanie [55 I 621].) Taki najmozniejszy
lub najbardziej wplywowy kunigas zwolywal wiec, czasem nawet
% takich wielkich obszaréw, jak Nadrawia. Wtedy wysylal on gonca
z wlasng krzywula (kriwwule) lub innym znakiem, ktory w calej tej
ziemi byl znany. Miejscem zebrania mogla byé siedziba zwolujacego
kunigasa, albo tez miejsce bhardziej ogélnego kultu, jak np. Romowe,
tym dogodniejsze, Ze uchwale mozna bylo poddaé prébie wyroczni
ogniowej, ktéra orzekala, czy mozna liczyé na przychylnodé bogow.
Dusburg to podkreéla: ,Prusowie rzadko cokolwiek wainego poczy-
nali, poki wpierw przez rzucanie loséw wedle swego obrzadku nie do-
wiedzieli sie od swych bogéw, czy im sie Zle, czy dobrze powiedzie' 1
(43 I1 45—6]. O ile by mozna wierzyé relacji Grunaua [25 I 97],
woédz-kaptan zwany kirwaido dobrowolnie kazal sie spali, gdy czul
sig juz slaby i gdy niejako obawial sie, ze jako wykonawca mocy nad-
przyrodzonej nie bedzie juz mial pierwotnej sily.

WODZ
I STANY

i Pruteni raro aliquod factum notabile inchoabant, nisi prius missa sor-
te secundum ritum ipsorum a diis suis, uirum bene vel male debeat iis succes
dere, sciscitentur.”
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O charakterze Prusow dawne Zrdédia méwia przewai-
mﬁﬁ%m nie dodatnio. Jedynie Kadlubek wyraza si¢ o nich
ujemnie, Jednak np. Adam Bremenski podkreéla nie-
ktore ich zalety, szczegdlnie ze wzgledu naich prawo morskie. W prze-
ciwienistwie bowiem do innych narodéw nie widzg w rozbitkach zdo-
byczy, ale pomagaja im, a nawet bronig przed piratami. Odznaczajg
sie tez wielka godcinno$cia i skromnoscia w odziezy. Cechowala ich
wielka ludzkosé w stosunku do biednych, ktérzy nie potrzebowall Ze-
brad, ale mogli wszedzie jadaé¢ z innymi i dostawali, czego im bylo po-
trzeba [7 34; 63, k. 22-3; 26 198-9; 58 17]. Nie bylo tu bynajmniej wspdl-
noty, owszem forma indywidualnego wladania ziemia byla obowigzu-
jaca. Z traktatu zawartego w r. 1249 wynika, ze synowie dziedziczyli
majatek poojcu [Lowmianski 3935]. Wczasach Wulfstana majatek
po zmartym dzielono na kilka czeéci, poczem czesé¢ najwiekszg kla-
dziono najdalej na mil¢ od miasta, a najmniejsza najblizej, wyscigi
zas na koniach rozstrzygaly o tym, komu ktéra czedé przypadnie,
Dlatego racze konie byly bardzo cenione. Zwyczaj ten, zapisany w IX
wieku spotyka sie takze w opisach z XVI wieku [43 I 36].

Przysiega byla zwiazana zapewne z pewnym specjalnym cere-
moniatern. Wszelka inna forme lekcewazyli Prusowie i stgd pocho-
dza prawdopodobnie skargi na ich czeste krzywoprzysiestwa
[43 IT 152].

Podobnie jak u Slowian, obowiazywala takze u Pru-
sow zasada krwawej pomsty. Powiada o tvm Dus-
burg, a za nim Mikotaj z Jeroszyna, ze gdy wydarzy sle
jakie$ zabdjstwo, zgoda nie moze nastapi¢ wpierw, az przez krewnych
zmarlego nie bedzie zabity przede wszystkim winowajca, albo nie po-
niesie §mierci jeden z jego najblizszych w zamian za te zbrodnig (43
IT 63; 39 37]. Nieraz bylo to przyczyna dlugich walk miedzyszezepo-
wych, jak np. miedzy Golendami i Sudawami [7 36].

KRWAWA
POMSTA

W stosunku do niszezycieli dwietych drzew stosowano
okrutne kary. Kto drzewo pozbawia kory, temu wytng
pepek, kiory przybijaja do drzewa, przestepce zaé pedza okolo drzewa,
az jelitamirang drzewa obwigze. Kare t¢ zastosowali Krzyzacy wr. 1231
do nieszezesnego Pipina  (Pipini nobilis Pruteni), ktory sig tak dzielnie
im odganial [56 I 677]. Prusowie jednak odptacili sie niedlugo potem,
po dwietnym zwyciestwie nad Krzyzakami w r. 1249, pod wsig Krucke
w Natangii, gdy schwycili jednego Krzyzaka i podobnie go usémiercili
(83, k. 76]. Na Pomorzu te kare stosowano do zlodziei barci [43 1 68,
IT 111; Fischer 20 19].

Ludno$é wiejska za czaséw staropruskich cieszyla sl
wolnoScia osobistg i pelnig praw polityeznych, Na
rzecz panstwa ponoszono pewne cigzary w postaci budowy | utrzymas
nia fortyfikacyj, nadto stawano w pospolitym ruszeniu i chodzono na
strézowanie w grodach { na granicach. Doplero pod rzgdami Zakonu
obrocono ich w poddanstwo i obarczono nieznanymi dawniej clgkara-

KARY

LUD WIEJSKI
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mi. Przeciw temu uciskowi lud staral si¢ broni¢ zbrojnie w 1295 r.
w Natangii, a potem w Sambii, ale niestety z powodu braku przewéd-
cow zostal pokonany i przeksztalcil sie w wiesniacza klas¢ poddan-
czg [39 38—9].

e Prusowie od dawna prowadzili handel, ktory jednak
zrazu mial jedynie charakter wymienny, zwtlaszceza

przy pomocy bursztynu i cennych futer drobnych gryzoni, a potem
dopiero nastapilo przejscie do nowszych metod kupieckich [26 207].

)

ROZDZIAL III

Kultura duchowa

§ 1. WIARA W DUCHY

Dawni Prusowie wierza w istnienie duszy, o czym
nam méwi najpierw Dusburg. Dusza jest nieSmier-
telna, a wedle wierzen panujacych w Nadrawii, Pomezanii, Natangii
i Warmii, zanim przejdzie w zaswiaty, ukazuje sie kaplanowi (kriwe-
mu, tuliszowi lub ligaszowi). Duchy zmarlych zwano zapewne wvele
[Trautmann 89 348]. Dusza zlych ludzi moze przejsé w zwierzeta,
moze takze przej§¢ w drzewo. Dusza, ktéra jest zjawiskiem niemate-
rialnym, ale o wlasciwoSciach i wygladzie Zyjacego niegdy$ czlowie-
ka, przechodzi w zadwiaty, ktére lud pruski wyobrazal sobie zupelnie
analogicznie do stosunkéw ziemskich. Stad tez rytual pogrzebowy
nakazywal dawaé zmartemu do grobu to wszystko, czego potrzebowal
za zycia. Z relacyj Schiitza, Grunaua, Stryjkowskiego i innych wy-
nika, ze ten drugi swiat wyobrazali sobie Prusowie jako znacznie lep-
szy i przyjemniejszy od ziemskiego, $wiat, w ktérym posiada sie plek-
ne kobiety, dobre potrawy i napoje, biala i ciepla odziez, zdrowie,
rado$¢ i wszelkie wygody. To tez bylo przyczyna, ze Prusowie nle
lekali sie S$mierci, do czego przyczynialo sie zapewne i to, Ze
wierzyli do pewnego stopnia w odradzanie sie duszy. Wspomina o tym
mistrz Wincenty Kadlubek, ze wedle ,,obtedu pruskiego wyzute z cial
dusze wlewaja si¢ ponownie w przyszle ciala, inne zaé zwierzecefg".
Dlatego Ja¢wingowie, choé dali Kazimierzowi Sprawiedliwemu za-
kladnikoéw, stowa nie dotrzymali, poniewaz woleli synéw iycia, ani-
zeli ojcéw wolnosci pozbawié, a $mier¢ szlachetna miala synéw na
szlachetniejszych odrodzi¢ [Briickner 7 30, 141; Mierzynski
43 1 47 67, 11 32, 46, 138; Bertuleit 6 XXV 98—106].

Prusowie wierzyli takze w rozmaite demony, ktérych
nazw dokladniej nie znamy. Wymienia je wprawdzie
w XIII w. Oliverus Scholasticus, ale w formie klasycznej (Gens Livo-
num, Estonum, Prutonum numina gentilium colebat, Dryades, Amadryades,
Oreades, Napeas, Humides, Satyros et Faunos). Owe przerdzne bostwa we-
getacyjne, gér, dolin, wod, laséw i t. d. zachowaly sie dotad w wie-
rzeniach ludowych [43 I 51—2; Schnippel B4 II 149),

. , Niektére z tych demonéw mozemy soble odtworzyé na

1
PRERT PRMEWR podstawie innych #rédel. Lud pruski wilerzyl w du-
chy domowe, zwane kaukami (cawx), male karzelki, czasom wielkodel

Einogralia dawnyeh Prusiw, : ]

DUSZA

DEMONY



34 Etnografia dawnych Pruséw Pamigtnik I. B.

palca, z czerwong czapeczkg — meskie, z bialym zawojem — zZenskie,
mieszkajace w roinych zaulkach domostwa, ktére dobrze traktowane,
przychylne sa dla gospodarstwa, dbaja o bydlo i zboze znosza. Wysyla
"te kauki takze Puszajtis (od pus — bez), mieszkajacy pod bzem, strze-
gacy drzew i gajéw, ktéremu przynosza pod bez potrawy i napoje
[Machek £0 24]. Nazwa jest stara, poniewaz w réznych nazwach
topograficznych nieraz sie pojawia, jak chocby w lesie Kokiveithus
(siedziba kaukéw), w ktérym na stosie splonatl trup Olgierda [7 51—2;
Schrader 55 II 563]. Bardzo podobne i zblizone do nich sg duszki,
zwane parsiukami [Hartknoch 26 162]. Praetorius nazywa je
bezdukami dlatego, ze mieszkaja pod krzakiem bzowym, Stryj-
kowski [87 1 147] — parstukami, ludZmi ziemnymi, kiére lud po-
karmami hoduje. ,Dla tych duszkéw na pewne czasy $wieta ich, po-
spolicie st6l w gummie postawiag i nakryja, czworo chleba, miesa
warzonego i pieczonego, ser i masto na stél zostawia i wzywaja ich na
cze$é albo kolacja w nocy, wedtug zwyklych poganskich ceremonij
albo czaréw, potem drzwi u gumna mocno zamknawszy, sami odcho-
dzg a oni parstukowie przyszedlszy o pélnocy, one potrawy jedza.
Nazajutrz zad patrzg gospodarze, jesli ktoérej potrawy wiecej zjedzono,
jedli chleba, tedy wierza, iz im przysporza oni bozkowle zboza; jesli
miesa, tedy szczescie na dobytek rozumieja; a onej potrawy, kiéra im
wiecej smakowala, tem wigcej niz na pierwszym bylo, na drugie Swie-
to klada, proszac ich, aby zboza przymnazali. Powiadaja tez, iz ci
parstukowie zboze u inszych, ktérych sobie znaja niewdziecznych go-
spodarzéw, w nocy z gumien kradng, a do onych, ktérzy ich lepiej
waza, przynosza. Do tego typu duchéw domowych zblizajy sie takze
wigcej asiwary, niby skrzatki-hodowance, karmione przez wlasciciela.
na strychu i za to przysparzajace pomys$lnosci [7 51].

Précz tych duchéw domowych byly znane demony
podobne do boginek, ktére okreslano ogélnym mianeny
fauma. Czasem jest to jakby mamuna odmieniajgca dzieci, czasem
raczej zmora, czasem niby czarownica, albo niby poludnica czy rusal-
ka. Do laum zblizaja sie dejwy, a wige takie niby boginki. Nie brak
wreszcie wzmianek o wilkolakach, ktére wedle wyobrazen pruskich
w XVI wieku byly bardziej niebezpieczne od prawdziwych wil-
kow [62 XVI 147].

Owe przeréine demony i duchy pod wplywem chrze-
$cijanstwa zmieniaja si¢ w diably, ktére zowig sie
kaukami od dawnych duchéw domowych, lub pickuls od polskiego-
pieklo [85 II 563].

BOGINKI

DIABEL

§ 2. KULT BOGOW

i y W rozmaitych zrodlach spotyka si¢ wiele nazw
7~ e e domniemanych béstw pruskich. Ale nie waszystkie
dadzg si¢ utrzymaé, jako zaslugujgce na wiare. Réwniez i te, ktorych
kult jest dodé¢ prawdopodobny, nie byly zawsze czczone przez wszyst-

b
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kich Pruséw, ale wiele z tych béstw mialo charakter raczej

na;lny_ [2&_146]: W kazdym razie dawna jest relacja (Collahpjegp;‘;cg;;i
Va.rmlensxs)_ biskupa warminskiego z r. 1418 [43 II 145], ktéra méwi
o Pr}xsach_ ]:ako o ,ludach, sluzacych demonom, czczacych Patolla
Natrimpa i inne niecne zjawy" . Grunau do tej dwdéjki dodal Perku-:
nasa 1 stworzyl tréjce pruskich bogéw, przy czym Perkunas byl bogiem
g'yzmotéva i _burzy, Potrimpos bogiem plodnosei i zycia, a Patollo bo-
giem $mierci. Na czes¢ tych trzech béstw stal w miejscowosei, zwanej
zwykle Romo:we, dab ogromnej wielkoéci, latem i zima zielony; dab
ten byt Ijnzdmelony na trzy réwne czesci, a w kazdej z tych c;eﬂci
jakby w jakim zrobionym oknie, stat balwa » przedstawiajacy Perku:
na, Potrympa: i Patolla. Przed balwanami palil sie ogieh. Na-
okolp dgbu. n_neszkali W namiotach czy chatach kaplani, zwani waj-
dlami. Istmt?m przypuszczenia juz u Hartknocha [26 129], Ze
Grunau _ulozyl taka iréjce bogéw pod wplywem pdéinocnej $wiatyni
w Upsali na cze$¢ trojey bogéw: Thora, Wodana i Frikki. Relacja
Grunaua grzeszla potem do wszystkich innych dziel, np. do Waisse-
liusa, Sch‘utzla, Heqnehergera, Stryjkowskiego i in. [Mierzynski &4
11——12_; W alsselius 63, k. 17—19; 43 II 28; Gaerte 23 360], oraz
wyrazila sie w znanym drzeworycie u Hartknoch a [26 116].

. P?rkunas Jgst béstwem zupelnie prawdopodobnym w pruskich
wlerzema:ch, pome'waﬂ znaja je takze inni Baltowie [26 132—38].
W pruskim percunis oznacza jak w lit. zaréwno grzmot, jak i boga
grzmotu [55 IT 236], a wepomina sie go takze w statutach synodu pro-
wmc;onalnego W Rydze z r. 1428 [43 II 147]. Potrimpus, zwany takze
Autrimpus, znany jest réwniez innym #rédltom, jak Agendzie z r, 1530
oraz Janowi Maleckiemu, przy czym przedstawia sie go jako hoga:
rzek, zrédel, a nawet morza [55 IT 145; 6 XXV 44]. Tradycja lokalna
w_Prusach uwazala ,babe" kiszporska za bozka staropruskiego Po-
})nmpusa _{L ega 38 274]. Na og6l jednak wszystko to jest niepewne.

latego nie mozna, sig dziwié, ze Briickner [7 47] tego Natrimpa
czy Potrimpa uwaza za wymysly chrze$cijanskie. Réwniez niewiale
pewnego _ma,termlu mamy na dowéd autentycznoéci Patolla. Mozliwe
ze poiniej, pod wplywem polskiego wyrazu pieklo, przemienil sig na:
ptkafm czy pykullasa [26 126—7; 6 XXV 49]. Niemmiej jednak te roz-
maite rozprészone wiadomodci moze pozwalaja na przypuszezenie, ze
:::I @t;;gehdstwa: _-Pt:)l;;uim, P;trimpus i Patollus mialy jednak jalEieé

znaczenie nnych. O au :
o s oL Izty 0 tentycznodci tych béstw powatpie~

o Beaien Na. obszarze Prus Wachodnich byl czczony jeszcze
oot 451 _ inny bég, o k.tfirysm mamy dawng relacje, bo); tjzkla,du
r. , gdzie ZAzZnaczono, ze ,posagowi, ktéry zwykle wytwarzall
raz w roku po zbiorach i czcili jak boga, nadali miano Curche" .
_W aisselius [63, k. 18] nazywa go Gurcho, a byl to ich bég nad

i
-.gentes, servi
mlPI’c;ua mnt:’usmataa.ﬂwg demonibus, colentes Patollu, Natrimpe ot alia igno-
weydolo quod semel in anno colleet!
et pro deo colere, eul nomon Curche Imtp’::l:trl'tt:lg:l]:ll;:' A b
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wszystkimi ich potrawami i musieli go czci¢, wielbi¢ i sklada¢ mu
ofiary przy wielkim debie, ktéry stal niegdys na tym miejscu, gdzie
obecnie znajduje sie miasto Heiligenbeil*“'. Dlatego Bruckn er [821]
przypuszcza, ze kurke nie mogl by¢ zwyklym demonem zboz.cfwy.m,
skoro mu skiadano ofiary, podobnie jak Swantewitowi w Arkonie, a_le
musial by¢ znaczniejszym bogiem. Popiera to fakt, ze bylo to takze
imie wlasne [46 XIII 434].

Tacyt piszac o Aestach, a wiec o juz domniemanych

b Prusach, powiada, ze czcili Matke-boga. Mowa tu
Gikiace g prawdopocll)ohnie 0 Zeminele, bostwie ziemi, ktorej wzy-
wano jeszeze w XVII wieku przy pierwszej orce i siewie, ﬁniw'ac!l,
mlocee, wypedzaniu bydla na pasze i t. d. [23 249; 43 1 14]. Niewatpliwie
czczono takze Zempah'.sa. pana ziemi [7 50]. Malecki i Praetorius wy-
mieniajg takze siedzgcego pod bzem bozka Puszajtisa (6 XXV 62]. Bozek
ornej ziemi zwal si¢ u Pruséw wschodnich Fauksargasem [43 1 75]. Bo-
giem pomysinego polowu byl Bardoayts [55 11 296]. Agenda z r. 1530 po-
daje nastepujaca liste pruskich bogéw: Occopirmus, .Suaz'xffx,_dmcbauts.
Autrympus, Potrympus, Bardoayts, Pilluuytus, Parcuns, Pa:als i Pocols =
ktérym to béstwom pod wzglgdem wladzy odpowiadajg: Saturn, Ston-
ce, Eskulap, Neptun, Kastor i Polluks, Cerera, Jowisz, Pluto,
Furie“? [6 XXV 32]. Niekt6re z tych bostw, jak Autrympus, Parcuns
czy Pecols byly juz wyZej wspomniane, inne nazwy sg watpliwe;
mozna by jedynie wzia¢ pod uwage Okkopirmusa, ktéry byl prawdo-
podobnie bogiem niebios, podobnym do finskiego Ukko[B ujak 10 13].

W dawnych Zrédlach mamy bardzo malo wiadomosci
o pruskich posggach bozkéw. Stad tak Mierzynski,
jak Briickner przypuszczaja, ze takich posagéw w ogoé-
le nie stawiano. Ale zar6wno wczesne (XIIIw.), choé¢ nieliczne wzmian-
ki o idolach,jak wreszcie relacje Grunaua, Hartknocha i Praetoriusa [26
130] dowodza, ze wykonywano jakies posagi bostw. Byly one przewai-
nie z drzewa, dlatego w pewnym okresie ulegly zniszczeniu i spaleniu.
O tym, ze lud rzezbil jeszeze w XVIII wieku na Zmudzi, oczywiscie juz
Swietych, ale w spos6b zupelnie prymitywny i gorszacy poczucie este-
tyezne i religijne ksiezy, dowiadujemy sie z zakazu biskupa Anto-
niego Tyszkiewicza [60 13]. RzeZbiono tu jednak prawdo-
podobnie nie tylko w drzewie, ale i w kamieniu. Na obszarze Prus
Wschodnich wystepuja takze t. zw. ,baby* kamienne. Posagi wschod-
nio-pruskie sg zwykle grubej roboty, a przedstawiaja postacie meskie
z rogiem i mieczem w reku. Prehistorycy uwazaja je zwykle za ka-
mienie nagrobkowe, moze wizerunki zmartego, lecz tradyvcja ludowa

POSAGI
BOZKOW

i ..dieser war ir Gott iiber alle ire Speise, und musten in ehren, anbeter
und in opffern, bey einer grossen Eichen, die stund vor zeiten auff der stet-
te, die itzund die Stadt Heiligenbeil ligt." _

¥ ..sunt autem.. hi: Occopirmus, Suaixtix, Auschauts, Aulrympus, _Pn:
trympus, Bardoayts, Piluuytus, Parcuns, Pecols atque Pocols — qui dei, si
ecorum numina secundum illorum opinionem pensitis, erunt: Saturnus, Sol,
Aosculaplus, Neptunus, Castor ol Pollux, Ceres, Juppiter, Pluto, Furiae.”
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uwazala je czasem za posagi dawnych bostw [38 263; 23 344, 348;
431 39, 90; Kostrzewski 32 20; 8 XXV 54—6].

§ 3. FORMY KULTU RELIGIINEGO

= Prusowie nie mieli §wiatyn, prawdopodobnie tak jak
i Litwini i Lotysze, ktorzy wedle opinii Kallimacha

i Einhorna, $wiatyn nie posiadali [26 115—17]. Pewne

pozory swiatyni moglo mieé jedynie Romowe w Nadrawii. Ale i to
rowniez nie wedle relacji Dusburga (XIV w.), ale tylko wedle pdZniej-
szych opiséw, zwlaszeza Grunaua, ktory wspomina o otoczeniu §wigtego
debu pewnymi zastonami. Mozliwe, ze takich miejsc kultu, zwanych
Romowe, bylo w Prusach wiecej [26 122—25; 43 11 23]. Zasadniczo jed-
nak lud zbierat sie po §wietych gajach, lasach, polach i wodach, gdzie
wedle Dusburga ani rabano, ani orano lub koszono, ani ryb lowiono,
ani wody pito, dokad obcy nie modgl wejsé, szczegdlnie chrzedcijanin,
Béstwo obieralo sobie gaj, pole lub wode, rekojmia zaé jego obecnodcl
bylo jakies drzewo czy wyrézniajaca sie grupa drzew, albo drzewo
niby rozszczepione i znowu zrosle, lub drzewo z niezwyklymi naroséla-
mi. Takim miejscem kultu jest zwykle dab, rzadziej lipa Iub sosna, al-
bo wielki kamien [26 117—20]. Wedle Praetoriusa takie $wiete miejsce
znajdowalo si¢ na granicy zmudzkiej, gdzie stal dab, a przed nim na
5 krokéw doéé wielki kamien, obok zas pal, na ktérym rozpostarto
skéreg koila, =z przytwierdzona takze wigzankg =ziél i zboza,
Henneberger opowiada (1684 r.) o wielkich kamieniach, na Kktorych
skladano ofiary bogowi kurche. Wiadomosci te zgadzaja sie z wyko-
paliskami z roku 1924 w pow. jansborskim, gdzie odkryto miejsce
kultowe dawnych Prusdéw. Caly plac znajdowal sie w lesie, byl koli-
sty, o s$rednicy 20 metréw. Na kraju kola staly kamienie metrowef
wysokogei w réwnych od siebie odstepach. W érodku kola znajdowala
sie jodla, a przed nia wielki plaski kamien. Niegdy§ pono¢ takie
w pow. heilsberskim znajdowal sie stary dab z wielkim plaskim ka-
mieniem przed nim, a popielisko na kamieniu dowodzilo, ze palono
na nim ogien [23 361]. Slady tych &éwietych gaiéw zachowaly slg
w niektérych pruskich nazwach miejscowosci, jak np. alkanasoythe od
alka — Swiety gaj [59 6]. W réznych dokumentach sambijskich
z pierwszej polowy XIV w. czeste mamy wzmianki o §wietych lasach
(np. w dokumencie z r. 1309). W ugodzie z r. 1249 przyrzekaja te:
Prusowie, Ze na swoje nabozenistwa nie beda sie juz schodzili w la-
sach [Kujot 34 742]. Jednak jeszcze w r. 1426 biskup sambljskl
Michal musial zakazywaé zebrah i uroczystosei po lasach i gajach ',

o Posrednikami miedzy bogami a ludem byli bardzo
liezni kaplani, ktéorzy majg nieraz charakter wrdzbl-

tow i znachordéw. Wedle Dusburga takim naczelnym kaplanem byl
Kriwe, ktory mial swa siedzibe w Romowe w Nadrawii, ale wladal
nad wazystkimi Baltami., Dawno juz Mierzyhski udowodnil, e to poj-

'wedn gllvie aut nemoribus,,, congregaclones seu celebritntes”
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mowanie roli Kriwego jest przesadne. Nazwa mogla pochodzié stad,
Ze znakiem jego wladzy byla krzywula (kriwule), ktéra posylal w obieg
w celu zwolywania na wiec czy obrady [26 148]. W czasach Praeto-
riusa wéjt posylal taka krzywule po wsi w celu zwolania ludzi. Na
obszarach Nadrawii, przy obrze¢dach dorocznych wystepuje nieraz
takze kaplan ofiarnik, zwany wurszajtis [55 II 205, 690; £3 II 26]. Cza-
sem ten kaplan jest jakby wodzem zarazem, ktéry na czele hufca
pierwszy wszczyna bitwe. Kaptani owi mieli inny charakter, anizeli
ci, ktorzy byli zwiazani ze Swigtym miejscem, w ktérym musieli dbaé
o podtrzymywanie $wigtego ognia. Jeszcze inne obowiazki mieli ka-
plani, zwani tuliszami i ligaszami, ktérzy wychwalali na pogrzebie
czyny zmarlego oraz informowali pozostalych krewnych o losach
jego duszy [26 152—3; 43 I 95—61].

Dawne Zrédla wspominaja takze o kaplankach, ktére byly zo-
bowigzane do pozostawania w stanie bezzennym, a mieszkaly wkolo
swigtych miejse, jak np. Romowe; posredniczyly one szczegélnie mig-
dzy bostwami a kobietami i udzielaly wiadomos$ei o woli bozej
[26 151].

Procz tego istniala bardzo wielka ilosé kaplanéw - wrézbitow,
ktorzy wedle Maleckiego wrézyli z wylewanego wosku, a wedle Prae-
toriusa takZe z réznych innych objawéw potrafili wrézyé, choroby
leczy¢, weze zaklinaé [6 XXV 94 i n.]. Przy tych réznych obrzedach
wroézbici ci, zwani takze z ruska burinikami, rzucali losy, burty, ktore
rozstrzygaly o wielu waZnych rzeczach.

OFTARY Los rozstrzygal takze nieraz o ofiarach. Wedle Du-
sburga, po zwycigstwie ofiarowywano jedna trzecia
hupéw wojennych Kriwemu, ktéry je palil, konie zas, ktére mialy by¢
spalone, przedtem tak ujezdzano, ze ledwie sie na nogach mogly
utrzymac. Nie brak tez bylo ofiar z ludzi. Zwlaszcza przed rozpo-
czgciem wojny chwytano wrogiego jenca, kaplan go zabijal i z uplywu
krwi wrézyl o pomy$lnosci zamierzonego przedsigwzigeia wojennego
[26 157]. Tak np. Hirzhals z Magdeburga zostal przywiazany do konia
i spalony bogom na ofiare, a o jego przeznaczeniu rozstrzygnal los.
Na ofiare palono najznakomitszego jefica w pelnej zbroi, na koniu,
uwigzawszy go do paléw lub drzew [63, k. 21, 27; 43 I 121, 125-6]. Kro-
nika Liwonska powiada o Sambach, ze przed wyprawa $lubuja swym
bogom jencow, wybranych lesem. Takze papiez Honoriusz III w bulli
#z r. 1218 zaznacza, Ze Prusowie zabijaja na ofiare bogom jencow
i maczaja w ich krwi miecze i dzidy, w tym przekonaniu, ze w ten
spos6b zapewnig sobie szczeScie na wyprawie. Bulla papieza Grze-
gorza IX z r. 1232 podkresla za$, ze takze dziewcze¢ta pojmane i jakby
na $miech kwieciem uwienczone, rzucaja w ogien na ofiare zlym du-
chom [34 581]. Moiliwe, ze te ofiary skladano wtasnie Potrimpowi
i Patollowi, a nie Perkunowi. Grunau zaznacza, ze Potrimpowi skla-
dano ofiary z dzieci [6 XXV 46].

Précz ofiar ludzkich skladano oczywiécie bardzo czesto takze
oflary zwierzgce, szezegbélnie wtedy, gdy szio o uproszenie bogéw czy
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demonéw o urodzaj i pomys$lno$é w gospodarstwie. Szczegélnie cze-
sta przy tym byla ofiara z kozla, jak swiadezg o tym wyze] opisany
obrzed ofiarowania kozla w czasie uroczystosci pozniwnej u sambij-
skich Sudawoéw, oraz relacje Praetoriusa o miejscach kultu, gdzle
obok ofiarnego oHarza znajduje sie na palu rozpostarta takze koila
skéra. Niekiedy przy obrzedach rolniczych ofiarowywano byka
[57 I 148—9]. Ciekawa taka ofiare z czarnego byka odbyl publicznie
jeszcze w r. 1520, za. pozwoleniem samej zwierzchnosci w Sambii,
niejaki Waltin Suplit, aby naplywajace okrety gdanskie od brzegow
pruskich odstraszyé. Okrety rzeczywiscie odplynely, gdyz zalogi ich
widzialy straszliwe widma, lecz z nimi odplynely i ryby, ktére przy
zaklinaniu zapomnial Suplit wylaczyé. Przez nowa zatem ofiare
z czarnej §wini trzeba bylo te pomylke naprawic¢ [44 48]. Swinie
zabijano szczegdlnie na cze$é boéstwa ziemi Zemineli. Z réznych
obszaréw baltyckich nie brak na to przykladéw. Tak w r. 1531 zloZono
w Sambii ofiarg z maciory [26 174]. Charakterystyczna forme¢ ma ta
ofiara w Nadrawii i Skalwii w dzien pierwszej orki. Wedle Prae-
toriusa gospodyni przygotowuje stol, na ktérym précz réinych po-
traw ustawia sie mise ze swinska glowa i $winskimi nogami. Swin-
ski Tyj musi by¢ na stole koniecznie, a to w tym celu, aby oracze
tak latwo mogli obrécié zelazem na roli, jak Swinia, gdy ryje ziemig*.
W ogé6le swiniobicie, zwane skerstuve, miato charakter bardzo uroczy=-
sty [43 I 19—20]. Moze i z tym pozostaje w lacznosci, ze juz dawni
Aestowie nosili amulety z dzikéw. Zwierzeciem ofiarnym byla takze
kura, ale czarna. Koni natomiast na ofiare nie zabijano, ale przy
miejscach kultu istnialy konie, zwlaszceza biale, przeznaczone jakby
do uzytku bogéw, co niekiedy uwaza sie za ceche wspélna takze lu-
dom irafnskim [Buschan 11 II 24]. Istnieja przypuszczenia ze
wzgledu na znaleziska prehistoryczne, ze Prusowie w epoce rzym-
skiej skladali moze béstwom wodnym w ofierze rozmaite przedmioty
metalowe, jak pier§cienie, monety rzymskie, dzwonki brazowe
[23 254].

§ 4 WIERZENIA O PRZYRODZIE

Dusburg powiada, zZe Prusowie ,bladzac, wszelkle
stworzenia czcili jako boéstwa, a wiec slonce, ksigzye,
gwiazdy, grzmot, ptaki, czworonogie zwierzeta, nawet
ropuche . Przekonanie to przeszio potem do innych #rédel, a takze,
niezaleinie od tej relacji Dusburga, rowniez inni pisarze [26 144—5]
podobnie sig¢ o wierzeniach pruskich wyrazaja. Slonce (saule) odgry-
walo pewnie w tych wierzeniach znaczna rolg, jak w ogéle u wszyst-

CIALA
NIEBIESKIE

1 ..die wirthin richtet den tisch an, auf welchem sie gemeiniglich sinen
schweinskopf und schweinsfiisse in einer schilssel oder andere speisen auf-
trilgt. Aber ein schweinsriissel muss nothwendig sein.. anzudeuten, dass die
pflliger leicht den acker mit einem eisen umwerfen mogen, wie ein schwein,
wonn o8 die erde wilhlet..."

¥ werrando omnem creaturam pro deo coluorunt, scilicet solom, lunam
ot atellas, tonitrun, volatilia, quadrupedia eciam usque ad bufonom."
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kich ludéw baltyckich, u ktérych w piesniach i opowiesciach,
zwlaszeza lotewskich, jest bardzo czesto z najwieksza czcia wymie-
niane. Podobnie czgstym motywem, o charakterze jakby mitycznym,
jest w tych opowiesciach i ksiezyc (menins). W zwiazku z gwiazdami
mowiono nieraz na podstawie wstawek u Jana Malali o Zworunie, al-
bo zwerinie, a wiec o naszej zwierzynce lub wieczornicy, czyli gwie-
Zdzie wieczornej. Poniewai jednak ta wstawka.,nazywa 3werine
inaczej suka, powstaje przypuszczenie Mierzyhskiego, ze nalezy tu
mysleé raczej o Syriuszu. Tekst Malali dotyczy Litwy, ale nie brak
wiadomosci, ze takze Sudawowie, mieszkajacy w Sambii, czcili jakies
bostwo gwiazd, zwane Schwaytztix czy Suaixliz [65 II 482] i prosili
je o wzgledy dla zboza, trawy i bydla. Praetorius w XVII wieku na-
zywa je podobnie szweiksduks, co oczywidcie pozostaje wyraznie
w zwigzku ze zvaigide — gwiazda [43 I 146]. Nie brak tez wrézacych
z gwiazd.

Kult zjawisk zwigzanych z burza, t. j. z grzmotem
i btyskawica, zaznacza si¢ w wyobrazeniu specjalnego
bostwa grzmotu Perkuna, oraz w pruskiej nazwie blyskawicy mealde,
pozostajacej w zwiazku ze stowianska moing, sucha blyskawica, Znana
w pélnocno-polskich wierzeniach ludowych [59 177, 215].

PIORUN

Od dawna tez zwracalo wielu pisarzy uwage, ie
Prusowie, jak inni Baltowie, odnosili sie z wielka czcia
: do ognia, ktéry plonal w réznych miejscach kultu,
starannie ochraniany. Szczegélnie Dusburg to podkreéla, ze do gléw-
nych obowigzkéw Kriwego nalezala czynnos¢ pilnowania swietego
ognia w Romowem [43 II 30]. Takze narzeczona, opuszczajac dom
rodzicielski, zegna si¢ z ogniskiem domowym, mowiac: ,,0ho moj
mily swiety panicke", t. zn. ogieniaszku od pannoe — ogien, wedle
Maleckiego u Sudawéw w Sambii [59 206].

Jezeli czczono kamienie w Prusach, to nie dlatego,
aby one same byly przedmiotem kultu, ale tylko jako
oltarze, na ktorych skladano ofiary dla bdstw, Ka-
mienie takie zwali Prusowie staba, stabis, skad poszlo zapewne wiele
nazw miejscowosci. Mozliwe, ze takze z takimi kamieniami laczyly
sie potem opowiesci o wycisnigciu na nich $ladéw nég lub reki jakiejs
istoty nadprzyrodzonej [Baruch 3 52].

KULT
OGNIA

KULT
KAMIENI

Wreszcie byt bardzo rozpowszechniony takze kult je-
zior, rzek i Zrddel, ktére albo w swej nazwie, albo
w opowiesciach z nimi zwigzanych $wiadcza o daw-
nych wierzeniach [26 121; 43 I 81—2]. Niezaleznie od kultu Pruso-
wie bardzo obawiali sie wody, a Praetorius podkresla, ze Nadrawo-
wie zadnej $mierci, nawet powieszenia, tak sie nie lekali, jak utopie-
nia w wodzie lub bagnie?.

KUuLT
wWoDy

! ,,Das merket man an einigen der jetzigen Nadrauer, die so sehr sich
nicht schewen an dem galgen zu henken, als dass sie gollen in ein gesumpf
oder wasser nach ihrem tode geworfen werden."
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Na obszarze Prus, tak jak zreszta i u innych Baltéw,
kult zwierzat byt bardzo rozwiniety. Wspomina o tym
Dusburg, a za nim inni, jak Erasmus Stella, Malecki,
Waisselius, Praetorius i i. Spomiedzy czczonych zwierzat szczegélne
znaczenie mial koziol, jako zwierzg plodne i dlatego uzywane do ofiar
na czes¢ béstw, zwlaszeza przy obrzedach majgcych na celu wywolanie
urodzaju rolniczego. To ofiarowanie kozla bylo wladciwe szezegdlnie
dla Sudawdw, kidrzy tez byli nazywani czcicielami kozla [63, k. 13, 21;
748—9; por. wyzejs.27]. Oile w tych wspélnych uroczystoéciach brala
udzial wigksza iloé¢ wsi, od czterech do szesciu, wtedy kupowano
byka [83,k.21]. Czarnego byka spalit dla bogéw takie wyzej wymie-
niony Walter Suplit, ale mimo Ze mial pozwolenie od W. Mistrza i za-
bieg byl skuteczny, luterski juz wowezas biskup sambijski pociggngl
przed sad Suplita oraz 73 uczestnikéw, pochodzacych z oémiu wsl
nadbrzeznych, i za to przestepstwo ledwie sie od $mierci wywineli
(44 48—9]. Suplit dodatkowo ofiarowat czarna maciore prry swym
obrzedzie, a lgczy sie to zapewne ze starym kultem $wini i dzika na
tych terenach. Juz Tacyt méwi o jakiché jakby amuletach w ksztal-
cie dzika (formae aprorum). Moze byly one podobne do tych wyobra-
zen, jakie znaleziono wyrzeibione z bursztynu pod Gdanskiem [3& 70],
a moze noszono tylko oprawione zeby dzika, jakie znajdujemy w zna-
leziskach prehistorycznych. Urywek kroniki Malali swiadczy, e na
pogrzebie Sowiego ofiarowano dzika, a synowie upiekli jego $ledzione.
Mowa tu wigc o Sledzionie dzika, ktéra w wierzeniach baltyckich
miala szczegolne znaczenie. Ta relacja z XIII w. znajduje swg do-
kladniejsza kontynuacje w XVII wieku u Praetoriusa, ktéry moéwi:
»Obecnie niektérzy Nadrawowie po obejrzeniu $ledziony, watroby i t. d.
$wini potrafip powiedzieé, jaka bedzie zima, jaki urodzaj, czy weze-
sny, czy péiny zasiew powiedzie sie* .

" Ten sposéb wrézenia znany byl niegdy$ takze w calej Polsce,
a dotad szczegolnie wystepuje w Polsce pin.-wschodniej [Moszynh-
ski 48, zesz. I, nr 8]. Takimi zwierzetami ofiarnymi byly w Nadrawii
takze koguty i kury. Praetorius wymienia réwniez wiele innych pta-
kéw, ale omawial tylko ich rol¢ we wrézbach. Zlowrédibne sa ptaki
takie, jak orly, sepy, kruki, kanie, jaskétki, sowy, a natomiast dobrg
wrozbe przynosza bociany, zurawie, dzigcioly, stowiki i golebie. Nie-
kidre z tych wierzen przetrwaly do dzis. Tak np. kwiecien nazywa
sig miesiacem kukulczym, jak za Praetoriusa, az do chwili obecnej
.54 II 12] na obszarze Prus Wschodnich. Przedmiotem kultu sa takZe
Jeszcze inne zwierzeta, jak lo$, Zubr, wilk. W zwiazku ze specjalng
ich rolg niektére byly uwazane za zlowrézbne. Takim byl np. zajgc,
jesli komus$ droge zabiegl [43 T 143]. Oczywidcie nie brak pewnych
wiadomosci, dotyczacych takie psa, a zwlaszcza konia. Przy koniach
zwracano uwage na ich masé. Juz wedle Dusburga kult odnosi sfe

KULT
ZWIERZAT

1 Jetziger zeit wissen einige Nadrauer, wenn sie die milz, lober usw,
cines schweines besehen, zu sagen, was vor ein winter sein, welches getrous
dig, ob die frithe oder spiite anat gedeion wordo,"
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do koni rozmaitej barwy. W jednych miejscowoéciach z powodu ich
Swigtosci nie dosiadano koni karych, w drugich siwych, a w innych
innej masci. Tak np. szlacheic pruski Dorge z powod6éw wierzenio-
wych nie uzywat koni siwych. Mozliwe, ze byly one uzywane, podobnie
jak u Pomeorzan i Liw6w, do rozmaitych wrézb, a zreszta szereg
wrézb, polegajacych na snuciu wnioskéw z grzebania noga przez konia
(lewa eczy prawa), maja charakter ogélny, wiec zapewne i Prusom
niegdys byt znany. Z wieku XVII mamy wedle Praetoriusa bardzo
ciekawe przesady gospodarcze, ktére polegaja na zawieszaniu w staj-
niach czaszek zwierzecych. ,Nadrawowie, Skalwowie i Sudawowie
maja ten zwyczaj, Zze w jesieni przy umieszczaniu bydia w stajni, za-
wieszaja w oborze czaszke wola, w stajni za$ czaszke konska“!. Zwy-
czaj ten zna takze dotad lud polski, przy czym czaszke taka zatykano
na plocie lub pod dachem w celu ochrony przed zaraza.

Szezegdélnym kultem otaczano jednak weze, o czym bardzo liczne
wskazowki daja wszystkie dawne Zrédia, ale gléwnie Malecey, Hart-
knoch i Praetorius [26 143, 163], wzmianki za$ znajduja sie takie
u Erazma Stelli, Waisseliusa, Diugosza, Miechowity, Stryjkowskiego
ii. Z tych réinych relacyj wynika, ze waz (angis, a zmija anxdris) byl
chowany po domach, karmiony i otaczany wielka czcig [63, k. 10, 13;
59 8; 43 1 86—7; 57 I 142]. Statuty prowincjonalne ryskie z r. 1428
mowiag jednak nie tylko o kulcie wezéw w Prusach, ale takze o kulcie
robakéw. Istotnie w réinych Zrodlach zapisano przesady zwiazane
z pszczolami, mréwkami, konikami polnymi. Np., wedle Praetoriusa
Nadrawowie bali si¢ tykaé¢ mrowiska [43 I 88]. Dusburg zaznaczyl, ze
miedzy réznymi zwierzetami czeza nawet ropuche, ale w innych Zré-
dlach nie ma blizszego okreslenia tych wierzen. Pozostawalo to za-
pewne w zwiazku z tym, ze wedle Pruséw dusza mogla przejsé
w ropuche.

O ile idzie o kult roslin, to Prusowie bardzo czeili
rozmaite drzewa. Wéréd tych drzew zwlaszeza czezo-
no potezne deby, ktore staly w miejscach kultu, jak
np. w Romowem. O ile drzewo bylo stare lub okazate, albo tez mialo
szczegblna postaé, wtedy wierzono, ze w nim mieszka bostwo, jakis
duch opiekunczy lub w ogéle jaka$ dusza. Jak wielkie byly te drzewa,
mozie swiadezyé np. wzmianka Praetoriusa, ktory widzial dgb maja-
cy u spodu dwadziescia szesé, a na wysokodci czlowieka osiemnascie
tokci obwodu. Ale zwlaszcza trzy drzewa, wyrosle z pnia jednego,
otaczano czcig osobliwag, t. j. uwazano za swiete. Z terenu pruskiego,
tak w czasach Praetoriusa [26 131], jak pdZniej, mozna by przytoczyé
wiele przykladéw tego kultu. Przy tym nie tylko deby, ale takie lipy
tak zroste byly szczegélnie czczone [26 116—20; 44 20—1; 63, k. 13, 17;
43 1 60]. Takze inne potezne drzewa, jak jodla lub grusza byly przed-
miotem kultu. Nie wolno bylo $cina¢ takich drzew, a kto by sie od-

KULT
ROSLIN

1 Die jelzigen Nadrauer, Salavonier, Sudauer haben den Gebrauch, wenn
#lo {m Spiitherbst das Vieh einstallen, pflogen aie in den Ochsenstall einen
Ochsonkopf, In den Pfordestall einon Pferdenkopf hineinzuhiingen."
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wazyl siekiera cia¢ w takie drzewo, ten podobna rane odnosil w noge.
Tak si¢ wydarzylo, gdy chciano $ciaé¢ olbrzymi dab w Heiligenbeil
[43 I 68]. Prusowie czcili nie tylko poszczegélne drzewa, ale takze
cale gaje i lasy i o tym od Adama Bremenskiego, t. j. z XI wieku, az
do Praetoriusa (XVII w.) mamy bardzo wiele wiadomosei (por. wy-
zej s. 37).

Roéwniez i inne krzewy i rosliny miaty w ludowych wierzeniach
pruskich pewne znaczenie. Wedle H. Maleckiego i Waisseliusa bég
Puszajtis mieszkal pod krzakiem bzowym, ktory byl uwazany za
Swiety i pod ten krzew noszono mu chleb i piwo, a proszono o posy-
tanie parstukfw do stodoét [63, k. 20; 43 I 64; 57 I 146]. Jalowiec, zwany
kadegis, od polsk. kadzi¢, takze byl czczony wedle Praetoriusa, nie
tylko na Zmudzi, ale i w Skalwii. Diabel siedzacy w krzaku jalowco-
wym nie pozwalal go écinaé [26 164; 55 II 612]. Takze jemiola (emelno)
uzywana byla, podobnie jak u Slowian, jako $rodek leczniczy. Inne
rosliny byly uZzywane do réznych celéw, a wiec boze drzewko stuiylo
do wyrabiania drewienek przeznaczonych do rzucania loséw. Wedle
Praetoriusa do takich obrzedéw wrézbiarskich musi byé stosowane
specjalne drzewo, dlatego i czara, sluzaca do wrézenia, bywa wyrabia-
na z drzewa osikowego.

§ 5. WROZBY

Prusowie znali wiele rozmaitych sposobow wrézenla,
a wedle Maleckiego nazywano ich z ruskiego burtni-
kami od burty — losy. Moéwi o nich Malecki, ze lali wosk roztopiony
na wode i z wylanych ksztaltéw przepowiadali przysziosé [26 153].
Praetorius nazywa ich wastkones od waikas — wosk. Ale précz
tego byli takze sywinnuized, moze zwani od swinas — oldow, ktérzy lali
w celach wrozbiarskich oléw. Spwakones wroézyli z plonacego Swiatha
(zvake), a dumones z dymu (dumai), puttones zas wrozyli z piany pi-
wa (putos), Ci ostatni szczegélnie dzialali wtedy, gdy komus co skra-
dziono; woéwczas kupowali czare piwa, ustawiali ja na ziemi, wpa-
trywali si¢ w piane i wyrokowali, w ktérym miejscu trzeba,
szuka¢ skradzionego konia, czy danego przedmiotu [£3 II 141;
26 165]. Inni obserwowali powietrze (oras) i zwali sie orones, jako
przepowiadacze pogody, inni wrézyli z lotu ptakéw i zwali sie
lekkutones (od lekti — lataé). Stweigdzurones wrézyli z gwiazd (Twai-
g%de). Widdurones wrézyli z wnetrznosci; do nich zaliczali sie Nadra-
wowie, ktorzy przepowiadali ze $ledziony wieprzowej. Kraujuttei(od
kraujas — krew) wrézyli z ludzkiej i bydlecej krwi. Inni zowlg slip
wanduolutti (od wandue — woda), poniewaz wroéza z fal i piany; nie-
ktorzy sg nawet merutti (nerti — nurkowad), ktérzy potrafia nurkowaé
I przez to przepowiadaé poléw i burze. Udburtelli biorg czare cy-
nowg lub drewniang, ale podwigcang i z drzewa osikowego, poczem
nalewajg wody do czary, a do tej wody wrzucajg jeden po drugim
trey lub pled kamykow, ktére nie mogg by¢ jednak czerwone. Nastgp-
nie g kolek, Jakle na wodzle powstajg, wnioskuje slq o pomyélnosel
anmlorgonia, W Skalwll dzialajy faukettai (0d tawkai — tluszez),

WROZBICI
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ktorzy mieszaja go z sadza i z tego wroza. Stklorai i gerkuluttei wréza
ze szkla i zwierciadel. Swalgones dzialaja przy weselu, a szwerutiai
(od Zweris — dzikie zwierze) wrozg ze zwierzat, wéréd ktérych za zlo-
wrizbne uwaza sie zajaca, wilka, osla, ropuche, jaszezurke i sza-
rancze [6 XXV 94—7]. Oczywiscie takie duza role graja sapronei
(sapnas — sen), wykladacze snow [43 I 56, 67, 120; 55 II 145, 201; 7 44].
Owe przerdine odmiany wrézacvch, ktore zestawia Praetorius, nie
oznaczaja, rzecz jasna, rozmaitych wyspecjalizowanych grup wréz-
biarskich zawodowych, ale jedynie wskazujg, jak bogate mozliwoseci
wrozb posiadali Prusowie w Nadrawii w XVII wieku. Natomiast
w XVI w. Maleccy opisuja wrézbiarzy zwanych wajdlami, czyli lecza-
cymi, wiedzgcymi do pewnego stopnia znachorami, albo tez nazy-
waja ich zZegnolami od zZegnania.

W zwigzku z tak wielkim rozpowszechnieniem wréz-
biarstwa, powstawal przeciw temu okolo 1430 roku
Michal, biskup sambijski, zakazujac wrozenia z piany
piwnej, z kur (kosci' i inaczej), lub z czegokolwiek innego'. Trwalo
wiec nadal przekonanie, ktére zaznacza Dusburg, ze ,,Prusowie w kaz-
dej wazniejszej okolicznogei rzueali losy w celu odgadnigcia powodze-
nia zamierzonej ezynnogci®™ (por. II rozdz. § 6, ods. 1). Réwniez wedle
Dusburga byla w Galindii bardzo powazana wrdzka, , ktéra w mnie-
maniu Pruséw uchodzila za $§wieta wieszczbiarke'? Wrozka ta.n}ja}a.
glos nie tylko w sprawach religijnych, ale takZe i publicznych, gdyz
przy wszystkich przedsiewzieciach, nawet o charakterze publicznym,
u Galindéw radzono sig wrézb [56 I 52, 54].

ZAKAZY
KOSCIELNE

Prusowie mieli tez rozmaite przesady, tak np. uwa-
zano za rzecz ujemna spotkanie chorego czlowieka
lub starej baby, i to do tego stopnia, Ze raczej wracano wtedy do domu,
by uniknaé¢ niepowodzenia [26 166].

PRZESADY

§ 6. CZARY

Wsréd Pruséw nie brak bylo wybitnych czarodziejow
i czarownic. Mozna by przytoczyé wiele przykladow.
Kronikarz ruski powiada o Jaéwingu Skomoncie (XIII w.), Ze byt
znakomitym czarodziejem i wieszczbiarzem [7 29]. W wydawanych
przez Zakon ustawach krajowych (Landesordnungen) z lat 1408, 1427,
1441 mozna zauwazy¢ coraz rosnace zaostrzenia przepiséw zwrdéco-
nych przeciw czarownikom i czarownicom, o ktérych w XIV wieku
jeszeze nie pisano, Grunau zag w XVI wieku ustawy te uczynit jeszcze
bardziej ostrymi [43 II 122, 128—9, 140—1]. Dlatego tez w XVII wie-
ku przesladowano bardzo surowo i torturowano za czary na obszarze
Prus Wschodnich. Mimo to Praetorius wspomina o licznych i roz-
maitych czarownikach w Nadrawii, takich jak sitarze (sietones) ktérzy
wykonujg czary przez krecenie sitem (sietas), wejones, ktérzy potrafig

+.moc cantaciones vel divinaciones in cerevisia vel pullis, vel alisi

quibugcundgue modis exerceant."”
B oque secundum ritum ipsorum sacra et prophetissa reputnbatur,”

CZAROWNICY
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zmieniaé kierunek wiatru (wejas), a inni zamawiaja ogien 1 potrafia
mu rozkazaé, aby nie wyrzadzal szkody, inni zas zaklinaja weze
(zaltys) i nazywaja si¢ dlatego zaltones [6 XXV 95—6].

Czarownicy ci, zwani wajdlami, wedle Maleckich i
Waisseliusa, a takze sigenothen (Zegnoci) potrafili wy-
szukaé¢ zlodzieja. W tym celu wzywali bog6w, aby nie
wypuscili zlodzieja poza granice. Potem taki czarownik brat dwie
misy, kiad! do nich dwa grosze, lal na nie piwo, jedno dla zlodzieja,
drugie dla siebie, poczem robil znak krzyza, a miska tak poruszal, Zeby
sie i grosz poruszyl; na ktére miejsce trafil grosz zlodzieja, ta dro-
ga zlodziej poszedl, znachor zaé powiadal do poszkodowanego, Ze
w tym kierunku trzeba szukaé zlodzieja; poczem czare z piwem sta-
wial znachor na ziemie, patrzyl ku niebu i modlit sie: ,,0 dobry
wiadco nieba i ziemi i gwiazd, daj, aby ten zlodziej nie miat spoczynku,
azby odniést to, co ukradl" Nastepnie patrzyl w miske¢ piwa, czy
ukazuje si¢ na nim banka, bo to byl znak, ze prosba zostala wyslu-
chana. Jesli nie, wylewal piwo i nalewal ponownie, poczem powtarzal
caly zabieg, az sie ten znak pojawil. Takie praktyki spotykano szcze-
g6lnie u Sudawow [63, k. 22].

SBEAUKANIE
ZLODZIEJA

Czarownicy ci po$wiecali takze amulety, zwane seflar,
ktére noszono dosé¢ powszechnie w Nadrawii 1 Skal-
wii (wedle Praetoriusa w XVII w.). Takie amulety, rzekomo
o ksztalcie dzikéw, nosili wedle Tacyta juz Aestowie. Z Litwy i Zmu-
dzi mamy od XVII do XIX wieku bardzo liczne i ciekawe na to przy-
kiady [43 1 18—19].

g Takze opis okrucienstwa Galindéow, ktdérzy, wedle
Miglck;;zif: Dusburga, matkom ukrywajacym swe cérki za kareg
poucinali piersi, zostal objasniony przez Brilck-
nera [7 31—-2] w ten sposob, ze szlo tu o symboliczny zabieg, dotad
praktykowany u Mordwinéw, a majacy na celu sprowadzenie uro-
dzaju, gdy trapil nieurodzaj. Na to bowiem Prusowie zwracali wielka
uwage, a réwniez $w. Wojciecha nie chcieli stuchaé i zabili, twier-
dzgc: ,,Z powodu takich ludzi ziemia nasza owocu nie wyda, drze-
wa nie rozkwitng, dzieci rodzié¢ si¢ nie bedg, a starzy pomrg" [34 220].
Innych tego rodzaju czaréw, magicznych zabiegéw i przesadéw bylo
bardzo wiele, z ktéorych niejedne zachowaly sie w wierzeniach ludo-
wych na obszarze Prus Wschodnich do XIX wieku.

AMULETY

§ 7. LECZNICTWO

Szezegdlnie wielka ilos¢ rozmaitych praktyk czaro-
dziejskich byla stosowana przy chorobach. Znachorzy
umiell zazegnywaé choroby i moze dlatego zwali si¢ Zegnotami.  Pray
tyeh obrzedach poslugiwali si¢ bowlem znakiem i slowami krzyza dw,
Totes oburzall slg, ze im za to grozono wiezg lub stosem, skoro, Jak
podkrodlall, czynill to wrzystko Bogu na czedd, o ludzlom na pozytek,

ZNACHORZY
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przemilczajgc oczywiscie, ze wzywali przy tym imienia poganskich
bogéw. Praetoriusowi réwniez zawdzigczamy wiele szezegbléw o tyeh
pruskich znachorach na obszarze Nadrawii. Byli wiec kraujuitei, kto-
rzy umieli krew puszczaé, przy pomocy rozka ja ssali, a potem z jej
smaku okreslali, czy czlowiek bedzie zdréw czy nie, przy tej zas
praktyce szeptali jakies stowa. Pustones (od pusti — dmuchac) wyko-
nywali swoje praktyki przez chuchanie na rane i mogli ja w ten
sposob wyleczy¢ lub stan jej pogorszyé. Inni, ktorzy zajeci byli trzebie-
niem koni, bykéw, kozléw mieli zwyczaj przedtem chuchaé na néz,
a takze po operacji chuchali na néz polozony na ranie. Seitones przy-
wieszali amulety (seifai) chorym ludziom i zwierzetom domowym,
a potem po zdjeciu okreslali, czy chorobe da sie uleczyé. Inni za$,
gdy dostali czesé odziezy z jakiegos czlowieka, mogli mu takie zadaé
chorobe lub nawet §mieré,

Byli tez zielarze — gzelininkai, ktérzy leczyli przy po-
mocy zi6l. Gdy czlowiek lub bydle zamieral i nie
wiedziano, co mu dolega, wtedy zawieszali mu na
szyi wigzanke ziél i to go uzdrawialo [6 XXV 95, 97]., Niektére z zidlt
miaty chronié¢ przeciw czarom. Takim miato byé pinningas - zole;
zanim je zerwano, kladziono na jego miejscu pienigzek. Inne jak
grizu-zole wykopywano nie dotykajac palcami przez chusteczke, a sto-
sowano w chorobach stawdw. Sokiem bozege drzewka nacierano
cialo, aby je ochroni¢ przed ospa, a wewnetrznie dawano niemo-
wletom. Tymi rozmaitymi ziolami leczono wszystkie choroby, zwla-
szcza tak dokuczliwg febre-zimnice (ennoys) [55 I 644].

ZIOLA
LECZNICZE

§ 8 WIEDZA

Prusowie pisma nie znali, a nawet nie mogli pojaé,
jak w formie pisemnej moze jeden drugiemu udzielaé
wiadomosei. Wedle Dusburga nie znali réznicy dni
i tygodni, a jesli mieli si¢ zej$é na pewien okreslony termin, wycinali
karby w jakim$ drzewie, albo tez robili wezly na sznurze lub pasie
[85 I 55; 26 166]. Od tego karbu powstala tez pruska nazwa girbin na
okreslenie liczby [565 II 675; 25 67; 54 II 87]. Slownik Elblaski do-
wodzi jednak juz znajomosci dzielenia tygodnia ma 7 dni, mierze-
nia pola morgami i t. d. [46 IX 336]. Miara byl lokieé, zwiazany
— jak u Stowian — ze zwyczajem mierzenia lokciem (woaltis). Ze zna~
lezisk prehistorycznych mozna wnioskowaé, ze byly tu wtedy w uzy-
ciu takze wagi.

PISMO, MIARY
1 LICZBY

§ 9. PIESNI

e Z réinych ulamkowych wzmianek moina przypusz-
pouAaTeResrre ©Z8¢, Ze Prusowie znali liczne pieéni, ktére chetnie
gpiewali. Spiewano pieéni bohaterskie, ktére sie nie

zachowaly, a ktére mozliwe, ze ukladali owi tulisze i ligasze, wygla-~
szajgey potem pochwale zmarlego. W tych pieéniach wyslawiano
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oczywiscie przede wszystkim czyny bohaterskie zmarlego, czego tak
stanowczo zakazuje ukiad w Kiszporku (Chrystburg) [ 43 I 89]. Chyba
do nich nadawatloby sie okreslenie pruskie §piewania i piesni (grimens
i grimikan od grumnis — daleki grzmot) [55 I 188; 59 97].

Piesni spiewano takze przy pracy; zapewne przy-

N D $piewywala sobie kobieta przy pracy na zarnach, albo
e pasterz przy pasaniu bydia. Nie brak bylo réwniez
pie$ni dorocznych. Tak np. $piewano jakie$ piesni na chwale bostw
przy pierwszym wyjezdzie z plugiem w pole [63, k. 19—20], a takze
w czasie swieta ku czci zmarktych.

Szczegélnie wiele pieéni dpiewano na weselu. Kiedy
zebrano sie na dziewiczym wieczorze, panna mloda
tak wyrzekata: ,,0 ho, oho, ho, kto mojemu ojczulkowi
i mojej mateczce przyrzadzi lézeczko. A kto im ich nézki umyje.
A kto im ich ognisko zaopatrzy w drzewo. O mdj kochany kotku,
piesku, kurko, gasko, swinko, koniku, kréwko, cielatko, owieczko, kto
wam da pozywienie, a kto bedzie dla was dobry." A kiedy juz tak
oplakala, co sie tvylko w domu znajduje, wtedy brali ja przyjaciele
i prowadzili do ogniska i zawodzila oni ponownie w te slowa: ,,0 ho,
oho, oho, mé6j mily éwiety ogieniaszku, ktéz bedzie drewka dla mego
ojea i mojej matki przynosil, aby sie przy tym ogrzewali, a kto cie
bedzie strzegl." Wowczas cala jej druzyna plakala razem z nia i po-
cieszala jg, aby sie bardzo nie znuzyla, aby jej sie nic nie stato i t. d.
Zawodzenie to jest zupelnie podobne do piesni polskich, jakie na
weselu przy pozegnaniu z domem bywaja spiewane.

PIESNI
WESELNE

Nie brak bylo zapewne i rozmaitych pie$ni tanecznych
w rodzaju litewskich dajn, a nadto pieéni lirycznych
o motywach przewaznie milosnych; poza tym $piewa-
no takze stare pieSni Zolnierskie. Teksty pie$ni, zapisane na daw-
nym pograniczu prusko-litewskim, pozwalalyby na przypuszczenie,
ze podobny charakter mialy zapewne i piesni dawnych Pruséw, o kté-
rych jednak dokladniej nic nie wiemy.

PIESNI
TANECZNE

Natomiast nie posiadamy zupelnie danych o opowie-
§ciach ludowych i mozemy znéw jedynie przez analo-
gie przypuszezaé, na podstawie bogatego materialu litewskiego, Ze
nie brak tu bylo rozmaitych opowiadan o bostwach o charakterze
mitycznym, oraz basni i bajek zwierzecych. Niektore podania wspdl-
czesne, jak np. o zlotej koronie pruskiego ksiecia, sprawiaja wrazenie
pozostalodci z czaséw staropruskich [Zweck 87 125].

OPOWIESCT

8§ 10. MUZYKA I TANCE

MELOD1I Jakkolwiek nie zachowaly si¢ Zadne zabytki dawnej
HrAnornus.  muzykl pruskiej, jednak na podstawie starych kro-
Kin nik 1 aktéw mozna sgdzié, ze byla ona doéé bogata,

akoro aplewano pledni przy roinych uroczystodciach, zarowno doroce=



48 Etnografia dawnych Pruséw

nych jak i rodzinnych, skoro hymny blagalne i dziekczynne Spiewali
kaplani, sktadajacy ofiary, a précz tego $piewano piesni bohaterskie,
opiewajace czyny rycerskie wojownikow pruskich, wreszcie takie
piedni przy pracy w polu i w domu.

Istniejg@ przypuszczenia, ze melodie staropruskie byly oparte
na pentatonice, a wige gamie archaicznej, a melodyka byla zwykle
dwutaktowa. Hipoteza uczonych niemieckich, ze na muzyke dawnych
Prusow wywarli wielki wplyw Goci, jest dosé watpliwa wobec braku
jakichkolwiek pewnych danych, dotyczacych tego =zagadnienia
[Déring 14 3; Miiller 49 7—S8].

W memoriale Henryka Beringera z r. 1428 czytamy,
ze w okresie zapustnym i na weselach maja miejsce
rozmaite wybryki taneczne (gar teufelsche tantze), a uczciwe kobiety
przebieraja sie w meskie stroje. Wida¢, ze urzadzano tu jakie§ za-
pewne przebierania si¢ zapustne, oraz w ogdle weselono sie i tanczono
przy starych tanecznych melodiach.

Zakazy przebierania sig¢ pozostaja w zwiazku z podobnymi
w tych czasach zakazami biskupéw warminskiego i sambijskiego
(1444 r.), ktérzy w mysl ustaw soboru bazylejskiego zakazywali scho-
larzom i wszelkim innym osobom przebierania si¢ w czasie migso-
pustnym za kroléw, wodzow, zolnierzy, kobiety i urzadzania zabaw-
nych widowisk dla pospdlstwa [53 VI 22].

TARCE

§ 11. SZTUKA LUDOWA

Okreslenie doktadne sztuki ludowej dawnych Prusow
napotyka na wielkie trudnoéci, poniewaz nie mamy
takich zabytkoéw, ktére by z cala pewnosciag mogly
by¢ okresdlone jako staropruskie. Mozliwa znéw jest tylko rekonstruk-
cja na podstawie stylu materialow, jakie znamy z obecnego terenu
Prus Wschodnich od XVII do XIX wieku. Na podstawie tych danych
mozna stwierdzié, ze dawni Prusowie wytwarzali niewatpliwie wiele
artystycznych dziel, zwlaszcza w dziedzinie rzezby ludowej. Zabytki
prehistoryczne, jak ulomki skrzyni, §wiadczylyby, ze tak sprzety, jak
narzedzia gospodarcze posiadaly zapewne prosta ornamentyke, ryta
w drzewie. Znalezione posazki kamienne i istniejace tradveje o po-
sagach drewnianych pozwalaja przypuszczad, ze rzezbiono moze takze
posazki béstw, a potem oczywiscie figury Swietych, o czym z terenu
litewskiego mamy wecezesne, bo z poczatku XVIII w, wiadomosci.

RZEZBA
LUDOWA

Ze istniala takze rozwinieta bardzo ceramika, zdo-
biona w pewien wzor, o tym wiemy z wykopalisk
prehistorycznych. Dzisiejsza kultura ludowa Prus Wschodnich, za-
réowno w dziedzinie ceramiki, jak wyrobow z drzewa, pozostaje w dci-
slym zwiazku 2z polska sztuka ludowa, zwlaszeza z Mazowszem
i Kaszubami. Nie brak tu dwojakow, a takie sa na Warmii tak cha-
rakterystyczne polskie obrazy na szkle,

CERAMIKA

Pamietnik I. B.

Tom XXVII, 9 Kultura duchowa 49
Jedynie w bardzo starych okazach sprzetéw zazna-
Wgﬁg‘g‘r czaja sie pewne oddzialywania skandynawskie,

W kazdym jednak razie nawet do dzi§ jeszcze prze-
ziera pewne stabe echo jakiej$ staropruskiej sztuki ludowej, na kiora
nawarstwily sie rozmaite wplywy sasiednie, litewskie z obszaru Kiaj-
pedy, mazurskie z poludnia, oraz kaszubskie z zachodu [Clasen
12 10, 12, 13, 35 oraz ryciny].

ZAKONCZENIE

Obraz kultury ludowej dawnych Pruséw jest obrazem jedynie
przyblizonym nieco do prawdy. Pochodzi to stad, Ze na jednej plasz-
czyZnie trzeba bylo traktowaé wiadomosci o dawnyech Prusach z roz-*
nych terenéw, oraz z okresow chronologicznie dosé nieraz odleglych.
Gléwnie opierano sie na: 1) dokumencie ukladu miedzy Krzyzakami
a nawréconymi Pomezanami, Warmami i Natangami z r. 1240
w Kiszporku (Chrystburgu); 2) Kronice Dusburga, przedstawiajgcej
stan Pruséw z konca XIII wieku i poczatku XIV wieku, pisanej praw-
dopodobnie w Krélewcu i obrazujacej glownie stosunki w Sambii, Nad-
rawii, Pomezanii, Pogezanii i Galindii; 3) artyvkulach zakazujacych
Michatla biskupa sambijskiego z r. 1426, a dotyczacych glownie Sambii;
4) dzielach Jana i Hieronima Maleckich, odnoszacych si¢ gléwnie do
sambijskich Sudawéw w XVI wieku; 5) Kronice M. Waisseliusa
z r. 1599, majacej charakter przewaznie kompilacyjny; 6) dziele pozo-
stajacym w rekopisie M. Praetoriusa p.t.,Deliciae Prussicae"z wieku
XVII, a dotyczacym glownie Nadrawii i Szalawonii, zwanej tez Skalo-
wig, lub Skalwig; 7) pracy Chr. Hartknocha,,Alt und Neues Preussen“
z 1. 1684. Przy rozwazaniach tych uwzgledniano takze inne zZrédla, tak
dawniejsze, jak péiniejsze. Do wielu zagadnien brak zupelnie materia-
hu, wiee te fakty kulturowe wypadly stabiej, co oczywiscie bynajmniej
nie oznacza zupehego ich braku w zyciu dawnych Pruséw. Nalezy
zreszta przypuszczaé, Ze niejedno jeszcze da sie uzupeilnié, co jak
zwykle staje sie mozliwe dopiero wtedy, gdy nada sie pewnemu zaga-
dnieniu ogélne ujecie.

Kinogralin diwnyoh Prasow, |
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