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,Prusy starozytne pod wzgledem rodu swojego, pytan zywotnych, pojeé
filozoficzno-religijnych, swiatlta rzucanego na pierwiastkowy stan Polski,
zastugujq na gltebszq mitosnika ludzkosci znajomosé”.

Dominik Szulc

,Tysiqgc czy dwa tysiqgce lat temu potudniowy brzeg drugiego morza
srédlgdowego Europy byt praktycznie terra incognita. Jezeli w ogdle
wiedziano o istnieniu tych ziem, kojarzono je z ,bursztynowym
wybrzezem” — zrédtem polyskujqcych, pétprzejrzystych ztotawobrqzowych
brytek zastyglej zywicy, ktére bardzo cenili nabywcy bizuterii
w starozytnosci. Mieszkajgce w mrocznych nadbattyckich lasach tubylcze
plemiona (...) okreslaly siebie jako Prusai lub Pruzzi — nazwa ta pochodzi
od indoeuropejskiego rdzenia oznaczajgcego wode. Poniewaz grupy te
identyfikowaty sie przede wszystkim ze swoim ofoczeniem naturalnym,
sq podstawy, by mysleé o nich jako o ,plemionach wodnych” lub ,ludach
pojezierza”, albo tez — ze wzgledu na uderzajqcy ksztatt tamtejszej linii
brzegowej — jako o ,ludziach lagun”.

Norman Davies

,Nikt nie zna Niemcéw, ukrytej w tym narodzie sity barbarzyristwa
i nieludzkiej pychy. Ten wlasnie nardd niemiecki, kiedy poczuje sie dosé
silny i kiedy osiqgnie stan petnej sSwiadomosci samego siebie
— wyleje morze krwi i tez, zdobywajqc sie na okrucienistwo o nieznanych
w historii rozmiarach”.
Heinrich Heine



BIAEA PLAMA W ZBIOROWE] HISTORYCZNE] PAMIECI

JEST TAKIE MIEJSCE NA ZIEMI
GDZIE Z HISTORII ZNIKNELO
KILKASET LAT, TO BIALA PLAMA
ZBIOROWE] PAMIECI
TO WYMUSZONA AMNEZJA
W IMIE USUWANIA PRUSACTWA
ALE TEGO NIEMIECKIEGO
USUNIETO WSZYSTKO
CMENTARZE I POMNIKI
ZERWANA ZOSTAEA CIAGLOSC
WIERZEN I POKOLEN
WIELU TEGO CHCIALO
ZOSTAEA TYLKO PUSTYNIA
ZBIOROWA AMNEZJA
ALE JESLI TACY SA
CO POTRAFIA PRZYWROCIC
CHOCBY SZCZATKI WIEDZY
O KULTURZE, OBYCZAJACH
I BOGACH TEZ,

TO UCZYNIC TRZEBA TO
W INNYCH CZESCIACH SWIATA
NA NOWO SA DRUIDZLI.

I NIKOMU NIE PRZESZKADZA TO.
TRZEBA WYDOBYC I POKAZAC
SWIETOSC NASZYCH SWIETYCH MIEJSC.
LUDZIE MUSZA DUSZE MIEC.
WIARE I OBRZADKI
WSPOLNA POKOLENIA NIC
BO BEZ TEGO POZOSTAJA
BEZIMIENNE GROBY - NIC
JAM Z TEJ] ZIEMI
CHOCIAZ NIE Z DZIADA
I PRADZIADA
ALE I TAK JA KOCHAM
W NIEJ UKRYTA JEST DUCHOWA MOC
CI CO JESZCZE JAKAS WIEDZE
O NIEJ] MAJA
NIECH SIE Z NAMI NIA PODZIELA
BO SA TEGO WINNI
POKOLENIOM PRZED I PO
BO INACZE] NIKT
NIE BEDZIE WIEDZIAL
ZE TU KIEDVYS BYL
I ZWYCIEZAL TEN POTEZNY
I NIEZEOMNY LUD
ORAZ JEGO WIELKI DUCH

Wiestaw Kubiak 2011

SEOWO WSTEPNE

odna chwili zastanowienia wydaje sie kwestia, jaka wytonila sie

po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej. Chodzito o nadanie na-

zwy czesci terytorium dawnych Prus, ktére weszto w sklad po-
wojennej Polski. Ze wzgledu na niechlubne tradycje germanskiego
prusactwa i zwigzane z nimi najgorsze z mozliwych skojarzenia nie
odwazono sie nada¢ temu terytorium nazwe Prusy mimo, ze jeszcze
wtedy zasiedlata je w znacznym stopniu rdzenna ludnosé, czyli po-
tomkowie Pruséw, ktdrzy nie majac zamiaru opuszczaé ziemi swoich
przodkéw méwili o sobie: ,My nie Niemcy ale tez nie Polacy, my tu-
tejsi”. Nakazujac po wojnie deportowanie do Niemiec z terenu anek-
towanego przez ZSRR tzw. rejonu kaliningradzkiego dziesigtkéw ty-
siecy potomkow Pruséw, Stalin dopuécil sie swojej kolejnej zbrodni.
Podobny los spotkal te ludno$é na terenach wlaczonych do Polski
Ludowej z ta tylko rdéznicg, ze poddani przesladowaniom i szykanom
Jtutejsi” poczuli sie zmuszeni opusci¢ swoja ojcowizne i wyemigrowad
do Niemiec. To tez byla zbrodnia na zywym ciele tej ludnosci. Dlatego
prastare ziemie, ktére Prusowie zasiedlili tysigc lat przed pojawieniem
sie Stowian na terytorium dzisiejszej Polski, noszg teraz nazwe Warmii
i Mazur.

Wiadomo tymezasem, ze w wyniku podjetego przez Krzyzakow w XIII
wieku podboju ofiarg zagtady, ktdéra nosita wszelkie cechy ludobdjstwa,
zginelo 50 procent ludnosci éwezesnych Prus, a dalsze 10 procent rato-
wato sie ucieczka przed teutoriskim mieczem do sasiedniej Polski oraz
na Litwe i Rus. Krzyzacy kierowali tez Prusdéw na pierwsza linie frontu
swoich agresywnych wojen, zmuszajac ich niekiedy do tzw. brudnej ro-
boty. Z 1331 roku pochodzi wiadomos¢ o tym, ze podczas bitwy od Plow-
cami Prusowie odmowili wykonania rozkazu Krzyzakow, ktoérzy polecili
im wymordowanie wzietych do niewoli polskich jencoéw.




Wedtug dostepnych szacunkéw Krzyzacy spedzili w 1410 roku
na pola Grunwaldu 5 tysiecy lekko zbrojnych Pruséw, ktdrzy nie wy-
kazali sie oczekiwang od nich bitnoécig, natomiast wielu z nich wrecz
sprzyjato Koronie. Nie sg wcigz bowiem znane ich zashugi dla krdla
Whadystawa Jagietly, ktory dzieki nim dysponowal informacja na te-
mat pozycji sit krzyzackich i tym samym mozliwoscig korzystnego dla
siebie rozlokowania oddziatéw polskich i litewskich. Uwadze history-
koéw polskich umykat tez udziat pruskiej Choragwi Chelminskiej, kto-
rej wpltyw na losy bitwy pod Grunwaldem uznali historycy niemieccy
za przyczyne kleski Zakonu Krzyzackiego. Niewiele z kart historii wia-
domo tez tym, ze po Grunwaldzie rycerstwo pruskie zdobywalo zamki
krzyzackie, by przekazywad je w gestie Korony.

Bardzo wysoka cene przyszto Prusom zaplaci¢ za udziat w Woj-
nie Trzynastoletniej (1454-1466), w ktdrej staneli oni réwniez po stro-
nie Korony. Udzial ten zlekcewazyto jednak polskie moznowtadztwo.
Dochodzito tez do incydentéw, ktore swiadczyly o wrogim stosunku
do Prusdéw. Przyklad jeden z wielu: przybyta na pomoc krdélowi pol-
skiemu i liczacg 60 koni rote zaatakowal dowddca wojsk koronnych
Piotr Dunin, zmuszajac Pruséw do odejscia.

Strona polska przytozyta reke do krwawego sttumienia sambijskiego
powstania chtopdéw pruskich w 1525 roku, stajgc po stronie niemieckiej.

Fatalna nie tylko dla Pruséw ale i dla Korony byla polityka krélow
polskich wobec Krzyzakdw i ich politycznych spadkobiercéw. Najwiek-
szym obok sprowadzenia Krzyzakéw do Polski btedem historycznym
okazat sie w swoich skutkach Hold Pruski, jaki odebrat w 1525 roku
krdél Zygmunt Stary od ostatniego z wielkich mistrzéw krzyzackich Al-
brechta von Hohenzollerna. Stanagt on na czele enklawy niemczyzny,
czyli lennych de iure i podlegltych Koronie tzw. Prus Ksigzecych. Wy-
legto sie z nich niemieckie prusactwo, ktére zainicjowalto proces roz-
bioréw I Rzeczypospolitej.

Wielorakie straty poniosta zniewolona ludnos¢ pruska w wyniku na-
jazdu Szweddéw w XVII wieku. Na poczatku XVIII stulecia zdziesigtko-
wata ja przywleczona z Niemiec epidemia dzumy. Wiek XIX rozpoczal
sie dla ,tutejszych” krwawq w skutkach kampania napoleoniska. Wielka
tragedie niosty tez obydwie wywotane przez Niemcy w XX wieku wojny
$wiatowe, nie moéwigc juz o powojennych losach potomkéw Pruséw.

Retorycznie zabrzmi pytanie: czy mogli oni przetrwaé w sytuacji,
jaka stwarzaly im na przestrzeni stuleci nie tylko Niemcy ale i Pol-
ska? Przetrwaly natomiast nie majace nic wspdlnego z dawnymi Pru-

8

e~ 4 . ¥ a. pill . & )

N 0 it B o dﬂﬁ%wﬁﬂ % B 5 3

e : L3 J : P 1 iy,

P9I O SO, O O i @y, o P| P, A
¥ I .-y.tc‘ | o W{’_ﬁ‘“’-‘ @ -, t-,‘ﬂ% ¥

©
AR

A
Klimaamd
Siedhmgsgebiete Al eeand e
Mittobmesr-{Etesien-) - -
(2 Zibma ---"'« F’
[ supperitina \ P I
Wiisten Steppen -H- 9 ¥ Lt i3

Mapa Westermanns Grosser z Atlas zur Weltgeshichte rok wydania 1965
przedstawiajgca miejscowosci w Starozytnej Grecji z okresu 200-tu lat
przed Chrystusem. Trzy miejscowosci o rodowodzie nazwy Prus,
ich pochodzenie otoczone jest tajemnica.




sai nazwy Preusse i Preussen, czyli Prusak i Prusy, ale czy napewno.
Postuguja sie nimi do dzi§ Niemcy, nie przyznajac sie do popelnionej
kradziezy etnicznej.

Nie ma zbyt wielkiego zainteresowania Kurpiami, a sa to potom-
kowie Pruséw, uciekinierdw od okrucienstw i przemocy krzyzackiej
7 przebogata kulturg i folklorem.

Powracajac do podjetej na wstepie kwestii nazewnictwa geograficzne-
go, godzi sie stwierdzi¢, ze nazwa Mazury jest tworem sztucznym, za$ Ma-
zurzy to w odrdznieniu od potomkéw zniewolonych rdzennych Prusdw,
gldwnie powracajagcy potomkowie pruskich osadnikéw z pdlnocnego
Mazowsza, chociaz nie brakowato wsrdd nich Polakoéw, Litwindw i Rusi-
néw. W sytuacji, w ktérej Krzyzak zaczat pisa¢ sie Preusse, a na podbitej
ziemi Prusai powstato panstwo Preussen, trudno sie dziwié¢, zeby niewol-
nikdéw, chociaz dziedzicéw tej ziemi, nazywaé Prusami. Pozostaty jednak
po nich liczne ale rozproszone zabytki, dla ktérych najbardziej whasci-

wym miejsce powinno byé
Kurpie. W r. 1809, podezasnapadu Au- czekajace wcigz na otwarcie
strjakéw na Ksigstwo Warszawskie, od- Muzeum Kultury Pruséw.
zna C‘Zuyly Siq nad Bugiam batnljony strze- I jeszcze jedna kwesﬁa’
leckie Kurpiéw, pod dowddztwem pulko-  Lt4rq cheiatbym tutaj poru-
wnika Zawadzkiego i podpulk. Szremera.
Odzial tych Kurpidw, zlozony z lesniezych
departamentu Lomzynskiego, tworzylkor-
pus strzelcéw konnych. Na malych koni-
kach, w kurtkach lub zZupanach, z dlugie-
mi szablami, dzidg i sztuécem, lud ten na-
pozor niepoczesny, lecz trafnem strzela-
niem straszny w boju, zadziwil mieszkan-
cow Warszawy. Kurpie zywieni tylko, lecz

szy¢, a mianowicie pragene-
za Pruséw, ktérym odma-
wiano dotad przynaleznosci
do rodziny indoeuropejskiej.
Na podstawie wynikéw ba-
dan genetycznych, jakim
poddali sie zyjacy potomko-
wie Pruséw, stwierdzi¢ moz-

bez placy, sluzyli ochoczo.  B. Gemd. na istnienie zwiazku miedzy
nimi a proto-Celtami, proto-

Zygmunt Gloger Indoeuroopejczykami i pro-
~Encyklopedia Staropolska” to-Ugro-Finami. Historycy

powielaja  podziat Pruséw
na plemiona a bylty to trzy etnicznie odrebne ludy z mozliwoscia istnienia
autochtonicznego czwartego, ktéry mogt przetrwaé koniec epoki lodowca.
Podziat Pruséw na plemiona jest btednym, a co jedynie uzna¢ mozna, ze byt
to terytorialny podziat podczas podboju.
Zachecajac do lektury tej ksigzki, sktadam niniejszym podzieko-
wanie p. Lechowi Niekraszowi za podjecie trudnego tematu Pruséw
i przedstawienie go w zwieztej i przystepnej formie.

Slawomir Klec Pilewski
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I. PRZYBYSZE Z ODLEGLE] PRZESZEOSCI

Slady prowadza nad Wolge i Dniepr

¥ akkolwiek pochodzenie Pruséw jest przedmiotem zainteresowania
historykéw od dawna, to jednak nie udato sie dotad postawi¢ przy-
stowiowej kropki nad ,i”, a trwajgca wcigz na ten temat dyskusja
owodzi, ze z naukowego punktu widzenia sprawa nie jest wcigz defini-
tywnie rozstrzygnieta. Znawca przedmiotu Gerard Labuda jest zdania,
ze ,Prusowie tworzyli jedng z grup jezykowych przynaleznych etnicz-
nie do szerszego zespotu luddéw, ktére okredlamy potocznie mianem
Baltéw; do tego zespotu nalezaly poza nimi takze liczne plemiona li-
tewskie i lotewskie. Prusowie jako odrebna grupa etniczna wylonili sie
dopiero na przetomie starozytnosci i wczesnego $redniowiecza, totez
dzieje starozytnych Prusdéw trzeba ujmowad i przedstawia¢ w Scistej
lacznosci z dziejami pozostatych Baltéw”.!

I tu zasadne wyda sie pytanie: skad w ogdle wziela sie nazwa
Battowie?

Za twdrce tego terminu uchodzi XIX-wieczny filolog niemiecki, Georg
Heinrich Ferdynand Nesselmann, ktéry specjalizujgc sie w badaniach
jezyka ludéw battyckich zaproponowal w celach metodologicznych na-
zwe zbiorowaq dla przodkéw Prusdw, Litwindw i Lotyszy. Byto to nawig-
zanie do wystepujacej u historykdéw antycznych i opartej na nie zacho-
wanym tekécie Pyteasza z Massalii wiadomoséci o wyspie Baltia, ktdra
mylnie identyfikowano z Pélwyspem Sambijskim oraz do pdzniejszej
nazwy Morza Batltyckiego. Dlatego tez geograf, astronom i podréznik
grecki Pyteasz z Massalii, czyli dzisiejszej Marsylii, byt bliski prawdy,
albowiem wedlug niektérych historykow zeglugi zdotal w swym rej-
sie, jaki podjat byt okoto 310 roku przed Chr., wejs¢ na wody Battyku
i otrzed sie o wybrzeza wysp dunskich; stad ta jego wyspa Baltia.

Wiedzac, ze Europa wczesnosredniowieczna byta stratowana kopyta-
mi dziesigtkdéw a moze i setek tysiecy kopyt konskich, ktére zostawiaty
Slad masowych wedréwek catych luddéw, nie powinien dziwi¢ wywdd
Henryka Lowmianskiego: ,Dzieki badaniom jezykoznawcdw, ktérzy za-

! Bibliografia znajduje sie na koncu ksigzki
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jeli sie analizq nazw lokalnych na ziemiach ruskich (...), nie ulega dzi$
watpliwosci, ze pierwotnych siedzib Battéw nalezy szukaé¢ nad Prypecia
$rednim Dnieprem, nad Solg i Protwa. Duza ilo$¢ nazw wdéd na tym
terenie zachowata dotad pierwotne brzmienie battyckie.”.

Nie ulega przeto watpliwoéci, ze Baltowie przybyli ze Wschodu i ze to
Prusowie torowali innym Battom droge nad Morze Baltyckie. Tajemnica
po wsze czasy pozostang natomiast motywy, jakie skionity nadwolzan-
skich Pruséw do podjecia liczacej setki kilometréw wedréwki nad pot-
nocny Baltyk zamiast nad blizsze w koncu potudniowe Morze Czarne,
ktdére otworzytoby im droge do swiata kultury sréodziemnomorskie;j.

Otwarta wciaz pozostaje tez kwestia etnicznego pochodzenia Pruséw:
kim byli i skad przywedrowali do $rodkowej Rosji? Mozna jedynie zakla-
da¢, ze byt to lud indoeuropejski, a zatozenie takie potwierdzatby poniekad
fakt, ze w jezyku staropruskim doszukano sie wiele elementéw sanskry-
tu. Stowo purusah znaczy w sanskrycie ,ludzie” i tym stowem nawotywali
podobno siebie bladzacy w gestwinie le$nej Prusowie. Bardziej zadowa-
lajacego wyjasnienia kwestii pochodzenia Pruséw mozna sie spodziewaé
po nauce genealogii genetycznej, ktéra stawia dopiero pierwsze kroki.

rasice wytitpowanis
e ——— Aygraaimdee baty ko

: :

ZATOKA

LY
o\ FINSKd Scy

Mapa 1 — Pdotnocno-wschodnia Europa okoto Il wieku p.n.e.
Ludy i kultury archeologiczne.
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Wedtug prof. Labudy pierwsi i nazwani przezen Protobattami przy-
bysze znad Dniepru pojawili sie na potudniowych wybrzezach Balty-
ku na przetomie wiekéw VI-V przed Chr., zasiedlajac tereny potozone
miedzy dolng Wista, pdzniejszym Mazowszem i dolnym Niemnem. Je-
8li przyja¢ takie datowanie, to wynikatoby z tego, ze Prusowie byli jed-
nym z najstarszych o ile nie najstarszym z ludéw Europy PéInocnej.

Tymczasem pierwsze wzmianki o Stowianach w Europie Wschod-
niej pojawily sie w zZrddlach starozytnych dopiero w VI wieku, a wiec
niemal tysigc lat po przybyciu Pruséw na tereny przylegajace od potu-
dnia do Battyku. Z przetomu wiekéw VI i VII autor zwany Pseudo-Mau-
rycym odnotowal w swoim greckim dziele ,Strategikon”, ze plemiona
Stowian kryly sie po lasach i na bagnach, wiodty tupieski tryb zycia,
napadaly na inne ludy i trudno im byto doj$¢ miedzy soba do zgody,
poniewaz jeden nie chciat ustgpi¢ drugiemu, chociaz moéwili wspodl-
nym jezykiem. Istnienie wspdlnoty jezykowej Stowian poswiadczyt VI-
wieczny bizantyjski historyk Prokop z Cezarei, piszac, ze byty to ludy
barbarzynskie oddajace czes$¢ jednemu bogu, jakim byt tworca btyska-
wicy. Pdzniejszy X-wieczny kronikarz Arab ibn Rosteh poczynit zapis
o tym, ze zmartych palg w ogniu. W $wietle innych zZrdédel Stowianie
okazywali wobec przybyszéw zyczliwosé, ale w walce byli grozni, palac,
rabujac i siejgc groze wokolo.

Na podobny okres, czyli przetom wiekéw V-VI datuja historycy po-
jawienie sie na Potwyspie Jutlandzkim wywodzacych sie ze Skandy-
nawii germanskich Dunczykdéw, ktérzy dali zna¢ o sobie tupieskimi
wyprawami do Europy Zachodniej i na poludniowe wybrzeza Battyku.
Na VIII dopiero wiek przypadly rozbdjnicze i lupieskie réwniez raj-
dy skandynawskich wikingdéw, ktérzy harcowali po Baltyku na swych
drakkarach, jak zwaly sie ich ptaskodenne lodzie wiostowe.

Dla wszystkich tych ludéw i plemion osiadli ponad dziesieé stuleci
wczedniej nad Baltykiem Prusowie byli obiektem nieustannych napa-
$ci i grabiezy. Dowodzitoby to tylko, Zze byto po co napadaé i co rabo-
wacd. Prusowie byli po prostu zamozniejsi od innych ludéw. I to nalezy
przyja¢ do wiadomosci.

Jesli krajobraz tego regionu zachowatl do dzi§ w znacznym stopniu
swoje surowe i niepowtarzalne piekno, plasujac sie posrdd najbardziej
urzekajacych krajobrazéw nie tylko w Europie, to mozna sobie tylko
wyobrazi¢ te kraine sprzed kilkunastu stuleci przykryta na on czas
prastarg, dziewiczq puszczg, warstwg torfowisk, moczardéw, bagnisk
i mokradet oraz potyskujaca lustrem niezliczonych rozlewisk i jezior
znanych dzisiaj pod takimi nazwami, jak Mamry, Niegocin, Kisajno,
Druzno czy Sniardwy. Charakter tego miejsca na ziemi uksztattowat
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sie w nastepstwie ustgpienia przed dziesiecioma tysigcami lat lodow-
céHw skandynawskich, zachowujac wiele ze swych pradawnych walo-
row naturalnych.

Ryc. 1 Kurhan Prusa.

Nie ma zatem watpliwosci co do terytorium, jakie zasiedlili pierwot-
ni Prusowie. Brak natomiast zgodnosci w kwestii ich genezy, o czym
tak pisze historyk mtodszej generacji Grzegorz Biatunski: ,W sprawie
pochodzenia Pruséw istniejg obecnie dwie dominujace hipotezy. Pierw-
sza z nich, rozbudowana przez niemieckiego archeologa L. Kiliana
w latach pieédziesigtych (...) i popierana przez cze$¢ badaczy litewskich
i totewskich, jak tez ostatnio rosyjskich, zaktada swoisty autochtonizm
Battow, ktérzy nad Baltykiem mieli siedziby juz w okresie pdznego
brazu (...) (2000-1800 r.p.n.e.). Druga hipoteza — obecnie powszechna
w Polsce — przyjmuje przybycie Pruséw nad Baltyk dopiero w VI-V w.
przed n.e. z obszaru $rodkowej Rusi dorzeczach Dniepru i Wolgi (...)
Pierwszym $ladem bytnosci Pruséw nad Battykiem ma byé kultura
kurhanéw zachodniobattyjskich. Za tym maja przemawia¢ zardwno
dane archeologiczne (...), jak tez onomastyczne bogate nazewnictwo
battyjskie w rejonie Dniepru i Moskwy”.

Powiedzmy sobie szczerze: dla poznania losu Pruséw nie jest w kon-
cu az tak istotne ustalenie, czy byli oni autochtonami, czy tez przyby-
szami nad Baltyk znad Dniepru i Wolgi.

Etnicznej materii pomieszanie

wiele jeszcze historycznych zagadek zalega na drodze do rozswie-
tlenia mrokoéw pruskiej prehistorii. Nie rozjadnia ich bynajmniej
kronikarstwo pdznoantyczne i wczesno $redniowieczne. Skrybowie
Owczesni nie poddawali sie bowiem zbytnio rygorom zgodnosci tego
co pisza z realiami geografii czy etnografii, albowiem, prawde mdwiac,

ﬂie wszystko jednakze wydaje sie byé catkiem ewidentne i stad
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realidw tych nie znali. Wiedze o nieznanym im acz opisywanym $wie-
cie czerpali czesto z drugiej reki badz tez kierujac sie wskazaniem ojca
historii, Herodota, wnioskowali ze znanego o nieznanym. W przypad-
ku Pruséw w gre wchodzity réwniez przeszkody w postaci naturalnej
niedostepnosci ich terytorium a takze opinia, ze z Prusami nie spos6b
byto sie porozumie¢ w zadnym innym jezyku poza pruskim, ktdérego
nikt nie znat. Wszystko to stanowi dzi$ podstawe do snucia réznora-
kich hipotez i stawiania znakéw zapytania.

Nie do konica zdolano wyjasni¢, jaki lud kryt sie pod nazwa Aestiéw
i skad w ogdle wziela sie ta nazwa. Z tymi Aestiami albo, jak pisza
inni, Estiami czy Estami historycy maja nie lada dylemat. Nawarstwio-
nym wokoél owych Aestidw lub Estidow nieporozumieniom winien jest
w znacznym stopniu historyk rzymski Tacyt z | wieku po Chr. Na kar-
tach swojego dziela ,Germania” Rzymianin 6w utrwalil byt wiadomosé
o istnieniu Aestiorum genftes, czyli plemienia Aestiéw, ktérych na pod-
stawie zaslyszanych wiesci ulokowat na potudniowym wybrzezu Mo-
rza Swebskiego. Pod ta nazwa wystepowal w dwczesnych kronikach
Baltyk, za$ Germania nie byla pojeciem etnicznym ale geograficznym.
Tacyt napisat: ,Zwracajac sie (...) w prawo, spotykamy na wybrzezu
Morza Swebskiego oblane nim siedziby Estiéw, ktérzy maja zwycza-
je i stroj Swebow, lecz jezyk zblizony bardziej do brytanskiego. Czcza
matke bogéw. Jako symbol swej wiary noszq wizerunki dzikéw (...).
Rzadko poshuguja sie zelazem, czesto palkami. Z uprawaq zboza i in-
nych produktéw ziemnych cierpliwiej sie biedza, nizby sie tego ocze-
kiwato po zwyczajnej Germanom gnusnoéci’. Dowodzitoby to duzej
pracowitosci owych Estidéw.

Ten wtlasnie historyk rzymski wprowadzit do Zrddet historycz-
nych wczesno- sredniowiecznej Europy nazwe Estéw vel Estidw. Na-
wigzal do niej o wiek mtodszy od Tacyta geograf swiata antycznego
i autor dzieta ,Geografia”’, Klaudiusz Ptolemeusz z Aleksandrii, loku-
jac nad Oceanem Péocnym - to kolejna nazwa Battyku — a $cislej
w dolnym biegu Wisty lud Osidw, ktéorych nazwa wydaje sie bycé
przetworzeniem nazw Ostéw — Estow. Tenze Ptolemeusz nie ograni-
czyt sie do odnotowania tego jednego tylko plemienia, wprowadza-
jac na teren Sarmacji, ktéra ogranicza¢ miaty wody Oceanu Sar-
mackiego — jeszcze inna nazwa Baltyku — oraz Zatoki Wenedzkiej,
czyli dzisiejszej Zatoki Gdanskiej, Weneddéw uznawanych przez nie-
ktérych historykdéw za Slowian, a takze Gotéw zwanych Gytonami,
dalej Ugro-Findéw, Sulonéw oraz spokrewnione z Prusami plemiona
Galindéw i Sudindw.
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Taka baltycka Wieza Babel!

4ci o Estach. Stalo sie tak za sprawa podrdznika Wulfstana w stuzbie

Alfreda Wielkiego, kréla Wessexu. Podréznik 6w udat sie w 890 roku
pod zaglem z Hedeby na Poétwyspie Jutlandzkim na wschdd, eksplorujac
potudniowe wybrzeza Baltyku.

Wyprawa zainteresowala anglosaskiego monarche do tego stopnia,
ze jej opis pidra Wulfstana wlaczyt do staroangielskiej edycji dzieta rzym-
skiego historyka Paulusa Orosiusa” Chorografia”.

Z opisu Wulfstana wynika, ze obracal sie¢ on nad Zalewem Wislanym
i w okolicach dzisiejszego Elblaga, gdzie nad pobliskim jeziorem Druzno
natknat sie na uchodzaca przez nastepne stulecia za bardziej legendarna
niz rzeczywistq osade portowa Truso. I dopiero w 1982 roku przywrocit
ja do historycznej rzeczywistosci archeolog dr Marek Jagodzinski. Nie
wszystkie, jak widaé, relacje sredniowieczne wklada¢ mozna miedzy baj-
ki. Anglosaski Wulfstan, ktéry okazat sie reporterem nader sumiennym,
zebral na temat Estéw wiele wiadomosci, ktére w opinii znawcoéw jego
relacji zaskakujg bogactwem dokonanych obserwacji. Stwierdzit on mia-
nowicie, ze na ziemie Estéw sktadato sie kilka mniejszych jednostek tery-
torialnych o odrebnych nazwach, w tym Witland nad Zalewem Widlanym
i ze lud Estéow oferowal obok bursztynu réowniez skoéry i futra.

W sSwietle relacji Wulfstana, ktéry odnotowat zwyczaj picia kobylego
mleka przez moznych i miodu przez plebs oraz palenia zwtok zmartego,
mozna bytoby bez wiekszego ryzyka uznaé Estéw za Pruséw tym bardziej,
Ze z czasem nazwe te zastgpi nazwa Prusowie odnoszaca sie do wszyst-
kich plemion osiadlych miedzy Wista i Niemnem.

Zanim do tego doszto, Estowie pojawiali sie w zrddtach pisanych przez
blisko dziesieé stuleci: od Tacyta z | wieku, poprzez Kasjodora z V i Jor-
danesa z VI wieku po Wulfstana z IX wieku. Wiadomo jednak skadinad,
ze w réznych formach znalazta ona odbicie w Zrddlach tacinskich i daw-
nych sagach skandynawskich, by utrwalié sie w wystepujacej dzisiaj nazwie
panstwa Estonia, aczkolwiek zdaniem historykéw Estoniczycy nie maja nic
wspdlnego z Battami.

Irzeba byto kilku tadnych stuleci, by po Europie znéw rozeszty sie wie-

Electrum, czyli ,zloto péinocy”

ze Morza Baltyckiego, a Scidlej méwigc pdtwysep Sambii, taczyty

ﬂa przetomie ery starozytnej i $Sredniowiecznej potudniowe wybrze-
szlaki handlowe ze swiatem $rdédziemnomorskim, a mdéwiac Sci-
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dlej z Rzymem. Jeden widdl wzdtuz Zalewu Wislanego do ujscia Wisty
i przez Kujawy na potudnie ku Bramie Morawskiej, drugi zag — wzdtuz
rzeki byny na Kujawy i dalej. Przedmiotem handlu byt znany nie tylko
w Rzymie, ale i w Helladzie, Egipcie, Arabii oraz Persji bursztyn bat-
tycki: zastygta w gtebi morskiej przed milionami lat kopalna zywica
drzew iglastych.

Zrodtem tego wielkiego zaiste bogactwa byly wysoczyzny brzegowe
Pétwyspu Sambijskiego z ich uwarstwieniem trzeciorzedowych itéw,
wérdd ktérych kryly sie niespotykane nigdzie indziej na $wiecie w ta-
kiej obfitosci poktady bursztynu. Piszac o nim Tacyt wyrazit zdanie,
ze d6wcezesna ludno$é Sambii nie potrafita doceni¢ jego waloréw: ,Jakie
sq jego wlasnosci lub w jaki sposdb sie rodzi, tego zwyczajem barba-
rzyncdédw ani nie badali, ani nie dociekali; a nawet lezat on dlugo miedzy
innymi odpadkami morskimi, az nasz zbytek nadat mu rozgtos. Im
samym nie shluzy do zadnego uzytku: zbieraja go w surowym stanie,
dostawiaja nie obrobiony i dziwig sie cenie, jaka za niego otrzymujq”.
Dziwit sie tedy Tacyt, ze tak tatwo ludzie ci pozbywali sie owego cenne-
go a wyrzucanego przez fale morskie electrum w zamian za réznego
rodzaju gotowe towary. Piszac o baltyckim bursztynie historyk ten nie
omieszkal wspomnieé¢ o Gotach i Estach, podkreslajgc réznice dzielgce
obydwa te plemiona, z czego wynikatoby, Ze bursztynodajna Sambie
zasiedlali ci drudzy i co wskazywaloby na to, ze byli to z cala pewno-
$cig Prusowie. Tymczasem bogactwo dobywanych z ziemi przez ar-
cheologdéw artefaktdéw rzymskich wskazywatlaby na to, ze potrafili oni
dobrze wykorzystywaé koniunkture na bursztyn.

Niezwyklej kariery, jaka zrobit bursztyn w Rzymie epoki cesarza
Nerona, dowodzi zachowana relacja na temat organizowanych prze-
zen ,bursztynowych igrzysk”. Wszystko, a wiec bron gladiatoréw, nosze
do pozbywania sie zwlok usmiercanych zwierzakdéw, a nawet wyposa-
zenie otaczajacego arene amfiteatru zdobit bursztyn. Nie dziwié sie za-
tem decyzji o wyekspediowaniu z woli cesarskiej na daleka i tajemni-
czq poinoc calej wyprawy. Ze spisanego na jej temat raportu korzystat
wspolczesny Neronowi historyk Pliniusz Starszy, utrwalajac ten fakt
na kartach swojego dzieta. Wyprawa znad Tybru do Sambii speiita
oczekiwania cesarza, ktory wszedl w posiadane wielkiej ilosci wysoce
pozadanego ,ztota pdéinocy”. Ciezar najwiekszej z przywiezionych bryt
podobno przekraczat 4 kilogramy, a wiec byto to prawdziwe trofeum.
Sladem tej ekspedycji i wielu wypraw kupieckich nad Baltyk byly od-
nalezione tutaj przez archeologéw rzymskie fibule zdobione emalig
i inne przedmioty kultury materialnej swiata sréodziemnomorskiego.

Istniejg podstawy do twierdzenia, Ze cele tej ekspedycji miaty charak-
ter nie tylko handlowy ale i wrecz wywiadowczy, tym bardziej, ze dzia-
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to sie to za panowania cesarza Nerona, kiedy stojacy u szczytu swojej
potegi Rzym wykorzystywal swoja wysoce rozwinieta sie¢ wywiadow-
czg do gromadzenia informacji geograficznych, etnograficznych, lin-
gwistycznych i politycznych. Wszystkie je pomiescili Pliniusz w dziele
,Naturalis historiae libri” i Tacyt na kartach swojej ,Germanii”.

Z poczatkéw VI wieku po Chr. pochodzi relacja o tym, jak z Sambii
dotarto do Rzymu poselstwo, wiozac dla kréla Ostrogotéw, Teodory-
ka, dary w postaci bursztynu, by w ten przekonujgcy sposéb nakloni¢
do przywrécenia zerwanych wiezi handlowych Poludnia z Péioca.
Krél Teodoryk wielkodusznie przyjat dary, ale zainteresowania ozy-
wieniem wymiany handlowej nie wykazal. Z handlem tym w réznych
wiekach bywalo wiec réznie.

Mimo to jednak mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze Europa $re-
dniowieczna byla nie tylko areng wielkich migracji ale réwniez te-
renem, na ktérym rozwijal sie handel. Z legionami rzymskimi szli
w zawody kupcy, ktdérzy spotykali sie z plemionami uchodzgcymi
za barbarzynskie, co niekoniecznie i nie zawsze miato wtedy konotacje
ujemna. Nodnikiem bardzo watlej zresztq wiedzy o istnieniu takich ple-
mion jak Prusowie stat sie sambijski bursztyn, ktéry znali réwniez an-
tyczni Grecy. Stad zapewne wywodzi sie nieco zabawna legenda o tym,
ze po bursztyn mial wyprawié¢ sie do Sambii Jazon, chociaz celem jego
wyprawy byto ztote runo.

Bruzi, Burus, Pruzzi, Prusowie

pi¢ przed swiatem pod nazwa, ktéra ich co prawda identyfiko-

wala, ale z ktdérg oni sami nie zawsze sie identyfikowali. bucja
OkRkulicz-Kozaryn stwierdza wrecz: ,Nadana przez sgsiadéw polskich na-
zwa: Prusowie, upowszechnita sie w ciggu X i XI wieku w calym $wie-
cie chrzescijanskim w zwigzku z akcja misyjna sw. Wojciecha i jego
meczenska $miercia. Nazwa ta stala sie synonimem wszystkich pogan
mieszkajacych miedzy Wisla a Niemnem i rzadko zwracano uwage
na fakt, ze poganie ci sami siebie nie obdarzali tym mianem”.

Teze o obdarzeniu Pruséw ich przyjeta powszechnie nazwg podziela
prof. Labuda: ,Nalezy przypuszczad, ze nazwe Prusy przejeli i bardzo wcze-
dnie rozpowszechnili Polacy i Pomorzanie; od nich przejeli ja Niemcy,
a takze Ru$ (w postaci Prousi). W XI w. zrédta niemieckie (Adam Bremen-
ski) zanotowaty istnienie Sambii i Samboéw (Semki), jako odtamu Pruséw”.

Z czasem dopiero zaakceptowali oni miano Prusai, z ktérego znaw-
cy tematu wywiedli uczone, jak twierdzi Adam Fischer, nazwy Prutheni

vﬂ H I iele musiato uptyna¢ stuleci, by Prusowie mogli wreszcie wysta-
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oraz Borussen. Stad dzisiaj zajmujace sie problematyka Pruséw olsz-
tynskie Towarzystwo Pruthenia i znana niemiecka jedenastka pitkar-
ska Borussia.

Tak jak w przypadku genealogii Pruséw, tak i w kwestii pochodze-
nia ich nazwy nie ma pelnej jasnosci. XVII-wieczny historyk niemiecki.
Christoph Hartknoch, byt sktonny przyjaé, ze nazwa Pruteni wywodzi
sie z pruskiego stowa pruta badz pruota, co miatoby znaczyé rozsadek
i madros¢. Wedhug innych uczonych jest ona pochodna nazwy pierwot-
nej broni pruskiej proca.

W zrédrach pisanych nowa nazwa w znieksztatconej co prawda for-
mie Bruzzi wystgpita po raz pierwszy dopiero w 845 na kartach spisa-
nej w Ratyzbonie ksiegi na uzytek cesarza Niemca Ludwika II. Anoni-
mowy autor tego rekopisu w jezyku, rzecz jasna, tacinskim sporzadzit
geograficzno-historyczny opis osiadtych wtedy na wschdéd od baby
i na pélnoc od Dunaju plemion stowianskich, odnotowujac réwniez
owych Bruzzi. Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa byl on praw-
dopodobnie wywiadowcg w shuzbie panstwa karolinskiego, albowiem
zebrane przezen dane wykazywaly wielka przydatnosé do celéw mi-
litarnych. Czas dowiddt, iz byta to przymiarka do zbrojnej realizacji
polityki Drang nach Preussen albo wrecz Drang nach Osten. Godzi
sie przypomnieé, ze nazwe Geograf Bawarski nadal temu dokumen-
towi nie kto inny jak podrdéznik i uznany za pierwszego archeologa
polskiego Jan Potocki, ktéry doprowadzit do jego pierwodruku w 1796
roku. Od tej pory nazwa Geograf Bawarski figuruje w zrddtach histo-
rycznych wielu krajéw europejskich.

Kolejnym zrdédltem, w ktérym pojawita sie tyczaca Pruséw nazwa
Buris, byta relacja podréznika arabskiego z wyprawy do Niemiec i kra-
jow stowianskich. Jej autor, Ibrahim ibn Jakub, wchodzit w sktad posel-
stwa dyplomatycznego kalifatu w hiszpanskiej Kordobie na dwér cesarza
Ottona [ Wielkiego. Z podrdzy swej w latach 965-966 sporzadzil raport
m.in. na temat panstwa Mieszka I, w ktérym napisalt: ,Z Mieszkiem sa-
siadujg na wschodzie Rus, a na péinocy Burus. Siedziby Burus lezg nad
Oceanem”. Chodzito, rzecz jasna, o awansowany do tego miana Baltyk.

Innym jeszcze, a pochodzacym z lat 991-992, zrdédlem jest sporza-
dzony w kancelarii ksigzecej w Gnieznie dokument ,Dagome iudex”
traktujacy o dazeniach do niezaleznosci Kosciota polskiego od wtadzy
eklezjalnej w brandenburskim Magdeburgu. W dokumencie tym tez
pojawila sie nazwa Bruzze wystepujaca réwniez w blizszej przyjetemu
ogdlnie brzmieniu formie Pruzze badz Przze.

Nazwa Prusy pojawila sie tez w pidmiennictwie polskim. Z pocho-
dzacych z poczatkéw XI wieku i przetozonych z taciny zywotdéw Sw.
Wojciecha dowiedzie¢ sie mozna co nastepuje: ,Nastepnie ostrzac
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i przygotowujgc miecz stowa Bozego przeciw okrutnym barbarzyrncom
i bezecnym balwochwalcom, zaczat rozwaza¢, z kim najpierw [a] z kim
potem nalezy rozpoczaé¢ walke (...). Gdy tak sie wahal, wydala mu sie
lepsza mys$l, zeby pdjs¢ zwalczaé¢ bozkdéw i batwany w kraju Prusdw,
gdyz ta kraina byta blizsza (...)".

Nazwe Prusy tez juz spotkaé mozna w tekécie zywota $w. Brunona z Kwer-
furtu. Na uwage z pewnoscia zastuguje fakt, ze pierwsze wzmianki
o Prusach wystepujacych juz pod ich znang do dzi$ nazwa pojawiaty
sie zazwyczaj na marginesie relacji na temat éwczesnej Polski, ktora
juz zaczynata sie liczy¢é na mapie srodkowej Europy, podczas gdy Pru-
sy nie byty traktowane w sposdéb podmiotowy. To po pierwsze. Po dru-
gie: autorzy tych wzmianek nie znali krainy Pruséw z autopsji, a to dla-
tego, ze tworzace ja knieje i bagniska byly w éwczesnych warunkach
praktycznie niedostepne. Sciggajacy tutaj po bursztyn kupcy poruszali
sie co najwyzej po waskim pasie baltyckiego wybrzeza, nie prdbujac
nawet wyprawiaé sie w gtab pruskiego terytorium.

Naturalne warunki otoczenia stwarzaly stan izolacji, ktdra przez wiele
stuleci skutkowata brakiem zainteresowania Prusami ze strony Owcze-
snego $wiata, za ktérego centrum uchodzit $rédziemnomorski Rzym.

Ryc. 2 — Konstrukcja pomostu w dolinie rzeki Dzierzgon. Z przed naszej ery.
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II. SIEA RODZINY I KULT PRZYRODY

Miedzy patriarchatem i wielozenstwem

przyblizonych danych Prusowie zasiedlali obszar o powierzchni

42000 kilometréw kwadratowych pokrywajacy sie w przyblizeniu
z dzisiejszymi regionami Warmi i Mazur. Nieznaczna cze$¢ dawnych
Prus, w tym rdzennie pruska Sambia, stanowi dzisiaj nalezacy do Fe-
deracji Rosyjskiej obwdd kaliningradzki.

Na obszarze tym zyta i pracowata ludnos¢ liczaca okoto 170 000 dusz,
co znaczy, ze jeden kilometr kwadratowy zasiedlato wtedy srednio bio-
rac 4-5 oséb. Najludniejsza byla rozciggajaca sie na obszarze ponad
2 tysiecy kilometréw kwadratowych ziemia sambijska. Wobec mozli-
wodci wystawienia znacznej sity zbrojnej w postaci wojownikéw kon-
nych i pieszych historycy przyjeli, ze gestos$¢ zaludnienia Sambii mogta
wynosi¢ nawet 10 oséb na kilometr kwadratowy i tym samym byta
najwyzsza nie tylko w dalece nie doludnionych Prusach ale i w wielu
regionach sredniowiecznej Europy. Sa to jednak dane hipotetyczne, po-
dobnie jak analogiczne wielkoéci odnoszace do sgsiedniej Litwy, ktérej
liczba ludnoéci doréwnywata Prusom przy gestoéci zaludnienia 3 oséb
oraz do Lotwy o ludnosci 145 tysiecy i gestosci zaludnienia znacznie
ponizej 3 0osdb na kilometr kwadratowy.

Dzisiaj wojewddztwo warminsko-mazurskie o powierzchni nieco ponad
24 000 kilometréw kwadratowych zamieszkuje ludnos¢ w liczbie blisko 1,5
miliona, a gestos¢ zaludnienia wynosi 59 0s6b na kilometr kwadratowy.

Struktura demograficzna dawnych Prus wspierata sie na rodzinie
stanowigcej podstawowa jednostke spoteczna i byta to — jak pisze Lu-
cja Okulicz-Kozary — ,rodzina z gteboko zakorzenionymi tradycjami
patriarchatu, grupujgca sie wokot ojca, a pokrewienistwo po mieczu
stanowilo podstawe jej formacji. Mezczyzna byt glowa rodziny, jedy-
nym wtadcicielem calego majatku ruchomego i nieruchomego i tylko
on reprezentowat rodzine na forum publicznych zgromadzen lauksu.
Zarzadzal calym gospodarstwem, troszczyt sie o byt i bezpieczenstwo
cztonkdéw rodziny (...), byt jedynym opiniodawcq, sedzig i najwyzszym
kaptanem”.

B awne Prusy nie byly potega terytorialng i demograficzng. Wedtug
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Z dostepnych zrddet wynika ze Prusowie kultywowali wielozenstwo,
a kazda z kilku matzonek, jak twierdzit etnograf Adam Fischer, nale-
zato po prostu kupié. Forma uiszczenia zaptaty mogla byé réznorodna:
kosztownosci, bydto, zboze albo skoéry. XV-wieczny duchowny, dyploma-
ta i najwiekszy z polskich kronikarzy epoki $redniowiecza, Jan Dhugosz,
pisal, ze liczba Zon nie byla ograniczona, ,ile ich kto mégt kupié, tyle
ich mial” i ze status spoteczny kobiety w rodzinie pruskiej byt nie do po-
zazdroszczenia, a to dlatego, ze w sytuacji, w ktdrej nabyte zony prze-
chodzily na wtasnosé gtowy rodziny, ,zadnego od mezdéw nie doznawaty
poszanowania, skazane mimowolnie na pod}a i stuzebnicza prace”.

Najnowsze badania nad pozycja kobiety w rodzinie i spoteczenstwie
dawnych Prus dowodza, ze nie wszystkie z tych stwierdzen znajdu-
ja potwierdzenie w analizie zZrddel historycznych, w tym zwlaszcza
krzyzackich. Otéz wlasnie w Swietle historiografii niemieckiej kobie-
ta w Prusach jawita sie, jak pisze Seweryn Szczepanski w prezentacji
pracy Dariusza A. Sikorskiego, ,czescig inwentarza w patriarchalnym
spoteczenstwie barbarzyncéw”. Tymeczasem to nie poganscy Prusowie
ale zakuci w krzyzackie zbroje chrzescijaniscy Niemcy byli pod tym
wzgledem blizsi barbarzynicom. I na ich relacjach najwidoczniej opart
sie Jan Dlugosz, podejmujgc ten temat.

Seweryn Szczepanski pisze, ze autor przeciwstawia sie proponowa-
nemu dotychczas domniemaniu (czysto gospodarczemu) procederowi
yzakupu” zony. Widzi w nim nie tyle sam fakt kupna kobiety jako osoby,
ile wykupienia opieki nad nig (mund) z reki ojca, brata lub w przypad-
ku wdowy pierworodnego syna lub najblizszego meskiego krewnego
(mundoalda).

Jstotnym elementem (...) jest zatem zaakcentowanie pozycji kobiety
nie jako swoistego obiektu targéw, ktéry deprecjonowaltby jej pozycje
spoleczng, ale jako osoby, ktéra przechodzita droga wykupu (okupu)
pod opieke innego meskiego przedstawiciela. Kobieta zmieniajgc stan,
zmieniala tym samym przynalezno$¢ rodowa, matzonek zas zobowig-
zany byl od tego czasu otaczaé jg opieka i na niego tez spltywaty kon-
sekwencje zwigzane z obrong honoru zZony”.

Autor omawianej pracy poddaje réwniez w watpliwoé¢ lansowang
przez wielu dotychczasowych badaczy teze, jakoby synowie mieli dzie-
dziczyé¢ po swoich rodzicielach ich matzonki, gdy tymczasem w gre
wchodzi¢ mogto jego zdaniem nie tyle dziedziczenie wdéw ile przejecie
nad nimi opieki, czyli mund.

W swietle najnowszych badan podwazeniu zdaje sie ulegaé wiele in-
nych tez zwigzanych z kwestig statusu kobiety w spotecznoéci pruskie;j.
W cytowanej juz recenzji Seweryn Szczepanski pisze: ,Wielozenstwo
u Pruséw z uwagi na skale jego wystepowania nie wptywato na rze-
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komo niska pozycje kobiety jako malzonki. Wedtug autora poglad ten
pojawil sie wraz z blednym interpretowaniem wykupienia opieki nad
zona. Nie oznacza to jednak jakiegokolwiek przyzwolenia na jej niego-
dziwe traktowanie”.

Tak wiec dawni Prusowie mogli w pewnym sensie uchodzié¢ za dzentel-
mendw w dzisiejszym tego stowa znaczeniu. Powiedzie¢ mozna wiecej:

Wedtug ,Iura Pruthenorum” kara za zranienie kobiety przez mez-
czyzne byla dwukrotnie wyzsza niz kara za zranieniem mezczyzny
przez kobiete”.

Bylo to co$, czego nie sq w stanie wyobrazi¢ sobie nawet dzisiejsze
zwariowane feministki! Kobieta pruska nie miata jednak szans na pet-
nienie godnoéci naczelnika badz przywddcy rodu. Nie korzystala tez
z prawa do dziedziczenia majgatku po mezu, jednakze zachowywata
wniesiony do rodziny posag. Wiele wskazuje na to, iz zona Prusa nie
byla zatem niczyja wlasnoécig ani tez niewolnicg, czego mogtyby im
szczerze zazdrosci¢ kobiety w innych spolecznosciach.

Tak usytuowana w kontekscie spotecznym kobieta miata do odegra-
nia nieposlednia role w zyciu religijnym i poniekad politycznym Pru-
séw, albowiem wystepujac z pozycji czarodziejki badz nawet kaplan-
ki mogta wywieraé i wywierata wplyw na podejmowane przez wiec,
czyli zgromadzenie lokalne, waznych niekiedy decyzji. Odosobniony
co prawda acz wiele méwiacy fakt zdarzyt sie w trakcie oblezenia gro-
du Bezledy na terenie Natangii przez Sudowdw, Skalowdéw i Nadrowdw,
co nie omieszkal odnotowaé kronikarz krzyzacki Piotr z Dusburga:
,Nameda, matka Posdraupota z rodu Montemiddéw, rzekta do swoich
synéw: »Boleje nad tym, ze niegdy$ was zrodzitam, a to dlatego, ze nie
chcecie broni¢ przed wrogami swojego zycia i rodu«. Synowie jej oraz
reszta zatogi zachecona tymi stowami wyszta do walki i zabita ponad
dwa tysigce ludzi z ich wojska”.

Tenze kronikarz wspomniat tez o uczcie, jaka wydat Konrad Mazo-
wiecki, zapraszajac do stotu pruskich nobiléw wraz z ich malzonkami.
Fakt ten wywotat nie tylko zdziwienie autora tej relacji ale i jego przyga-
ne, albowiem nie byto to zgodne z dwczesng obyczajowoscia niemiecka.

Wszystko to dowodzi¢ mogto jedynie, ze status spoteczny kobiety
pruskiej nie byt tak niski, jak to przedstawiatly pokolenia historykoéow
i etnograféow.

Na dobro rodziny pruskiej godzi sie réwniez zapisa¢ chwalebng tro-
ske o ludzi starszych i ubogich, a takze okazywang bliznim zyczliwosé
i wielkg goécinnoé¢. Doznawali jej zwlaszcza kupcy i podrdznicy, a wsrdd
nich przywolywany tutaj wielokrotnie Wulfstan. Opinie taka wystawito
Prusom wielu autoréw kronik, w tym Xl-wieczny kronikarz i geograf
niemiecki Adam z Bremy, relacjonujac opowiesci powracajgcych z Sam-
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bii kupcéw, wedtug ktérych zyt tam ,lud najbardziej ludzki”, albowiem
przychodzit z pomoca rozbitkom morskim u wybrzezy tego pdtwyspu.
Podobnie pisat o Prusach XIl-wieczny kronikarz duniski Helmold. Po-
twierdzenie tej opinii znalazto sie tez na kartach dziela — co jest tym
cenniejsze — niemieckiego kronikarza z przetomu wiekéw XIII i XIV
oraz kapelana samego Wielkiego Mistrza Zakonu Krzyzackiego, Piotra
z Dusburga: ,Zebraé¢ zaden nie chodzi, poniewaz u nich zwyczaj jest taki:
kazdemu z nich ubogiemu wolno chodzi¢ z miejsca na miejsce, od domu
do domu, a nikt go nie wypedza i tam moze zjadaé, ile sie podoba”.

Prusowie wyrdzniali sie nadto troska o bliZzniego, nie pozwalajac,
by doswiadczal on gtodu i roztaczajac opieke nad starcami, co trakto-
wano jako obowiagzek. Uchylajacy sie od jego speiniania stawali pod pre-
gierzem opinii spotecznosci. Wspomniany kronikarz dunski Helmold
zaswiadczyl o stosunku Pruséw do obcych co nastepuje: ,Az po dzis$
dzien, gdy ktos znajdzie sie wérdd nich, pozwalaja mu na pelna wspdl-
note zycia ze sobg, odmawiajac jednak dostepu do laséw i zZrédet”.

Jak tedy i czym thumaczyé sobie nie odlegte chyba od prawdy stwier-
dzenie Wulfstana, ze ,jest tam miedzy nimi duzo wojen”? Znaczyltoby
to, ze owi goécinni i zyczliwi wobec obcych i opiekunczy dla ludzi star-
szych Prusowie nie znajdowali miedzy sobg wspdlnego jezyka, co pro-
wadzito do wzajemnych wasni a niekiedy nawet konfliktéw zbrojnych.
Nader czesto jedno plemie okazywalo obojetnosé na los innego plemie-
nia: kiedy Barcji zagrozito niebezpieczenstwo, pomocy poskagpita jej
sgsiednia Nadrowia. I nie byto to nic wyjatkowego w praktyce wspdt-
zycia plemion pruskich. Jest to w kazdym razie jedna z niewiadomych,
w jakie obfitujg dzieje i mentalno$é Prusdw.

Nie wnikajac tutaj w przyczyny tego stanu rzeczy, przychodzi stwier-
dzi¢, ze prowadzito to do ostabiania zwartosci i spoistosci struktury ple-
miennej catego pruskiego szczepu. Zachowaniu tej struktury nie sprzyja-
to takze wystepowanie istnej mozaiki odrebnych i czesto konkurujacych
z soba grup etnicznych, ktére zaludnialy wiele ziem albo, jak wola inni,
krain. Warto przypomnieé, Ze na obszarze znacznie, co prawda, wiek-
szym od dzisiejszego wojewddztwa warminsko-mazurskiego sasiadowaty
z soba Pomezania i Pogezania, Warmia i Natangia, Sambia i Nadrowia,
Skalowia i Sudowia, Galindia, Sasinia oraz Barcja Wielka i Mata, wresz-
cie spokrewniona etnicznie z Prusami Jaéwiez. Owo rozbicie plemienne
znajdowato réwniez wyraz w sferze jezykowej. ,W obrebie grupy pru-
skiej — pisat prof. Labuda — mozna (...) wyrdznié trzy dialekty: pome-
zanski, sambijski i zapewne jaéwieski, ktérego jedynym sladem sa na-
zwy miejscowe. Narzeczem pomezanskim méwily zachodnie plemiona
pruskie; narzeczem sambijskim poshugiwaly sie procz samych Sambdéw
pobliskie plemiona Natangéw Skalowdéw i Nadrowdéw”.
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Jesli jednak pomimo to Prusowie zdotali przetrwad jako spotecznosé
do XIII wieku, a wiec do momentu, w ktérym przyszto im ulec zorga-
nizowanej przemocy ze strony krzyzactwa, to zawdzieczali oni ten swdj
byt spajajacej rodzine sile wiezéw krwi.

MORZE BALTYCKIE

Mapa 2 — Podziat pruskiego ludu w Xl w. 1- granice Prus, 2- przypuszczalne
granice ludéw, 3- granice krain, 4- osrodek wtosci.

Mozni, wolni i niewolnicy

czgca rodziny wspdlnego pochodzenia. Tworzyly one réd, ktory re-

prezentowat szeroko pojete interesy swoich cztonkéw. O trwalosci
tej kategorii spotecznej $wiadczy fakt, ze do dzi$ zachowaly sie nazwy
kilku rodéw pruskich, jak Klec i Winde z Pomezanii, warminskich
Karsindéw i Gobotindéw, sambijskich Kandemindéw i Sipaynéw czy na-
tangskich Montemindw.

Réd pruski petnit fukcje nie tylko gospodarcze, ale réwniez i pu-
bliczne, normujagc stosunki, rozstrzygajac spory miedz czlonkami i
biorgc cztonké4w w obrone przed obcymi. Inna acz nie mniej istot-
na powinnoscia rodu byta dbatosé o zachowanie dziedzicznych posia-
dtosci w swoich rekach, albowiem zapewniato to utrzymanie jednoli-

vﬂntegrujaccym spoteczno$é¢ Prusdw czynnikiem byta solidarnosé tg-
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todci osadnictwa. Obowigzywal przeto zakaz sprzedazy ziemi obcym.
Pod tym wzgledem s$redniowieczni Prusowie byli o niebo madrzejsi
od XXI-wiecznych Polan zwanych dzisiaj Polakami, ktérzy pozbywaja
sie beztrosko swojej ziemi na rzecz obcych.

Skoro juz o wlasnosci ziemskiej mowa, to wiedzie¢ trzeba i o tym,
ze powszechnie w Prusach przyjela sie jednostkowa forma wtadania zie-
mig, ktérej podstawowaq jednostka osadniczg byl zwany z pruska lauks.
Prusowie nie mieli sktonnoéci do tworzenia wiekszych skupisk, stad tez
ich lauks nie przypominatl w niczym wsi w naszym rozumieniu. Gospo-
darstwa pruskie byly rozproszone i stanowily organizm autonomiczny.
Lokowano je zazwyczaj na wzniesieniach posérdd jezior, rozlewisk i trud-
nych do przebycia bagien, by tatwiej moéc odpieraé ataki napastnikéw.

Ciekawe, ze wielko$¢ posiadanej ziemi stanowila o miejscu rodziny
w hierarchii spotecznej Pruséw; wyznacznikiem tego miejsca byt jej maja-
tek ruchomy, a wiec kruszce szlachetne, precjoza, bron, wyroby rzemiesl-
nicze, stada koni i bydta, a takze liczba stojacych na najnizszym stopniu
drabiny spolecznej niewolnikéw. Posiadanie tego rodzaju majatku pozwa-
lato Prusowi na oddawanie sie sprawom publicznym oraz zachowywanie
gotowosci do czyndéw zbrojnych, nie méwige juz o mozliwosci utrzymy-
wania wiekszej liczby Zon, co w oczach otoczenia zapewnialo mu prestiz
i szacunek. Tak wiec o rozwarstwieniu spotecznym Pruséw decydowaly
dwa czynniki: majagtek ruchomy oraz przynaleznoé¢ do rodu od dawna
osiadtego w danej okolicy i cieszacego sie ogdlnym prestizem.

W czasach przedkrzyzackich spotecznosé ich tworzyly dwie zaledwie
warstwy: nieliczne acz majetne glowy rodzin zwane z tacinska nobiles,
a z pruska rikijs oraz stanowigcy zdecydowang wiekszoé¢ wolni. Taka
w kazdym razie strukture spotecznosci pruskiej dostrzegl cytowany juz
dziejopis krzyzacki Piotr z Dusburga, nie wspominajac stowem o nie-
wolnikach, ktérzy wchodzili, jak wiadomo, w sktad majatku ruchomego
i tym samym nie kwalifikowali sie do uwzglednienia w tejze strukturze.

Jesdli zawierzyé temu, co zaobserwowat byl Wulfstan, to moznych od-
réznialo od pospodlstwa raczenie sie kobylim mlekiem, podczas gdy
ci drudzy zadowalali sie piciem miodu. I jedni, i drudzy bez rdéznicy
korzystali wszak z wolnoéci osobistej, ktérej strzegta rodowa prawo-
rzadnos¢. Obok upodobania do kumysu i rozporzadzania duzym ma-
jatkiem ruchomym bardzo waska warstwa owych nobiles wyrdzniata
sie innym trybem zycia oraz znamienita a utrwalong w zbiorowej pa-
mieci genealogig, ktéra opromieniaty czyny wielkie i chwalebne.

Nic zatem dziwnego, ze sposrdd owych moznych rekrutowali sie
wodzowie i wojownicy tworzacy dzielng i doskonale uzbrojong jazde
pruska. W sferze praw i obowigzkéw obywatelskich nobiles nie stali
jednakze wyzej od wolnych, co mozna byloby nawet uznaé za prze-
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jaw swoistej demokracji w wydaniu pruskim. Niemniej jednak pruscy
nobiles sprawowali w spoleczenstwie role przywddczg, ktéra wpraw-
dzie nigdy i nigdzie nie doprowadzita do jedynowtadztwa, ale stanowita
wskaznik postepujacego rozktadu spoteczenstwa rodowego.

Mozna bytoby wiec widzie¢ w tej warstwie zalgzki tworzenia sie
pruskiej arystokracji. Terminu tego uzyt zreszta prof. Lowmianski,
piszac: ,Ludnos$é pospolita stanowita warstwe najliczniejsza. Cieszyta
sie wolnoscig osobistq (...) Nie znajdowali sie ci wtoscianie od arysto-
kracji w jakiejkolwiek zawistosci osobistej (...) Formalnie mieli petnie
praw politycznych, uczestniczyli w zebraniach wiecowych i uchwata-
mi swymi decydowali o sprawach dotyczacych zwigzku terytorial-
nego. Faktycznie szli postusznie za gtosem szlachetnego rycerstwa,
na samodzielny sad zdoby¢ sie nie umieli i nie byli zdolni do organi-
zacyjnego wysitku”.

Ow arystokratyczny charakter moznych pruskich znajdowaltby row-
niez swoje potwierdzenie w $redniowiecznych zrddlach ruskich, w kto-
rych wystepuja oni jako kniazi.

No i wreszcie — niewolnicy. W odréznieniu od stanowiacej pien et-
niczny Pruséw warstwy wolnych pospdlstwa reprezentowali oni usy-
tuowany na samym dole drabiny spolecznej element obcoplemienny,
ktdéry rekrutowat sie gtdéwnie sposérdd jericoOw wojennych oraz ich pro-
genitury. Gléwnie, albowiem obok obcej etnicznie wiekszodci trafiali
sie zepchnieci w stan niewolnictwa Prusowie, ktérzy utracili wolnosé
z powodu popelnienia przestepstwa badz tez pruscy pobratymcy z ziem
najechanych przez inne plemiona Pruséw. W niewole Pruséw popadali
réwniez Slowianie, Germanie a nawet i Skandynawowie. Jak na niewol-
nikéw przystato, byli oni pozbawieni wszelkich praw, a pruski wlasciciel
bywat ich panem i wladca. Wychowywane pod dachem Pruséw potom-
stwo niewolnika zwykto czesto traktowaé ten dom jak wlasny a rodzine
pruskiego pana jak swoich najblizszych. Wedtug znawcéw tematu los
niewolnikéw w Prusach nie byt jednak w $redniowiecznej Europie naj-
gorszy, albowiem w innych stronach bywalo znacznie gorzej.

Godzi sie raz jeszcze powrédci¢ do relacji Wulfstana, ktéry przed de-
lektujacymi sie kumysem moznymi pomieécit w swojej relacji kréla.
Wiadomo tymczasem, ze dawne Prusy nie byly monarchig, a zatem
pisanie o krélu byto wyrazem sklonnosci anglo-saskiego kronikarza
do swego rodzaju nie obcej innym réwniez kronikarzom epoki licen-
tia fastastica. W owym krélu Wulfstana widza historycy wybieranych
na wiecu, i to na czas okreslony, naczelnikéw grodéw obronnych, kto-
rzy po zakonczeniu swojej kadencji ustepowali nastepcom. Godno$é
ta nie bytla bowiem dziedziczna i nalezato sobie na nig w oczach lokal-
nej spotecznodci zastuzyé.
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Przyroda na ottarzu dawnych Pruséw

nie ulegaé watpliwosci, ze racjonalistyczne teorie powstania religii

znajdujq sie w jaskrawej sprzecznosci z wlasciwosciami ducho-
wymi pierwotnego cztowieka, ktdry, bedac nastrojony mistycznie, ota-
czajacych zjawisk nie potrafit thumaczyé za pomocg rozumowania lo-
gicznego i widzial w nich dzialanie tajemniczej, nadprzyrodzonej sity”.
I tej nadprzyrodzonej oraz tajemniczej sile ulegali Prusowie, ktérzy
w oczach badaczy ich religii uchodzili za ostatnich poganskich Baltéw
w Sredniowiecznej Europie. Prawde zeznal kronikarz krzyzacki piszac,
ze nie znajacy Boga Prusowie czcili stonce, ksiezye, gwiazdy, grzmoty
pierzaste, a takze istoty czworonozne.

Najbardziej ewidentnym wyrazem postawy dawnych Pruséw wobec
przyrody byt ich szacunek dla lasu. Tak, las zajmowat w wierzeniach
Pruséw i pokrewnych im Ja¢wiegdédw miejsce szczegdlne, gdyz ,w mito-
logii baltyjskiej — jak to konstatuje Grzegorz Biatuniski — istniato silne
powigzanie kultdéw z lasem”. Kierujac sie taka postawq, Prusowie z jaw-
na niecheciag chwytali za topdr z zamiarem wyciecia drzewa, co Krzyza-
cy uznawali za przejaw wrodzonego im lenistwa. Nie znali jednak badz

Klasyk historiografii Henryk Lowmianski stwierdzit: ,Dzi$ zdaje sie

Ryc. 3 — Puszczanskie Pruséw otoczenie.
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nie chcieli pozna¢ motywacji tej postawy, ktéra dyktowato wierzenie,
iz w kazdym drzewie skrywa sie dusza czlowieka zmartego albo tez
badZz majgcego sie dopiero narodzié. Szczegdlnym szacunkiem otacza-
no drzewa stare bedace swiadkami minionych wydarzen, w tym nade
wszystko za$ deby, w ktérych przebywaly duchy mezczyzn oraz lipy
zamieszkale przez duchy kobiet. Jesli wiec zachodzita potrzeba uczy-
nienia uzytku z topora, Prus poprzedzal te czynnosé adresowana do za-
mieszkalego w drzewie ducha prosba o wybaczenie. Co wiecej, mimo
utrudnienn w orce czesto nawet nie karczowano pnia po $cietym drze-
wie, a to w celu pozostawienia duchowi choéby czesci jego miejsca po-
bytu. Obowigzywat tez zakaz tamania gatezi i obdzierania pnia z kory,
a to dlatego, ze w przekonaniu dawnych Pruséw drzewo jak kazda inna
istota zyjaca cierpiato z zadanych mu ran i w koncu usychato.

Jakze wyzej stali pod tym wzgledem $redniowieczni Prusowie od pro-
stackich XXI-wiecznych wandali!

Z biegiem czasu zwigzane z lasem wierzenia ulegaty modyfikacji
i $cisla ochrong objeto w koncu jedynie drzewostan tworzgcy Swiete
gaje, ale wpajane przez stulecia poczucie troski o las pozostato. Trafna
przeto wydaje sie teza Dariusza Liszewskiego, ,ze to wtasnie system
wierzen religijnych Pruséw nie dopusécit do przeksztalcenia niezwykle
bogatego $rodowiska pierwotnej puszczy w (...) stabo zalesiony i ubogi
przyrodniczo krajobraz rolniczy”. Tak wiec przez kilkanascie stuleci az
po wiek XIII prastara knieja, ktéra przykrywata ponad 90 procent tery-
torium Prusdw, przetrwala w stanie niemal nienaruszonym i dopiero
w czasach podboju i kolonizacji podjeto jej rabunkowa niekiedy eks-
ploatacje. Po prastarej puszczy pozostato juz tylko wspomnienie, ale
zachowaly sie jeszcze zespoly lesne, ktére pozwalaja sobie wyobrazic,
czym byt las wtedy, kiedy zamieszkiwaly go poganskie bdstwa. Jednym
z nich byl Medinis, od pruskiego meddin - las.

Dziataniu tego bdstwa albo, jak wolg inni, ducha lesnego zawdzie-
czaé¢ mieli Prusowie bogactwo lasu i obfitos¢ zwierzyny oraz tajemny
nastréj wywolywany przez wycie zwierzat, szum drzew i trzask galezi.
Las, co rowniez warte jest podkreslenia, okazat sie wielkim sprzymie-
rzencem Pruséw w czasach ich podboju przez Krzyzakéw, ktérych
zwiadowcy gubili sie w odwiecznej gtuszy, btadzac posrdd tworzacych
zwartg gestwine lesna sosen, swierkdw, modrzewi, ciséw, debdéw, bu-
koéw, brzdz i lip.

W Prusach upowszechnil sie réwniez kult ognia, wody, kamieni,
zwierzat i rodlin, a wiec wszystkiego, co bylo elementem otaczajacej
ich natury.

W czasach, kiedy w Europie Zachodniej wznosily sie juz w niebo
wieze wspaniatych katedr gotyckich, religijnie usposobionym Prusom,
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podobnie zreszta jak i innym Baltom, nie byly znane $wiatynie. Miej-
scem odprawiania obrzeddéw i skladania ofiar byt tylko las, a mdéwiac
Scislej — $wiety gaj, w ktorym plonagt $wiety ogien. Bylo to miejsce,
do ktérego pod grozba kary $mierci nikt nie powolany nie miat prawa
wstepu i gdzie nawet nie uprzatano zwalonych i butwiejagcych drzew.

Ryc. 4 — Polowanie na zubra.

O wyborze miejsca na swiety gaj decydowat, wedlug prof. Biatun-
skiego, ,niezwykty ksztatt drzewa, ktdre stawato sie jednoczesnie jakby
centralnym punktem takiego miejsca. Niezwykty ksztalt byl niejako
rekojmia obecnosci béstwa. Za takie uwazano drzewa z galeziami wy-
rastajagcymi w pien lub niby rozszczepione, a potem ponownie zroste,
drzewo z niezwyklymi naroslami’. Drzewem takim bywal najczesciej
dab i pod nim kaptan czynit swoja liturgiczna powinnos¢.

Nie jest natomiast tak klarownie jasna kwestia staropruskiego panteonu
czy, jak kto woli, Olimpu, a to za sprawg XVI-wiecznych i pdzniejszych
prusko-niemieckich autoréw parajacych sie badaniami religii Pruséw.
Na czele ich stangt Szymon Grunau: ,najwiekszy fatszerz na polu historii
Baltéw”, jak go okreslit prof. Lowmianski. Fatszerstwo polegato miano-
wicie na wprowadzeniu do mitologii Pruséw i sasiadujacych z nimi Litwi-
néw postaci antycznych béstw grecko-rzymskich, ktére jako zywo nie
miaty, bo i nie moglty mie¢ nic wspdlnego, z Zeusem, Ateng, Apollinem
czy Persefona. Gdzie sredniowieczne Prusy, gdzie antyczna Hellada?

Podtozem, na ktérym co$ podobnego moglo wyrosnaé, byto wszech-
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mocne w dobie renesansu zafascynowanie kultura antyczng. Przyspo-
rzyto to pdzniejszym badaczom religii dawnych Baltéw, w tym réwniez
i Pruséw, wielu trudnoéci. Podobnie jak w przypadku obrzeddw i zwy-
czajow, tak i w kwestiach natury religijnej wyjsciem z labiryntu okazata
sie ich rekonstrukcja w oparciu o bardziej wiarygodne zrddta niz pod-
szyta fantastykqg tworczosé XVI-wiecznych skrybdéw. I w tym przypadku
byty to najczesciej zmierzajace do wykorzenienia poganstwa nakazy
i zakazy, jakie oglaszali dwczesni hierarchowie Kosciota. Jeszcze w po-
towie XV wieku gromadzenia sie i celebrowania obrzedéw religijnych
w scenerii ghuszy le$nej zakazal biskup Sambii Michal. Nie byl to ostat-
ni tego typu ale dowodzacy silnego powigzania z poganstwem werdykt
koscielnego hierarchy.

Inna z trudnodci, jakie przyszto pokonywaé na drodze do wiedzy
0 mitycznym panteonie staropruskim, byta opinia XIV-wiecznego kro-
nikarza krzyzackiego, jakoby w odrdznieniu od Stowian Prusowie nie
mieli béstw znanych z imienia. W swietle pdzniejszy badan okazato sie,
ze opinia ta byta oparta na zwyktej niewiedzy kronikarza.

Ze 7rodet pdzniejszych wynikaloby, Zze panteon ten tworzylty rozlicz-
ne postacie bogdw, boginek, béstw i demondéw. Na czele ich stal Ocko-
pirmus, czyli pierwszy posrdd wszystkich bdg nieba i wtadca innych
bogoéw. Podlegali mu m.in. znane pod brzmigcymi z tacinska imionami
bdéstwa Patollus — bég $mierci i Potrimpus — bég magii, wtadca zycia
i ptodnosci, a takze wdd morza i jezior oraz pod brzmigcym z litewska
imieniem Perkunas — wladca burz i wojen. Nie jedyny to dowdd po-
winowactwa religijnych wierzen Prusdéw i Litwinéw albo nawet szerzej
— Baltéow. Fakt, ze Perkunas — naczelne bdstwo panteonu battyjskie-
go, ktérego swietym drzewem byt dab — wystepowat w jezyku totew-
skim pod nazwa Perkonos, w finskim jako Perkele, a Stowianom by}
znany jako Perun, wskazywalby na jego geneze praindoeuropejska,
a to ze wzgledu na podobienstwo do rdzenia perk, co znaczyto dab.

Zdaniem niektdérych kronikarzy te trzy bdstwa tworzyly cos w ro-
dzaju boskiej trdjcy przypominajacej czczone w $wigtyni w Uppsali
dawne béstwa skandynawskie.

Przedmiotem szczegdlnego kultu bylo bdstwo ziemi, ktdra rodzi-
la, zywila i przygjmowata do siebie po Smierci. ,W jej wnetrzu znajdo-
wat sie swiat wiecznej szczesliwosci, gdzie mozna byto odpoczaé wraz
ze wszystkimi bliskimi po trudach zycia na ziemi. Ziemia w wyobraz-
ni Pruséw nigdy nie posiadala skonkretyzowanej postaci, oddajac jej
czes$¢ czczono w niej wszystkie witalne sity przyrody” — pisze Lucja
OkRkulicz-Kozaryn. I dalej: ,Zgodnie z wierzeniami Pruséw cata ich zie-
mia przepelniona byta istotami zywymi, a wiec zwierzetami, ptakami,
gadami i drzewami, w ktérych mieszkaly dusze przodkéw (...) Duchy
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zapekniaty izby w postaci pelzajacych wezy, wskakujacych do wnetrz
i pozostajacych w katach zab, gniezdzity sie jako ptaki na drzewach
i pod okapami dachéw. I wtedy Prusowie, ktérzy »réwniez poczytywali
za $wiete pola, wody i lasy wedtug swego rozumu, nie $mieli duchom
przeszkadzad”.

Trzeba bowiem wiedzieé, ze Prusowie wierzyli w istnienie duszy nie-
Smiertelnej, ktéra zwykta byta przechodzi¢ w zwierzeta badz drzewa.
I to po czedci thumaczy motywy ich postawy wobec flory i fauny.

W el TR
PRLLA S
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Ryc. 5 — Gtaz narzutowy na Warmii, 9 metréw dtugosci i 7 metrow szerokosci.
Obszerna praca na temat, Roberta Klimka, Seweryna Szczepanskiego
.Kamienie w Historii, Kulturze i Religii”.

Prusowie adresowali tez swoje modly do bdstw jak je okresla
prof. Fischer, gospodarczych, ktére reprezentowata m.in. Zeminele
roztaczajaca opieke nad orka, siewem, zbiorem i mtocka zboza oraz
wypedzana na pastwiska rogacizna.

Byly tez bostwa $cisle, powiedzmy, branzowe, w wiec strzegace koni,
bydta, pszczol, ryb, zboza badz ogrodu. ,Powodzenie gospodarczych
czynnoéci cztowieka (...) zalezato od postawy odnosnego bdstwa” —
pisal prof. Lowmianski. W nader pojemnym systemie wierzen ludo-
wych znajdowaly tez dla siebie miejsce veles, czyli demony wodne
i ledne, jak fauny, naidy, driady i tym podobne istoty mitologiczne.
Godcity tam réwniez béstwa nizszego rzedu, a wérdd nich skrywajace
sie w zakamarkach domostwa opiekuncze i przychylne gospodarstwu
malutkie karzeltki — kauke.

Przywodzi to na mysl powszechne w dzisiejszej Tajlandii wierze-
nie w istnienie demondw, zjaw, upiordéw i innych pozaziemskich
istot zwanych ogdlnie phi czyli duchéw, ktéore bywajag dobre i zte.
I tym dobrym wystawiaja Tajowie na postumencie przed bankiem,
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hotelem czy innym waznym obiektem domek duchéw — sala phra
phum wielkoéci naszego domku dla ptakdéw, zapalajac trociczki
i strojac w girlandy kwiatéw. Okazuje sie, ze owe tajskie phi sq ro-
dem z panteonu bdstw hinduistycznych. Skad wywodzity sie podob-
ne im pruskie kauke?

Nie wszystkie z bdstw byty obiektem kultu ogdtu spolecznosci
Pruséw. Bywaly tez bdstwa, nazwijmy to, regionalne i do nich na-
lezy czczona nade wszystko przez plemie Galindéw bogini Curche
vel Kurko, ktéra, jak pisze prof. Bialunski, ,jest jedynym pewnym
imieniem bodstwa pruskiego znanym ze zrédia”. A co z pojawiajacy-
mi sie w zZrddlach pisanych nazwami wielu innych béstw? Dowodzi-
loby to w kazdym razie deficytu zrédet dotyczacych wiedzy o zyciu
duchowym Pruséw.

A wiec odnotowane z imienia na kartach kroniki Kurko: bdstwo
pokarmu i napojéw, ktéremu sktadano w ofierze pszenice, zyto, make,
mleko i miéd. Miato by to by¢ tzw. béstwo wegetacyjne przebywajace
w tanie zboza i cofajace sie w czasie zniw, by skryé sie w ostatnim
snopku zzetego zboza. Imie Kurko wywiedziono z pruskiego kurt —
budowad, tworzy¢ i stad oznaczalo ono w stwdrce. Dzisiejsi historycy
dopatruja sie w nim personifikacji twdércy urodzaju. Jest to tym bar-
dziej uzasadnione, ze wedtug relacji kronikarzy Prusowie zwykli byli
skladaé ofiary tej bogini po zniwach. O znacznie szerszym zakresie
kompetencji Kurko $wiadczytaby hipotezy historykdéw przypisujacych
temu bdéstwu godnos$é boga nieba, to znéw matki bogdw.

Na uwage zashuguje w tym kontekscie fakt, ze Kurko uchodzita
za béstwo zeniskie, z czym mozna wigzaé lokalizacje miejsc kultu tego
pruskiego bdéstwa z miejscami kultu maryjnego w okresie krzyzackim
i pdzniejszym. Przyktadem tego jest choéby znane dzisiaj sanktuarium
maryjne w Swietej Lipce. Jak dowiéd} tego Jan Powierski, znajdowa-
toby to potwierdzenie w tym, ze boginie Kurko tgczono z lasem lipo-
wym, a wiadomo skadinad, ze lipa byla swietym drzewem zamieszka-
tym przez duchy kobiet.

Wielu historykéw zwrdcito uwage na jaskrawe podobienstwo na-
zwy tego pruskiego bdéstwa z sanskryckim slowem Krké, ktére zna-
czyto tyle co czarodziejka badz czarownica. Bylby to jeszcze jeden
dowdd na indoeuropejska proweniencje kultury Battéw, w tym réw-
niez Prusow.

Swoisty paradoks polega na tym, ze z jednej strony brak jest
poswiadczonych w zrédlach imion bogdéw i béstw staropruskich,
z drugiej za$ istnieje multum nazw miejscowosci wywodzgcych sie
od ich imion. Przykladem niech bedzie Kurko i takie nazwy miej-
scowosci jak, jak Kurken z czasdéw niemieckich oraz dzisiejsze
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Kurkowo, Kurkéwko czy
Kurki. Swiadczytoby to tyl-
ko o znajdujacej potwier-
dzenie na gruncie pruskim
niezwyktej trwatosci nazw
geograficznych. Wedhug
tradycji W sprawowaniu
obrzeddéw religijnych rola
naczelna przypadata kapta-
nom. Aczkolwiek w role te
zwykle wchodzit celebru-
jacy uroczystosci rodzinne
kazdy gospodarz, to jednak
Ryc. 6 — Kaptan z ofiarnym koztem funkcje obcowania z boga-
mi i podredniczenia miedzy
nimi a spolecznoscia spra-
wowali Raptani niejako zawodowi z nader rozlegtym zakresem obo-
wigzkéw. Jednym z nich byto strzezenie wiecznego ognia w $wietym
gaju, innym — obserwacja ruchu ciat niebieskich, innym jeszcze —
zwolywanie wiecOw ludowych czy kierowanie przebiegiem uroczy-
stosci obrzedowych. Ze zrddet wynika, ze staropruski stan kaptan-
ski tworzyly réwniez pozostajace w stanie panieriskim i mieszkajace
wok 6t miejsc swietych kaptanki, ktérych misjg byto posredniczenie
miedzy kobietami i bostwami.

Kariere szczegdlna zrobil kaplan znany pod imieniem Kriwe, ktéry
rezydowatl w potozonej na terenie dawnej Nadrowii, gdzie$ na pdinoc
od jeziora Mamry, miejscowosci Romowe. Kaptan ten, wystepujacy tez
w zrddtach jako Crive, cieszyl sie wielkim respektem nie tylko Pru-
séw, ale i innych ludéw battyjskich, albowiem stynal m.in. ze zdolnosci
widzenia zmartych, przepowiadania przysztosci i innych niezwyklych
przymiotéw. Z tego przeto wzgledu zyskal w oczach sumiennego
na ogdt kronikarza Piotra z Dusburga niejako range papieza, za$ Ro-
mowe kojarzyto mu sie z Romg, czyli Rzymem. W miejsce pastoratu
Ow ,papiez pruski” uzywal wysokiej laski o dziwnym ksztalcie zwanej
kriwule i stad zapewne wywodzi sie jego przezwisko, gdyz nie byto
to imie. Przy blasku $wietego ognia Kriwe zwyk}l przyjmowaé ofiary
w postaci jednej trzeciej tupdéw zdobywanych w wyniku wypraw wo-
jennych, po czym zgodnie z tradycja rzucat wszystko na ptonacy stos.
Do niego nalezato natomiast sktadanie ofiary bogom.

Taki swiety dgb wznosit sie tez w miejscowosci Romowe, stu-
zac za siedzibe pruskiej tréjcy, a wiec bdstw Patollusa, Potrimpusa
i Perkunasa.
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Ryc. 7 — Swiety dgb Romove

Kronikarz zanotowal: ,I to debu tego, pod ktérym waz Potrimpu-
sa spoczywal, przybywaly kobiety blagajac, aby ponownie zechcial
je brzemiennymi uczynié”.

Pod tym debem Kriwe sktadal ofiary, jakich oczekiwali odenn bogo-
wie i co byto bodaj najwazniejszym z obowigzkéw wszystkich kaptanow.
Ofiary bezkrwawe i krwawe m.in. z jencéw, w tym takze pojmanych
w walce Krzyzakoéw. Wedtug Aleksandra Briicknera Krzyzaka strojono
w suknie i zbroje, wyposazano w rycerski rynsztunek, wsadzano na ko-
nia, ktérego nogi przywigzywano do shupéw i wznoszono z drewna wo-
kot stos, by go w koncu podpalié. Inni jency krzyzaccy, ktérych przy-
wigzywano do drzewa, padali pod ciosami wtdczni. Sktadano tez ofiare
z koni, bykéw, koztéw, $win i kur o czarnym najczesciej upierzeniu.

Wysoce zabobonnym Prusom nie byto obce pragnienie poznawania
przysztosci i te ich przemozna potrzebe zaspokajali kaptani wystepu-
jacy w roli wrdzbitéw. Przyszloéé te odczytywali oni z gwiazd, lania
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na wode roztopionego wosku i otowiu, z ptongcego ognia, z unosza-
cego sie dymu, ze szkla i zwierciadel i w z ludzkiej i bydlecej krwi,
z wnetrznodci oraz z piany piwa. Towarzyszyly temu wielce tajemne
obrzedy i magiczne zabiegi. Nie nalezy jednak zbytnio dziwi¢ sie Sre-
dniowiecznym Prusom, skoro i w XXI wieku nie trudno spotkaé ludzi
o podobnej mentalnosci i przekonanych o mozliwoédci przenikniecia
swojego losu. Pruscy wajdle, czyli dawni wrdzbici mogliby dzisiaj zna-
lez¢ petne zatrudnienie.

Z wrdzbami jak to z wrdézbami...

Piotr z Dusburga odnotowal przypadek tragedii, jaka sprowadzi-
ta pewna cieszaca sie ich uznaniem ogdtu wrézka i co przedstawi-
ta prof. Lucja Okulicz-Kozaryn: ,Pamietamy, ze w pewnym okresie
w Galindii nastgpit niezwykly wzrost urodzen dzieci i ze zgromadze-
nie ogdlne postanowito, by wszystkie nowo narodzone dziewczynki
zginety, matkom zas, ktére sie temu przeciwstawiaty, kazano obcigé
piersi. Oto6z zrozpaczone (...) kobiety galindzkie udaty sie do owej
wrézki zadajac rady, jak ukaraé¢ maja swych okrutnych mezéw. Wrdz-
ka zwotata wszystkich mozniejszych panéw ziemi galindzkiej i oznaj-
mila im objawiona jej wole bogdéw, aby bez broni i tarczy wyprawili
sie na ziemie slowianskie i wydali wojne chrzedcijanom. Ufni w nie-
omylnos$¢ swych bogdéw iich kaptanki ochoczo wyruszyli wszyscy
zdolni do podjecia takiej wyprawy. I rzeczywiscie zaskoczeni napa-
Scig mieszkancy pogranicznych wsi polskich nie zdotali sie obroni¢,
Galindowie za$ z wielkimi tupami, jericami i tabunami zrabowanych
konin i bydta wracali radosnie do swych doméw. W czasie powro-
tu kilku wzietych do niewoli jencéw zdotalto uciec i donie$¢ swoim,
7ze w caltym poganskim zastepie nie ma ani jednej tarczy, ani zadnej
broni. Zacheceni tym chrzescijanie dogonili Galindéw, wszystkich
zabili, a tupy i jencéw odebrali”.

Skoro nie wszystko, co zanotowali kronikarze, znajdowato potwier-
dzenie w faktach, mozna zatozy¢, ze i ta opowies$¢ nalezy do kategorii
nieprzyjaznych Prusom legend, a to dla usprawiedliwienia tego wszyst-
kiego, co wyczyniali Krzyzacy.

Pod nazwa wajdli wystepowali takze czarownicy, jako ze lud pruski
wysoce cenil sobie wszelkiego rodzaju czary, ktére przetrwaly na te-
renie pdzniejszych Prus Wschodnich do XVII stulecia. Byly one, jak
sadzono, pomocne w odnajdywaniu ztodzieja koni. Do czarodziejéw
nalezato tez poédwiecanie amuletéw — seitai, ktére przyjmowaty ksztakt
ktéw dzika i — jesli wierzyé relacji Tacyta — byly juz wtedy w uzyciu
powszechnym.
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Do kasty kaptanskiej nalezeli wedrujacy od jednej do drugiej odda-
lonej od siebie zagrody znachorzy — zegnoci, by demonstrowaé swo-
je szarlataniskie praktyki. Nalezeli tez zielarze — zelininkai, ktérych
wiedza o wladciwosciach ziél bywala ludziom zdecydowanie bardziej
pomocna od zakleé znachordw.

Jak z tego wszystkiego wynika, dos¢ wiele wiadomo o religii i wie-
rzeniach poganskich Pruséw mimo, ze ten akurat temat nie absorbo-
wal parajacym sie tym tematem kronikarzy i dziejopiséw w stopniu
szczegbélnym. Dlatego trwaja wcigz badania nad ich kultura duchowa.
Nie zmienia one jednak dotychczasowego stanu wiedzy, wedtug ktorej
zrédltem ich poganskich wierzenn — podobnie jak wszystkich Baltéw,
a takze wielu innych ludéw wczesnosredniowiecznej Europy — byla
przyroda we wszelkich jej postaciach.

I1I. PRUSKI DZIEN JAK CO DZIEN

Zycie pod stomiang strzecha

Baltyku Wulfstan opart swdj zapis, ze kraj Estow, ktéorych brad

nalezy za Pruséw, ,jest bardzo duzy i jest tam wiele miast”. Stwier-
dzenia tego nie uzasadnialaby dwczesna struktura osadnicza, o ktérej
do dzi$ nie wiadomo, co prawda, za wiele, ale to, co wiadomo, wyklu-
czaltoby istnienie jakiejkolwiek urbanizacji.

Kronikarze $redniowieczni czesto siegali po licencje na fanta-
zjowanie, ktore uznaé¢ by mozna za prototyp dzisiejszych newséw
medialnych.

Surowy krajobraz Prus urozmaicaty rozrzucone po szczerym bezlu-
dziu na skraju kniei samotnicze sadyby, w ktérych pedzila swdj spokoj-
ny na ogoét zywot ludnoéé tej krainy, uprawiajac swoja ziemie. W mia-
re rozrastania sie rodziny pojawialy sie nowe chatupy, tworzac osady
na ksztalt przysidtka z usytuowanym po $rodku placem i swietym de-
bem. I taki przysidtek, czyli pruski kaym, wraz z zabudowa w postaci
obiektéw gospodarczych, jakimi byl otoczony dwér lokalnego wodza,
mogt braé¢ Wulfstan za grdéd albo, jak kto woli, miasto.

Tak byto w kazdym razie do XIII wieku. O wsiach w naszym po-
jeciu nikt w dawnych Prusach nie styszat. I nie za wiele tez dzisiaj

7: astanawia¢ musi, na czym wojazujacy po poludniowym wybrzezu
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bytoby wiadomo o pruskim budownictwie, gdyby nie pozostawione
przez Dhlugosza, Kallimacha i innych kronikarzy opisy budownictwa
Stowian, ktérych siedziby prawdopodobnie zbytnio nie rdéznity sie
od domostw pruskich.

Podobienstwo, by¢ moze, istniato rzeczywiscie, ale wylania sie pyta-
nie, kto na kim sie wzorowal: Prusowie na Slowianach czy odwrotnie,
skoro ci pierwsi pojawili sie w tym rejonie Europy kilkanascie stuleci
wczedniej niz ci drudzy.

,Z tych opiséw wynikatoby — stwierdzal prof. Fischer — ze budowa-
no domy z drewna i stomy. Mialy one ksztalt owalny, zwezajacy sie la-
godnie od dotu do géry, byty ni-
skie, dla dymu w chatach istniat
otwdr, a nawet czasem jakby
rodzaj komina (...) Na okresle-
nie domu istnialy rézne nazwy.
Byly nazwy podobne do lit. na-
mas i troba, jak $wiadczg o tym
nazwy pruskie miejscowosci
i os6b, jak Troben, Namkant.
Namus byl to dom bez pieca,
tylko z ogniskiem (...). Okno na-
zywalto sie lanxto, co w zwigzku
z lit. langalis — dymnik oznacza,
ze bylo ono dawniej zarazem
otworem na ujscie dymu (...).
Pod tym oknem znajdowato sie
ognisko, zwykle w srodku izby, 1§ (o
zwane pelanno (...). buczgwo [ /7wt I penisie 0 B0 R
(luckis) shuzyto do o$wietlenia (e ———
izby (...). Natomiast mamy réz-
ne okreslenia pieca. Gdy ogien
palit sie na podwyzszeniu uto-
zonym z kamieni (stabis), nazy-
wano to stabni, a wiec piec ka-
mienny. Inaczej nazywat sie piec
piekarski, mianowicie wumpnis,
dom zas z piecem piekarskim -
piekarnia, zwie sie umnode (...).
W $rodku kamiennego ogni- Ryc. 8 — Plan i rekonstrukcja domostwa.
ska znajdowato sie wglebienie, 1000-550 p.n.e.

w ktére gospodyni zgarniata Fundamentem byly uktadane kamienie.
wieczorem zarzewie, przykry-
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wajac je popiotem, aby ogien przetrwal do dnia nastepnego. Przy tym
kobiety nadrawskie wypowiadaly stowa: »Swie;ty ogieniaszku, pieknie
cie okrywam, aby$ sie na mnie nie gniewat«”.

Z tego samego zrddta wiadomo, obok chaty Prusowie budowali obiek-
ty gospodarcze, w tym $pichlerze na ziarno, stodoty i taznie, w ktérych
znajdowat sie piec kamieni polnych, na ktére po ich podgrzaniu lano
wode. Byl to zatem rodzaj dzisiejszej finskiej sauny. Powstawaty tez
stajnie i suszarnie na zboze. Wode czerpali Prusowie ze studni, ktéra
byto obudowane zrddto. Opis reliktéw tego budownictwa zachowat sie
w zapiskach XVII-wiecznego etnografa Praetoriusa i innych badaczy
$ladoéw dawnych Pruséw. Wszystko to dowodzito wysoko rozwinietego
kunsztu budownictwa i takiegoz poziomu urzadzania pruskich sadyb.
Bedacy najstarszymi mieszkancami w tym regionie Europy, Prusowie
nikogo w tej dziedzinie nie nasladowali; odwrotnie, mogli stuzyé wzo-
rem dla innych.

Wszystko, co na ten temat dzisiaj wiadomo, nie oddaje pelnej wiedzy
na temat pruskiego budownictwa, z ktdrym — co warto tutaj odnotowad
— niewiele wspdélnego ma tzw. mur pruski, czyli konstrukcja szachul-
cowa, jakg tworzy drewniany szkielet wypelniony cegla, gling, trzcing
badz innym materiatem budowlanym. W Polsce mur pruski zachowat
sie m.in. na Helu i w innych miejscowosciach Polski gtdéwnie pdinoc-
nej. Nazwa mur pruski jest polska, gdyz w niemieckim wystepuje jako
Fachwerk, w angielskim - frame-work, we francuskim - cloison de
charpente, a po tacinie — craticii parietes, albowiem ten typ konstruk-
cji budowlanej pojawit sie juz w starozytnosci, scislej w greckich My-
kenach i Tirynsie, a potem w Rzymie.

Od XII wieku zaczatl wystepowa¢ w Europie na péinoc od Alp, ale
dopiero w wieku XIX wobec deficytu drewna przyjat sie juz powszech-
nie w wielu krajach. Nie jest wykluczone, ze ten typ konstrukcji bu-
dowlanej byt réwniez znany Prusom.

Jedli cokolwiek wiadomo o budownictwie Prusdéw, to zdaniem
prof. Okulicz-Kozaryn wiedze te zawdzieczaé¢ nalezy archeologii, gdyz
;wprawne oko archeologa potrafi wyrdzni¢ odpowiednie zaciemnienia
pozostate po wbitych stupach, roztozonych bierwionach Scian, paleni-
skach, jamach zasobowych, w ktérych przechowywano zboze i zyw-
no$é¢ oraz fundamenty kamienne niektérych domoéw. Nieoceniony
w czasie tych badan jest takze rozrzut utamkow naczyn glinianych,
rozbitych niegdys i porzuconych, ktore przetrwaly w ziemi, a teraz,
w czasie orki, sa wyrzucane na powierzchnie”.

Na podstawie wynikéw wykopalisk stwierdzi¢ zatem mozna, ze obok
domu gospodarza, jego rodziny i stuzby na owe samotnicze zagro-
dy pruskie sktadaly sie tez liczne niekiedy zabudowania gospodarcze
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o bardzo réznym przeznaczeniu. Tworzyty one otoczong ptotem z ka-
mienia polnego catos$¢ przypominajaca rodzaj twierdzy nazywanej but-
tan, czyli dom, ktérym wtadat ojciec rodziny buttantaws. Zwracano
sie don réwniez per butta rikians, przy czym to drugie stowo znaczyto
pan, wiladca, ksigze. Wedtug zapiskéw Dlugosza, co potwierdzili pdz-
niej archeolodzy, podstawowym budulcem Pruséw bylo drewno, zas
fundament domu z kamienia. Swiadczy to takze $wiadczy o wysokich
umiejetnodciach Pruséw w dziedzinie budownictwa.

Aczkolwiek nie wiadomo, jak wygladat dach pruskiego budynku,
to jednak wiele wskazuje na to, ze mogt to byé to dach dwuspadowy
niekiedy z podcieniem w $cianie szczytowej. Do zadaszenia swoich bu-
dowli Prusowie uzywali nie tylko slomy i trzciny, ale i dranic, czyli
rodzaju desek.

Stosowang powszechnie technikg budowlang byty konstrukcje palowe,
czyli budynki stawiane na pomostach, ktére wspieraty sie na palach wbi-
tych w ziemie albo dno jeziora. Stanowity one doskonate zabezpieczenie
przed deszczem i chlodem, a takze przed dzikimi zwierzetami. Pomosty
owe stuzyty nade wszystko bartnikom, pasterzom i straznikom. Trady-
cje tego budownictwa siegaly bardzo odlegtej przesztosci, kiedy na po-
mostach w zatokach jezior powstawaty cate osady. Znane bylo tez Pru-
som budownictwo zrebowe, do ktérego uzywano okraglakéw. Oprédcz
wznoszenia obiektéw naziemnych drazyli ziemianki, ktére okazywaty
sie nader uzyteczne jako schronienie podczas wojen i napadéw.

Mniej wiadomo o wyposazeniu i, jak bysmy dzi$ powiedzieli, aran-
zacji wnetrza pruskiej chaty, gdyz temat ten nie zainteresowat pisu-
jacych o Prusach kronikarzy $redniowiecznych. Sprawa nie jest jed-
nakze do konica beznadziejna a to dzieki sprzetom, jakie zachowaty sie
do wiekéw XVII i nawet XVIII w rejonie Kroélewca i Malborka. Owe
stoty, stotki i skrzynie stanowily umeblowanie domdéw moznych.

Odnaleziony fragment skrzyni swiadczyt o wysokim poczuciu este-
tyki, gdyz ,domowe te sprzety byly rzezbione i posiadaly ornament
geometryczny o wzorach uzywanych szczegdlnie czesto w dwczesnej
ceramice, a mianowicie linie zygzakowata i falista (...) Nazwa stalis (...)
$wiadcezy o istnieniu stotéw”. Tak to widziat zajmujacy sie przed wielu
laty Prusami etnograf Adam Fiszer.

Wiecej wiedzy na ten temat dostarczaja wyniki niedawnych prac wy-
kopaliskowych. Wnosi¢ z nich nalezy, ze najwazniejszym i centralnym
miejscem w chacie pruskiej byto palenisko albo piec, zas dym wydoby-
wat sie przez otwdér w dachu. Wokot paleniska staly garnki ze strawa,
a w poblizu wisialy na linach z tyka kotyski. Wzdtuz $cian znajdowaty
sie przykryte skdrami nary z kamieni i ziemi stuzace dniem do siada-
nia a nocg do spania.
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,L0zKka, a stowo to w wielu przypadkach nalezy rozumieé¢ umownie
jako miejsce do spania, byly w wiekach srednich sprzetem powszech-
nym wsrdd Prusdéw, wykonanym z drewnianej ramy przykrytej pod-
3cidtka z lisci, trawy lub siana. Uzywano takze poduszek, ktdére zwano
,balsinis”. Stowo to ma taki sam zrdodlostdéw jak siodlo, ktére w jezyku
pruskim nazywalo sie ,balgnan”. Zapewne wiec poczatkowo zamiast
poduszki uzywano zwyktej podkiadki pod gtowe lub wlasnie siodta.
Przykrywano sie zapewne ptachtami lub skérami (...).

Uzupetlieniem wyposazenia izby w domu pruskim byly miej-
sca do siedzenia przy stole lub ognisku; najczedciej wykorzystywa-
no w tym celu pnie drzew, choé znano takze lawy, zydle i stolki. Izbe
oswietlal ogien palacy sie na palenisku lub tuczywo, przewaznie sosno-
we” — stwierdza na podstawie wynikéw swoich prac wykopaliskowych
prof. Okulicz-Kozaryn.

Standard zycia w Prusach $redniowiecznych nie odbiegal w jedna
czy druga strone od tego, jaki byt udziatem plemion sasiednich, a pod
niektéorymi wzgledami mogt byé nawet wyzszy.

Praca w polu, lesie i w zagrodzie

Prus na pewno nie szla w parze uzytecznos¢ gospodarcza ich

ziem i dlatego trudno byltoby zaliczy¢ Prusy do kategorii poteg
ekonomicznych. Na rolnictwie stanowigcym podstawe calej ich go-
spodarki nie sposéb byto zbudowadé taka potege. A poza tym ile mieli
oni ziemi uprawnej, tqk i pastwisk do dyspozycji, skoro cztery piate
powierzchni ich terytorium przykrywaty odwieczne puszcze i bagni-
ska? Jedni z badaczy utrzymujg przeto, ze gospodarka rolna Pruséw
miala charakter ekstensywny, inni natomiast dowodzg, ze powiela-
nym przez niektérych historykdéw mitem jest imputowanie im niskiej
kultury agrotechnicznej.

Srednia wielko$¢ powierzchni ziemi nalezacej do jednego gospodar-
stwa nie przekraczata 20 hektaréw rozrzuconych miedzy zagajnika-
mi i ugorami. O wiekszej wlasnosci ziemskiej mozna mdéwi¢ dopiero
od XIII wieku poczynajac, a wiec od czasdéw podboju krzyzackiego.

Prusowie stosowali juz ptodozmian, a wiec dwdjpoléwke, a potem troj-
poléwke. Ziemie spulchniali ciggnionym przez konie albo woty drewnia-
nym lemieszem i radtem oraz brong, a zboze 4cinali sierpem, po czym
wigzali je w snopy i ustawiali stogi. Widok pola w czasie zniw przypomi-
nat wiec nasze pole sprzed wprowadzenia zniwiarek i kombajnéow.

Poletka swoje obsiewali Prusowie zytem, pszenicq, prosem, jeczmie-

l pierwotnym majestatycznym i wspanialym pejzazem dawnych
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niem i nade wszystko owsem — wyse, z ktérego sporzadzali ulubiong
potrawe meltan i ktérym karmili konie. W ogrodach uprawiali groch,
béb, fasole, gryke, buraki, brukiew i rzepe, ktéra uchodzita u Pruséw
za najwyzej ceniong jarzyne. W sadach dojrzewaly jablka, gruszki,
dliwki i wisnie. Od tej strony patrzac, Prusowie nie ustepowali innym
plemionom Sredniowiecznym.

Uznang specjalnoscia Pruséw byla hodowla koni, ktére uchodzity
za zwierze Swiete. Miejsce szczegdlne zajmowat kon biaty. W celu za-
pobiezenia lub choéby utrudnienia ich kradziezy, Prusowie mieli zwy-
czaj wypalania na ich grzbiecie znakéw wlasnosciowych. Hodowali tez
woly, czerwone bydto rogate, trzode chlewng, kozy i owce, a takze kury
i kaczki.

VRYVE SVM, |rQLoN-'|5 TVERE GERMANIS AVROX: g OStpr ]eéne Wabil,y pr,u_

IGNARI BISONTIS MOMEN DEDIRANT

séw wszelaka zwierzyna
i dlatego towiectwo byto dla
Pruséw nie mniej wazne.
Po lasach harcowat gru-
by zwierz: tur, zubr, niedz-
wiedz, tos, boébr i dziki kon,
nie moéwiac o0 zwierzynie
drobnej. Niestety, czlo-
wiek jest istotqa bezrozum-
nie zachtanng i dziki kon
Ryc. 9 — Tur wedtug Zygmunta Herbersteina ulegt wytepieniu w XVII,
z potowyXVI w. wytepiony w polowaniach. niedzwiedz i zubr w XVIII,
a bobr w XIX wieku. O tym
jednak, czym w strukturze
gospodarki dawnych Pruséw byto towiectwo, dowiodly wyniki wyko-
palisk archeologicznych. Dzieki nim udato sie wydobyé spod ziemi
caly bogaty arsenat towiecki, w tym oszczepy, kije, wnyKki, sieci, topory,
noze i inne narzedzia.
Ciekawe pytanie stawia Cezary Tryk: ,Czy Prusowie znali lowy
z sokotami przed przybyciem Zakonu Krzyzackiego?” I odpowiada:
W zrédrach pisanych potwierdzeniem na istnienie sokolnictwa w Pru-
sach (...) Sq nieliczne wzmianki w kronikach krzyzackich. W kronice
Piotra z Dusburga oraz u Mikotaja z Jeroszyna, a pdzniej takze w Kro-
nice wielkich mistrzéw Muriniusa, odnajdujemy wzmianki, ze podczas
obrzadku pogrzebowego Pruséw wraz z ciatem zmartego palono ptaki
drapiezne” i ze ,skladanie ptakéw drapieznych na stosie wraz ze zmar-
lym potwierdza przywigzanie Pruséw do tego rodzaju towdéw”. Mozna
tez przyjaé¢ za w miare pewne, ze fowami tego typu trudnili sie pruscy
nobiles, czyli warstwy wyzsze.
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Las przyciaggat tez Prusdéw zajmujacych sie bartnictwem, albowiem
tak jak kobyle mleko na stole moznych, tak midéd pitny musiat sie znaj-
dowaé na stole pospdlstwa, a i wosk byt tez nader przydatny. Stad tez
wywodzilo sie poszanowanie prawa wlasnosci barci, albowiem odnale-
ziona w lesie baré stawata sie wlasnoscia jej znalazcy. Prusowie opa-
nowali rowniez umiejetnosé zwa-
biania rojow pszczél do dziupli
starych sosen. Taki bartnik pru-
ski wyprawial sie do lasu na wie-
le tygodni, a to w celu porzad-
kowania barci, dogladania roju
i pobierania miodu oraz wosku.
O znaczeniu bartnictwa $wiad-
czy z kolei fakt, ze od pruskie-
go stowa bartis — baré pochodzi
nazwa krainy Barcja, natomiast
stowo druvis - sztucznie wyko-
nany otwér do barci dato po-
czatek nazwie krainy Nadrowia.
Tak przynajmniej sadzg znawcy
przedmiotu.

U Pruséw terminowali za-
pewne bartnicy wywodzacy sie
z Kurpiéw. Mozna chyba nawet

Ryc. 10 — Rekonstrukcja sposobu po-  powiedzie¢ wiecej: od Pruséw

bierania miodu z barci przez Pruséw.  za posrednictwem Kurpiéw prze-

jeli Slowianie wiedze o pszcze-

larstwie i wytwarzaniu pitnego

miodu, albowiem pamietaé wciaz trzeba, Ze to oni byli o wiele wiekéw

starsi i mieli sie czym dzieli¢ z mtodszymi. Mozna chyba powiedzieé

jeszcze wiecej: Prusom i Kurpiom wspdlne byto umilowanie wolno-

3ci, albowiem i jedni, i drudzy nie zaznali nigdy panszczyzny; elementy

stroju kobiecego, jak charakterystyczne wysokie i okragte czepce kur-
piowskie wskazywalyby na ich pruskie pochodzenie.

Osobna gatezig gospodarki Pruséw byto rybotdéwstwo, jak bysmy
dzi$ powiedzieli, sSrédladowe, albowiem wyprawianie sie z sieciami
na morze nie lezalo na ogdl w naturze Pruséw. Znacznie chetniej
zastawiali byli w jeziorach i stawach wiecierze, uzywajac tez haczy-
kéw, czerpakodw, podrywek, wedek, oscieni i innych narzedzi latem
a ciggnionego na linach niewodu - zima. Prusowie opanowali tez
hodowle ryb w wodach stojacych. Kronikarz krzyzacki odnotowat,
ze dzieki takiej hodowli ludnosé¢ jednego z grodéw w Nadrowii wy-
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trzymata dziewiecioletnie oblezenie. Wszystkie te i inne prace, kto-
re byly zajeciem ubocznym i nie doprowadzily do wyksztalcenia sie
zawodu rybaka czy bartnika, podejmowanym latem. Lato pruskie
trwato od ustgpienia lodéw na rzekach oraz jeziorach i koniczyto sie
w momencie pokrycia tych wod pierwszym lodem. Zima Prusowie
oddawali sie pracy w zagrodzie.

W czasie, kiedy kobiety zasiadaty do przedzenia i tkania z Inu i wet-
ny, mezczyzni zabierali sie do szycia ze skor konskiej uprzezy, futer
i obuwia. Do garbowania skér uzywano czerwonego barwnika do-
bywanego z robakéw zwanych wormyan badz warmun, od ktdérych
to stéw niektdrzy badacze wywodza nazwe Warmia.

Inni kierowali sie do kuzni, gdzie odbywata sie obrdbka zelaza, z ktére-
go wykuwano réznorakie narzedzia i bron. Okazuje sie, na terenie daw-
nych Prus wystepowaty tzw. rudy darniowe, z ktérych wytapiano zelazo
- gelso. Umiejetnosé te posiadatl kazdy praktycznie wiedniak, ktéry byt
réwniez obstugujacym piec hutnikiem. ,Jeden z takich piecéw datowany
na VI lub VII wiek odkryto w Wyszemborku koto Mragowa. Ten piec »hut-
niczy« sktadatl sie z kotlinki, czyli jamy wykopanej w ziemi, o srednicy 45
cm i postawionego nad nig glinianego komina. Komin napeiniano war-
stwami rudy z wapnem i wegla drzewnego. Nastepnie rozzarzano wegiel
w kominie, regulujgc doptyw powietrza przez wybijanie prowizorycznie
zatkanych otwordéw w Sciankach bocznych, umieszczonych na réznych
wysokosciach. W ten sposéb w ciggu kilku godzin uzyskiwano tempera-
ture okoto 1200 — 1400 stopni Celsjusza. Wtedy tez nastepowat proces
redukcji tlenkéw zelaza (...) W gbrnej czesci »komina« gromadzito sie
zelazo (...) Po ostudzeniu piecowiska odbijano brylte zelaza, tak zwany
kes, ktdry nastepnie oczyszczano kuciem na goraco. Z jednego takiego
»komina« uzyskiwano bryte zelaza w o wadze 3,5-5 kg, co zapewne byto
ilodcig wystarczajaca na biezgce potrzeby jednego gospodarstwa w ciggu
roku” — prezentuje tech-
nologie staropruskiego
hutnictwa prof. Okulicz-
Kozaryn.

Z tych przeto wzgle-
déw dawne Prusy pokry-
wata sie¢ tzw. dymarek
hutniczych i warsztatéw
kowalskich, ktérych wy-
roby nie zawsze pokry-
waly potrzeby zwlaszcza

Ryc. 11 — Narzedzia domowego uzytku. militarne. W kuzniach
Kos¢ IlI-1l wiek p.n.e. odlewano tez metale ko-
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lorowe, jak oldw, srebro, miedz oraz cyna. Uzasadnione zatem wydaje sie
stwierdzenie, ze Prusowie osiagneli wysoki stopient rozwoju metalurgii.
Swiadczytby o tym XVII-wieczny ,Stownik Elblaski’, w ktérym pomiesz-
czono nazwy kilkudziesieciu pruskich wyrobdéw z zelaza. Nic przeto dziw-
nego, ze kowal — wutris cieszyl sie w spotecznosci estyma réwnie wysoka.
Zelazo nie znajdowato zastosowania w budownictwie.

Glebokie zdziwienie nie tylko kupcdéw zagranicznych, ale i Krzyza-
kéw budzit fakt, ze znane Prusom zloto i srebro nie miaty dla nich
wiekszej wartosci. Trumaczyé mozna to rdznie, ale réwnie dobrze mo-
gto to tylko potwierdza¢ znaczny poziom zamoznosci Pruséw, ktdrzy
doskonale obywali sie bez pienigdza, chociaz byt im on znany od cza-
séw rzymskich.

Wysoki poziom pruskiego rekodziela reprezentowato garncarstwo,
ktére dostarczato wypalanych w piecach naczyn glinianych na uzytek
domowy. Poziom ten zapewniato stosowanie znanego od dawna Pru-
som kota garncarskiego. Wczedniej naczynia gliniane lepiono w reku.
Takimi lepionymi pucharami glinianymi wznosili Prusowie toasty z wie-
lu bardzo réznych okazji. I znéw odwolajmy sie do wiedzy archeologa
na temat naczyn: ,Wykonywano je z gliny, do ktérej dodawano niewiel-
kie ilodci odsianego tlucznia kamiennego lub piasku. Zewnetrzne po-
wierzchnie powlekano rzadka glinka, przez co po wypaleniu nabieraty
pieknego, intensywnie czarnego lub czerwonego koloru. Niemal kazde
naczynie bogato zdobiono réznymi kombinacjami bruzd, kresek, li-
nii falistych, kétkami, dotkami, stempelkami. Wyrdzniajaca forme re-
prezentowaly wspomniane juz pucharki na pustych nézkach” — pisze
w oparciu o wyniki prowadzonych przez siebie prac wykopaliskowych
prof. Okulicz-Kozaryn. Swiadezy to wszystko nie tylko o stosowaniu
wysoko rozwinietej i oryginalnej, pruskiej technologii wytwarzania, ale
i o gtebokim zmysle artystycznym Pruséw, ktérzy i pod tym wzgledem
mieli czym zaimponowaé innym ludom. Nie bylo im tez obce kowal-
stwo, odlewnictwo, kamieniarstwo, garbarstwo, bednarstwo, ciesiel-
stwo, plecionkarstwo, brgzownictwo czy wyrdb zdradzajacych subtelny
zmyst artystyczny kobiecych ozddb z metali.

Tak wiec w czasie wolnym od zaje¢ w polu, w lesie i nad wodg, a tak-
ze od odpierania czestych atakéw z zewnatrz Prusowie pedzili zywot
ludzi bardzo pracowitych.
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Biesiada na mod}e pruska

giej od strony waloréw uzytkowych ziemi lud poza zdarzajacymi

sie latami nieurodzaju na ogél nie doswiadczat gtodu. Odwrotnie,
ziemia ta pozwalata wyzywi¢ wszystkich, a niekiedy catkiem wystawnie
biesiadowad i to nie tylko w kregu najblizszych. Swiadczyé to by mogto
o ich rozwinietej sztuce kulinarnej, ktdra chetnie prezentowali przyby-
wajgcym z daleka gosciom. Stét pruski bywatl wiec zastawiony nader
obficie, a okazji ku temu bynajmniej nie brakowato.

Okazja taka byly nade wszystko uroczystosci rodzinne oraz obrze-
dy i $wieta celebrowane z racji bardzo réznych, jak na przyklad przy-
padajace na koniec lata zakonczenie prac zniwnych. U Pruséw bylto
to swieto bodaj najwieksze. Nie obywalo sie, rzecz jasna, bez modtéw
dziekczynnych i wiecej niz sutej uczty. I taka polaczona z tegim pijan-
stwem mezczyzn oraz réwnouprawnionych pod tym wzgledem kobiet
uczta pozniwna trwata kilka nocy z rzedu, bowiem zgodnie z przyje-
tym obyczajem Prusowie zwykli byli ucztowa¢ od wieczora do rana.
Dziw bierze, jak to sie stalo, ze nie doszto do zawarcia trwalego aliansu
miedzy tak bliskimi sobie z racji sktonnosci do gustowania w pijatyce
ludZzmi jak Prusowie i Polanie!

Roéwnie podniosta acz mniej juz huczna uroczysto$é¢ polaczona
z ucztowaniem przypadala wiosng na moment pierwszego wyjscia
do pracy w pole. Nie obywato sie tez bez biesiady familijnej z okazji
narodzin, ozenku a i odejscia w zaswiaty. ,A przez caly ten czas — opo-
wiadal Wulfstan — kiedy nieboszczyk jest w domu, pija tam i bawig sie
az do dnia, w ktérym go spalg”.

Mylne atoli bytoby mniemanie, jakoby zycie Pruséw mijato wylacz-
nie na ucztowaniu i pijanstwie, o czym z wielkg luboscia rozpisywali
sie zwlaszcza kronikarze krzyzaccy. To nie bylo tak, albowiem na te
lukullusowe biesiady i libacje trzeba byto rdéwniez i to ciezko latem
oraz zima pracowad. Na co dziennt menu bylo catkiem zwykte i proste.
Dlatego wiedza na ten temat pochodzi nie tyle z zapiskéw kronikarzy,
ktorych nie interesowato to co zwykte, ile ze zmudnych dociekan ar-
cheologdéw i etnograféw.

Z prostota potraw szla w parze prostota stotowych utensylidéw, kto-
re ograniczaty sie zwykle do glinianych acz réznych ksztaltéw naczyn
oraz drewnianych talerzy i lyzek.

Podstawag pozywienia Pruséw byly produkty rolne, w tym gtdéwnie
zboze, ktdre rozcierali oni w kamiennych zarnach na make, z ktérej
piekli rdznorakie gatunki chleba. Byto ich wiele, gdyz na kazda uroczy-

ﬂa hojnie wyposazonej przez nature w piekno acz relatywnie ubo-
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sto$¢ zwykli byli wypiekaé¢ inny gatunek. Za bogactwem asortymentu
pieczywa przemawiatby tez fakt, ze inne byly nazwy chleba w réznych
dialektach jezyka pruskiego. Do najbardziej powszechnych nalezaly
gruby razowy sompisenis i zytni geits. Ciasto chlebowe rozczynialta
gospodyni pruska w drewnianej dziezy gnode i niekiedy po dodaniu
drobno zmielonej kory dla uzyskania specyficznego smaku wsuwalta
do pieca, poshugujac sie drewniang topatg pettis. Piec chlebowy znaj-
dowat sie w osobnym budynku maltuve, gdzie gospodyni gromadzita
zapasy maki i gdzie znajdowaly sie Zarna wpierw reczne a potem juz
rotacyjne. Obok chleba gospodynie piekly tez w paleniskach przasne
placki, owijajac je w lidcie i zagrzebujac w popidt.

Duzym wzieciem cieszyta sie potrawa z moczonych, suszonych i mie-
lonych ziaren owsa zwana meltan. Co$ z tego zachowato sie do niedaw-
na jeszcze na Biatorusi, gdzie z owsa przyrzadzano gorzkawy w smaku
i popijany stodkim mlekiem Kkisiel. Moczenie, suszenie i mielenie ziar-
na bylo zreszta w kuchni pruskiej powszechnie przyjetym sposobem
przyrzadzania gestych pdélpltynnych polewek o lekkim posmaku fer-
mentacji. Gotowano tez kasze z thuczonych w stepach zboz.

Na stole pruskim pojawiaty sie tez uprawiane w przydomowych
ogrodach jarzyny, w tym zwlaszcza groch i boéb oraz rzepa, ktéra Pru-
sowie stawiali najwyzej, a takze zielenina w postaci lebiody, pokrzywy
i szczawiu. Menu urozmaicaty owoce ledne, a wiec czarne jagody, jezy-
ny, maliny i poziomki.

Z, owocdw tych sporzadzano susz na zime, by urozmaica¢ nim po-
trawy maczne.

Dawnym Prusom byta znana technologia ttoczenia oleju z maku, Inu
i konopi.

Ryc. 12 — Naczynie sitowe. Glina. Ryc. 13 — Bron i narzedzia. Zelazo.
[l wiek p.n.e. I =1 w.
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Osobny rozdziat pruskiego menu stanowity potrawy z bydta, niero-
gacizny, owiec, kdz i nade wszystko koni. Konsumpcja bodaj najwyzej
cenionej koniny zwracata uwage wszystkich kronikarzy sredniowiecz-
nych. Prusowie gustowali tez w dziczyznie, jaka zapewniaty im polo-
wania. I jesli czasem czegokolwiek na stole zabrakto, to na pewno nie
miesa, ktdérego byto pod dostatkiem na co dzien i we wszelkiej mozli-
wej postaci: od surowego poprzez gotowane, pieczone oraz ususzone
w dymie na zime i przechowywane w piwnicach pod polepa chatupy.

Od powaty zwisaty peta kielbas, a w glinianych garnkach warzyta
sie zupa iuse ze sproszkowanych kawatkéw ususzonego miesa. Nazwa
tej zupy przypomina etnografom polska juche. Nie brakowato wreszcie
ryb, ktérych obficie dostarczaly jeziora a rzadziej morze i ktére mozna
byto konsumowaé — podobnie jak mieso zwierzat — w stanie surowym,
smazonym, pieczonym i suszonym.

Hodowla umozliwita rozwiniecie produkcji mlecznej, a wiec serdéw
suris oraz masta auctan, ale nim znalazto sie ono na stole, wpierw
shuzyto pruskim elegantom do namaszczania wtoséw i skory. Przyjeto
sie tez picie mleka $wiezego poadamynan i kwadnego ructan-dadan.
»,Na bardzo stara tradycje gospodarki nabialowej wsrdd Pruséw — za-
uwaza prof. Okulicz-Kozaryn — wskazuje fakt, ze wszystkie nazwy z nia
zwigzane posiadaja rdzennie pruska etymologie i nie zostaly zapozy-
czone z jezykow obcych”. Skoro juz o napojach mowa, to za kronika-
rzem Kkrzyzackim powtérzyé nalezy, ze w uzyciu powszechnym trzy
byty ich rodzaje, a to woda, miéd i mleko kobyle. Krzyzak éw pominat
jeszcze jeden i to bardzo popularny posrdd Pruséw napdj, jakim byto
mleko zmieszane z krwig zwierzecq. Przynoszona w glinianych dzba-
nach z jeziora przez dziewczeta woda do picia wypehliata ustawione
u wejsécia do domu duzych rozmiaréw naczynie.

Miéd z kolei byt napojem, jak to zaswiadczyt to IX-wieczny podrdz-
nik Wulfstan, ludzi wolnych i niewolnikéw. Byt to midd sycony, a wiec
mieszany z woda, gotowany i pozostawiony do skwasnienia. Po zapra-
wieniu szyszkami z dzikiego chmielu napéj ten przypominat w smaku
alkohol, choé nie miat nic wspdlnego ze zrazu nieznanym Prusom pi-
wem. Dopiero z czasem przeja¢ mieli od sgsiednich Polan wraz z na-
zwq piwis produkt ze sfermentowanych kietkdw jeczmienia.

Kobyle mleko, o ktérym Dltugosz napisal, ze ,pili konskie mleko,
a ono zwykle glowe zawraca”, musiato byé sfermentowane i stad te jego
wlasciwosci. Napdj ten, o ktérym wiadomo, ze delektowali sie nim tylko
mozni, zwrdcil uwage Wulfstana i wszystkich pdzniejszych kronikarzy,
albowiem nie byt znany w krajach Europy Zachodniej a jedynie plemio-
nom zaludniajgcym stepowe obszary Wschodu.Czyzby wiec byt to ata-
wizm wyniesiony przed kilkunastu wiekami znad Wolgi i Dniepru?
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Kronikarze odnotowali tez lubowanie sie w piciu mleka z krwia.
Helmold pisat na ten temat, ze ,mleko i krew tych zwierzat shuzy im
za napdj, i to nawet tego rodzaju, ze podobno nim sie upijajq”.

Dalej poszedt Dtugosz powtarzajac za Piotrem z Dusburga, ze ,gos¢
albo przyjaciel nie dos¢ od nich byt uczczony, jezeli go trzezwym pusci-
li”! Tenze Piotr z Dusburga napisal bowiem: ,A jezeli przybeda goécie,
podejmuja ich najlepszym czym moga. A nie ma w domu ani napoju,
ani jedzenia, ktérego by niebawem chetnie i uprzejmie nie udzielali.
Im zdaje sie, ze [nie dosy¢] uprzejmie przyjeli i o dobro gosci nie dbali,
jezeli ich nie upoili az do wymiotéw”. Czyz nie przypomina to dawnej
goscinnosci wilenskiej, kiedy gospodarz do konsumpcji wrecz przymu-
szal, a goé¢ sumitowat sie: ,Dzinkuja, juz mi niedobrze”?

Odzywiajgca sie na swdj sposdb spolecznosé pruska, czego dowio-
dly badania archeologiczno-antropologiczne, cieszyta sie doskonatym
w dwcezesnej Europie stanem zdrowia, a mezczyzni dozywali sedziwego
wieku. Jedli nie zgineli wczesniej w wyprawie zbrojnej. Duza odporno-
4cig na choroby cieszyty sie tez kobiety, o ile nie zmarty wskutek powi-
ktan w czasie porodu. Pruséw nie dodwiadczaty masowe i mordercze
epidemie, ktére wyludniaty wielkie potacie $redniowiecznej Europy.

W kazdym zas razie — pisze prof. Okulicz-Kozaryn — zyto sie tu zdro-
wiej niz na ziemiach slowianskich, cho¢ i umierato latwiej’. Latwiej
dlatego, ze Prus byt ze Smiercia za pan brat i nig po prostu gardzit.

Nader istotny, jak sie wydaje, wplyw na stan zdrowotny pruskiego
szczepu miato wrodzone zamilowanie do higieny, co zaswiadczyt m.in.
Dhtugosz piszac, ze ,taznie codzienng bylty potrzeba réwnie u mezczyzn
jak iu kobiet; utrzymywali bowiem, ze wypedzaly z ciala chorobe
ostatniego przepicia i przedtuzaly zycie”. Kgpiel nalezata do rytuatéow
quasi religijnych, gdyz ,niektdrzy Prusowie — jako to zanotowal kro-
nikarz — starajq sie, azeby codziennie braé taznia na uczczenie swoich
bogéw”. Stad tez w kazdej zagrodzie znajdowala sie taznia, albowiem
kapiel w jeziorze nie zastepowalta przemoznej potrzeby ablucji w wo-
dzie goracej. Lana na kamienie woda zamieniata sie¢ w pare, umozli-
wiajac kapiel parowa.

Czy nie byla to przypadkiem pruska wersja dzisiejszej sauny finskiej?
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IV. POTRZEBY NATURY WYZSZE]

Nie stroj zdobit Prusa

Jak wygladali Prusowie?

a wérdd nich XlIl-wieczny Helmold: ,Ludzie ci maja blekitne oczy,

czerwona twarz i dlugie wtosy”, zas od stulecie starszy Adam Bre-
menski opisal Samboéw jako ludzi niebieskookich o rumianej twarzy
i dlugich wtosach. Relacje te, jak widaé, pokrywajq sie, a wiec zdaja
sie by¢ wiarygodne. Zdaniem prof. Okulicz-Kozaryn opis ten pokry-
wa sie z wynikami badan antropologicznych szkieletéw pochodzacych
ze starozytnych i wczesnosredniowiecznych cmentarzysk odkrytych
na ziemiach pruskich. Prus, podobnie jak Polak i Skandynaw w wie-
kach srednich ,byt postawnym mezczyzna o jasnej cerze, jasnych wto-
sach i oczach. Kobiety pruskie swym wygladem réwniez przypomina-
ty Slowianki”.

ﬂ dpowiedzi na to pytanie udzielili juz kronikarze $redniowieczni,

Jak Prusowie sie odziewali?

nograficzne, acz budzg one niekiedy watpliwosci badaczy. Uwage

zwraca jednak zgodno$é miedzy tym, co napisal Adam Bremen-
ski, ze ,za weliang odziez, zwana faldones, oni ofiarowuja kosztowne
futra”, a tym, co odnotowat XVI-wieczny lekarz i historyk niemiecki,
Erasmus Stella, ze mezczyzni noszg odziez wekliang a kobiety Iniana.
I to by sie zgadzalo z rzeczywistoscig, gdyz czego jak czego ale owczej
wely ilnu Prusom nie brakowato. Duzym wzieciem cieszyly sie
zwlaszcza welniane dzianiny, jakie wytwarzano przy pomocy wygia-
dzonych patykow.

Tkaniny sporzadzano metoda chatupnicza na prymitywnych jeszcze,
co prawda, krosnach, ale uzyskiwany w tych warunkach produkt podob-
no nie odbiegal jakoécia od wezesnosredniowiecznych tkanin gdanskich,
co $wiadczytoby o wysokim kunszcie sztuki tkactwa, jakim zajmowaty
sie kobiety pruskie. Kobiety owe przywdziewaly na co dzien dtuga ko-

ma ten temat zachowaly sie niezbyt liczne relacje i materiaty iko-

50

szule, narzucajac na gtowe
i ramiona rantuch, czyli
welniang chuste, na ktéra
w porze zimowej nakla-
daty futrzana czape, nad-
to stroily sie w naszyjniki
i bransolety. XVI-wieczny
kronikarz Maciej Stryj-
kowski uzupehit ten ob-
raz piszac, ze obraczkami
,Z miedzi, albo z mosiadzu
szyje obtaczali, u uszu tez
koétka wieszali, co wszyst-
ko po dzi$ dzien, jako wi-
dzimy, w Zmudzi morzu
przylegtej, w Kurlandach,
w Prusiech, pospdlstwo
zachowuje”.

O wrodzonej elegancji

.....

dobywane w trakcie wy-
kopalisk  archeologicz-
nych kosciane grzebyki
z okuciami  brazowymi,
azurowe  zapinki, za-
wieszki, naszyjniki, wi-
siorki, zausznice i inne
tym podobne przedmio-
ty. Mialy wiec niewiasty
pruskie poczucie gustu
i che¢ przypodobania sie
mezezyznom.

Ciekawe, ze nikt ni-
gdzie nie wspomniat
o bursztynie, ktéry ni-
gdy oka Pruséw nie cie-
szyt. Niewiasty zwykly
chodzi¢ boso albo w lykowych tapciach. Strojem mezczyzn nato-
miast byly waskie, dtugie i wpuszczane w obuwie i przewigzywa-
ne rzemykiem spodnie lagno. Wypuszczano na nie siegajaca ko-
lan weliang albo Iniang koszule z szerokimi mankietami, a w talii
przepasywano ja zdobng krajka, pasem albo i rzemieniem. Najcze-

Ryc. 14 i 15 — Ubior Pruséw.
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Sciej koszule byty niebieskie, gdyz w Sambii na przyktad byt to ko-
lor najbardziej preferowany.

Byly i inne rodzaje wierzchniej odziezy meskiej, ale nic sie po niej
poza nazwami nie zachowato. Tak wiec nazwy wilna badz wilnis,
co znaczy welna, odnosily sie prawdopodobnie do rodzaju kaftana,
a slowo pelkis oznacza¢ miatoby plaszcz. Prusowie odziewali sie tez
w caune, od pruskiego stowa oznaczajgacego kune, czyli futro oraz
w stroje z pastowis czyli tkanego sukna. Na nogach nosili plecione
z lipowego lyka kurpe.

Dowiedzenie ewentualnego zwigzku miedzy nazwami tego pruskie-
go obuwia tudziez regionu u poludniowych granic dawnych Prus czyli
dzisiejszych Kurpi nalezy juz do etnograféw.

Uwage zwraca spostrzezenie kronikarza krzyzackiego, Piotra z Dus-
burga: ,O bogactwo i zasobno$¢ w szaty nie dba wcale tenze nardd; jak
je dzisiaj ztozy, tak je jutro na siebie wlozy. Jego to nic nie obchodzi,
czy na nice wywrdcone”.

Whbrew pozorom nie $wiadczytoby to o wrodzonym Prusom poczu-
ciu abnegacji, jedli wziga¢ pod uwage zwyczaj, ktéry nakazywat pozo-
stawia¢ odswietny i, rzecz mozna, elegancki przyodziewek na droge
na tamten $wiat. Droga ta wiodla przez plonacy stos, na ktérym ogien
trawil zwtoki wraz z owym wytwornym strojem. Tak wyjadnia ten zwy-
czaj prof. Okulicz-Kozaryn:

,JKazdy (...) troskliwie gromadzil najlepsze i najdrozsze odzienie,
rzadko go uzywajac i chroniagc przed zniszczeniem nie po to, by im-
ponowacé sasiadom, lecz by po $mierci godnie zaprezentowad sie
przodkom (...).

W przeciwienstwie do dwczesnej obyczajowosci polskiej i zachod-
nioeuropejskiej bogactwo szat nie byto okazja do manifestowania ani
pozycji spotecznej, ani majatkowej. Zwlaszcza kobiety zamkniete w go-
spodarstwach, rzadko dopuszczane do zbiorowych zebran i obrzedéw,
mato mialy okazji do pokazania swych strojow.

Zresztg nie strdj byt wazny i nie on liczyt sie w ocenie walordéw
cztowieka. Bogata suknia (...) mogta wzbudzi¢ podziw i pozadanie, lecz
bardziej ceniona byla odwaga, ofiarnosé¢ dla ziemi i wiary i oddanie
dla spraw publicznych (...) Nigdy nie wytworzylty sie tu pojecia dworu
panskiego i wtasnosci typu ,ksigzecego”, nie bylo niewiast dworskich,
ktére ,tak chodzity obcigzone ztotymi koronami, koliami, tanncuchami
na szyje, naramiennikami, ztotymi fredzlami i klejnotami, ze gdyby ich
drudzy nie podtrzymywali, nie mogtyby udzwigaé tego ciezaru krusz-
codHw” — pisal Gall Anonim o dworze Bolestawa Chrobrego”.
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Obrzedy i zwyczaje ludu pruskiego

cza natura. Rytm ten, rzecz jasna, regulowat réwniez bogata sfe-

re zwigzanych czesto z wierzeniami religijnymi obrzeddéw i zwy-
czajoéw ludowych, ktére pozwalaly oddali¢ sie od ich trudnej na ogét
egzystencji codziennej. Ludzie przeto z utesknieniem oczekiwali
na poczatek dagis, czyli lata, ktére nadchodzito po dhtugiej i srogiej,
jak to na Warmii i Mazurach, zimie — semo. Trzeba bowiem wiedzie¢,
ze rok Pruséw dzielit sie na te dwie pory i ze wtasnie lato byto, jedli tak
rzecz mozna, sezonem wielu obrzeddéw, ktére z reguty odprawiano, jak
wiadomo, po nocach. Taka to juz byta staropruska acz znana réwniez
innym ludom onych czaséw tradycja.

Jak stwierdzali kronikarze, nasilenie wszelakich $wiat, obchoddéw
i uroczystodci przypadato na poczatek lata. Ustgpienie zimowych lodow
na jeziorach i rzekach uznawali Prusowie za poczatek swojego dagis,
co sklaniato ich do wyjscia w pole z pierwsza orka i pognania bydta
na pastwiska. Ale jakze nie poprzedzié¢ tego uroczystym oddaniem czci
béstwu ziemi Zeminele, ktérej nazwa wywodzila sie z pruskiego Zemi-
na — ziemia?

Mezczyzni udawali sie gromadnie do $wietego gaju, by uprosié ofiar-
nika do rozpoczecia zwyczajowego obrzedu. Po trzykrotnym napel-
nieniu przezen drewnianej miseczki ofiarnik wznosit do niebios po-
ganskich modtly, ktéore wedhug kronikarza Stryjkowskiego brzmiaty:
,Bogini nasza, Zeminele, ty precz zime przykra odganiasz, a raczysz
ziola, kwiatki i trawy po wszystkiej ziemi rozmnaza¢, my teraz ciebie
prosimy, zebys zboze nasze zasiane i ktdére sia¢ mamy raczyt hojnie
rozmnozy¢, aby klosisto rosto, a wszystek kakol racz sam podeptad”.
Zanoszenie modléw trwato do switu i do $witu uczestnicy obrzedu
zdrowo sobie popijali, by po zakonczeniu uroczystoéci udaé sie prosto
do pracy w polu.

Bardziej bodaj hucznie sprawowali Prusowie obrzed zakonczenia
zniw. Uroczystosci przewodzit gtéwny ofiarnik — wurszajtis, w ktére-
go wcielat sie sedziwy i najbardziej godny w spotecznosci lokalnej go-
spodarz. Byl $wiety ogien, byly zwyczajowe modty dziekczynne i byto
sktadanie ofiary, ktdrq bywato jakie$ zwierze domowe. Obrzed ten
tak opisat cytowany juz Stryjkowski: ,Wurszajtis, opasawszy sie recz-
nikiem, wzywa powtdére wszystkich bogéw mowiagc: To jest chwaleb-
na ofiara i pamigtka ojcéw naszych, abysmy zgladzili gniew bogdw
swoich; po czym szepczac obejdzie trzykroé¢ byka okoto i zarzeza go,
a krwie nie rozlewajg na ziemie, ktéra pusciwszy w uszatek, czerpia

B awni Prusowie zyli w rytmie, jaki narzucata otaczajaca ich dziewi-
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kauszykiem albo czarka, Wurszajtis kropi ludzi, a ostatek rozbierza
w garnuszki i kropig kazdy w domu swoim bydto”.

I teraz nastepowato to, na co wszyscy czekali najbardziej: pieczenie
nadzianego na dragi miesiwa i plackow. I znéw Stryjkowski: ,a chlopi
siedza okolto ognia, przed ktérych niewiasty przyniosa placki niepie-
czone, a oni ujagwszy kazdy po placku, rzuca jeden drugiemu w rece
przez ptomien, tak dtugo chwytajac, az sie upiekqg”.

Chcac pojaé sens tego obrzedu nalezy wiedzieé, ze zgodnie z prasta-
rym pruskim wierzeniem $wiety ogierti emanowal moca boska, ktéra
oczyszczala pieczone w ten spo-
séb placki i wszelkie inne prze-
pijane mlekiem z krwia badz
miodem potrawy. Zeby tradycji
obrzedowej stalo sie zado$é,
uczestniczacy w uroczystosci
kaptani policzkowali wszystkich,
by wybié¢ z nich wszelkie prze-
winienia i je odpuéci¢. Ludzie
ze swej strony rewanzowali sie
w sposdb podobny kaptanom,
ktérych powinnoécig byto glo-
$ne przywolywanie pomocy bo-
gow. [ kiedy wreszcie wstawat
$wit i obrzed dobiegat korica,

Ryc. 20 — Obrzed plackéw. jego uczestnicy w relacji Stryj-
kowskiego ,idga na rozstanie
drdg, niosac placek pszeniczny
i co sie ostato z onej kolaciej,

i ktada ty w jedno miejsce, a wszyscy ziemiaq przysypuja wzgorz, strze-
gac pilnie, aby zwierz albo i pies nie mogl tego wykopaé, a sprawiwszy
to, poruczaja sie bogom’.

Zgodnie z kultywowana od stuleci tradycja po szalenstwach z okazji
dozynek nastepowaly uroczystosci obrzedowe ku czci i pamieci zmar-
tych. Ludzie zbierali sie w miejscach pochdéwku, przynoszac tam jadto
oraz napoje i pozostawiajac je na grobach w przekonaniu, ze zmarty sko-
rzysta z okazji do posilenia sie, do czego miaty zachecaé spelhiane toasty,
od ktérych iloéci miato z kolei zaleze¢ dobre samopoczucie antenata.

Czy nie przypomina to podobnych a nie tak dawnych w koncu jesz-
cze obrzedéw litewskich, jakie przedstawit w ,Dziadach” Adam Mic-
kiewicz? I czy nie przywodzi to na pamieé Indian boliwijskich, ktérym
obyczaj nakazuje ucztowaé na grobach ich bliskich? Obyczaje, jak wi-
daé, nie znaja granic.
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Rozliczne obrzedy i ceremoniaty wigzaly sie z zej$ciem Prusa z tego
Swiata. Otwierato je postawienie beczki jeczmiennego piwa dla zapro-
szonych na oplakiwanie zmartego sasiadéw i przyjacidt. Nastepnie
zwloki poddawano ablucjom, strojono w najbardziej elegancki z po-
siadanych przyodziewek, a to Iniana koszule, spodnie i surdut Scig-
gniety skérzanym pasem z zelazng sprzaczka, po czym umieszcza-
no je na stoltku przed wejsciem do chalupy. I teraz rozpoczynata sie
wladciwa uroczystosé: czerpige piwo czarkami zalobnicy zwracali sie
do zmarlego: ,Przyjacielu, dlaczego umarte$, czy nie miated dos¢ jesé
i pi¢?” Korzystajac z okazji nie omieszkali tez zanie$¢ do niego prosby
o przekazanie od nich pozdrowien wszystkim przebywajacym na tam-
tym $wiecie bliskim.

Relacje o tym, jak wygladal u Pruséw w wieku IX obrzed po-
grzebowy, pozostawil nieoceniony Wulfstan: ,Gdy umrze tam jakis
cztowiek, nie spalony lezy on w swym domu u rodziny i przyjacidt
jeden miesigc lub niekiedy dwa; (...) niekiedy przez pét roku nie sa
oni spaleni i leza na wierzchu w swoich domach. A przez caly ten
czas, kiedy nieboszczyk jest w domu, pija tam i bawig sie az do dnia,
w ktéorym go spalq”. Z tego samego atoli zrédta pochodzi wiadomosé
o tym, ze ,Estowie posiadaja taka umiejetnosé, ze potrafia wytwa-
rza¢ zimno. I dlatego nieboszczyk lezy tam tak dtugo i nie rozktada
sie, poniewaz dziatajg na niego zimnem (...). A jezeli postawi sie dwa
naczynia petne piwa lub wody, potrafia oba zamrozi¢, obojetne, czy
jest lato, czy zima”!

Waulfstan operuje jeszcze dawng nazwa Estowie, ktdra wyparta
w konicu nazwa Prusowie.

Wiecej uwagi ich osiggnieciom w nieznanej jeszcze wtedy nikomu
dziedzinie chtodnictwa poswieca Kazimierz Madela stwierdzajac, ze ani
Waulfstanowi, ani pdézniejszym kronikarzom z Krzyzakami wilgcznie nie
powiodlo sie przenikniecie tajemnicy, jaka skrywatla pruska technike
zamrazania nie tylko zwlok ale i pokarmoéw, skad wniosek, ze zapewne
strzec jej pilnie musiata dwczesna kasta kaptanska. Nie znalazty em-
pirycznego potwierdzenia préby ttumaczenia tego fizycznego zjawiska
stosowaniem pewnego tajemniczego a znanego jakoby tylko Prusom
gatunku ziela.

A jednak to dawnym Prusom powiodlo sie wyprzedzenie pdzniej-
szych osiggnie¢ techniki chtodniczej poprzez praktyczne wykorzystanie
reakcji endotermicznej, jaka zachodzi miedzy lodem i pewnymi solami
mineralnymi. ,Nic nie stoi na przeszkodzie — pisze Kazimierz Madela —
aby przypuszczad, iz Prusowie przypadkowo odkryli, Ze mieszanina soli
z lodem silnie sie oziebia (...). Zdaje sie to byé proste, ale wielkie cy-
wilizacje starozytne sztuki tej nie opanowaty. Dopiero w 1530 r. udato
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sie w Europie (Wtochy) wytworzyé sztuczne zimno za pomocq wlasnie
mieszaniny soli (...) i lodu”.

Okazuje sie, ze 16d byt Prusom znany. Problem w tym, jakg mogli
oni stosowa¢ sol. W kazdym razie w chtodnictwie nalezy sie im palma
pierwszenstwal!

Zadawniony i powszechny wsrdéd Pruséw byt tez zwyczaj palenia
zwlok zmarlych. Gdyby tylko zwlok!

Jakkolwiek Adam Fischer pisze o chowaniu zmartych w jamie
i uktadaniu ich gtowa ku zachodowi, to jednak zgodnie z najdawniej-
szym i przyjetym powszechnie obyczajem droga zmartego Prusa wio-
dla na tamten swiat poprzez stos grzebalny. Ptomienie trawity zwloki
zmartego wraz ze wszelkimi przedmiotami, jakich uzywal on za zycia,
albowiem, jak sadzono, w kazdej rzeczy stworzonej reka ludzka zyje
wlasny jej duch, ktdry w trakcie palenia ulatuje, by tam, na tamtym
Swiecie, dalej zy¢ w postaci zblizonej do ziemskiej. Tradycja staropru-
ska nakazywala zatem wyposaza¢ odchodzacego z tego $wiata bliznie-
go nie tylko w kosztowno$ci, ale i w uzywane przezen za zycia przed-
mioty jako to w siekiere, sztylet i dzidy, a takze w chleb i dzban miodu
na droge. Zmarla kobieta otrzymywata nadto igte z nitkg, by mogta
ona podreperowaé odziez w razie jej rozdarcia. W drodze na miejsce
pochéwku towarzyszyl zmartemu orszak, jaki tworzyli przyjaciele do-
siadajacy rqczych dzianetéw.

Obrzedowo$¢ dawnych Pruséw byta Scisle zwigzana z ustrojem ro-
dowym i stad tez wywodzito sie wiele zwyczajow o charakterze fami-
lijnym. W uroczystym Swietowaniu narodzin dziecka brata udzial cata
wspdlnota domowa i rodowa — seimins, by zanosi¢ wspdlnie modty
ofiarne do bostwa ziemi Zeminele i sktada¢ mu stosowne ofiary.

Uroczyécie obchodzono tez w Prusach zawarcie matzenstwa, od trans-
akecji  kupna zZony
poczynajac.  Panna
mtoda upraszata
zgromadzonych z tej
okazji gosci o udziat
w zatosnych pie-
niach po stracie pa-
nienstwa, po czym
Zegnala sie nie tyl-
ko zrodzing ale

ke ﬂw, T~ ~hesl i ze zwierzetami

D ., iy o = . . _
:.:-M il m'ﬂﬁ'll IR domow.yml i uda
wala sie wyslanym

Ryc. 21 — Uroczysto$¢ zaslubin. przez narzeczonego
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wozem weselnym do swojego nowego domu. Na granicy obu posiadto-
4ci ptoneta glownia, ktéra po trzykroé okadzano wehikul narzeczonej
a to w celu odpedzenia od niej watesajacych sie wokét zlych duchow.
Po przybyciu pod dach narzeczonego panna mloda trzykrotnie obcho-
dzita swdj nowy dom i poddawala sie wielu zwyczajowym dzialaniom, jak
smarowanie miodem ust czy obsypywanie ziarnem zbdz, czyli tzw. obsy-
piny. Po tym wszystkim nastepowaly oczepiny i poktadziny, czyli obciecie
dhugich wlosdéw i wtozenie na gtowe obszytego biatym plétnem wianka,
ktéry malzonka nosi¢ miata do momentu narodzin syna, i w koncu pro-
wadzono ja do weselnego toza, w ktérym czekalo na obojga mtodych
skonsumowanie koguta $lubnego, a to w celu zapewnienia ptodnosci.

O tych i wielu innych obrzedach nie bytloby wiadomo, gdyby nie
rozliczne zakazy i nakazy, jakie wydawali zwalczajacy przejawy pogan-
stwa komturowie krzyzaccy i biskupi. Na tej podstawie mozliwe stato
sie niejako zrekonstruowanie obrzedowosci Pruséw, ktérych przywig-
zanie do tradycji okazato sie nadspodziewanie trwate.

Ulotne $piewy i posagi kamienne

pozbawiony potrzeb wyzszych. Nader chetnie przeto $piewatl i tan-
czyt przy wtorze dzwiekdéw swojej muzyki. Niestety, nie zachowata
sie staropruska notacja muzyczna, o ile w ogdle istniala, ani tez nie po-
zostal Slad po jakiegokolwiek muzycznym instrumentarium dawnych
Pruséw, jednakze z tekstow kronikarzy dowiedzie¢ sie mozna, ze byli
oni nie tylko wielce waleczni i pracowici, ale tez i rozmitowani w $pie-
wie tudziez tancu wykonywanym przy muzyce dwutaktowej. Zdaniem
etnograféw melodie staropruskie byty oparte na pentatonice cechu-
jacej muzyke ludéw pierwotnych. Spiewanie stanowito nieodlgczny
akompaniament ucztowania, pracy oraz uroczystosci wszelakich, w ja-
kich lubowali sie Prusowie, ktérzy mogli poszczycié¢ sie bardzo boga-
tym repertuarem rdéznego rodzaju piesni wykonywanych przy wielu
i to nader réznych uroczystosciach, jakich w zyciu ich nie brakowato.
Zgodnie z respektowanym powszechnie zwyczajem Prusowie ob-
chodzili swoje uroczystosci od zmierzchu do brzasku i stad catymi no-
cami niosto sie echo $piewu nad legami i jeziorami, gingc w lednych
ostepach. Swietowali i w samotnych, rozrzuconych po terenie gospo-
darstwach rodzinnych, i gromadnie na wiecach zwolywanych w $wie-
tych gajach, a byto co swietowaé, kogo czcié¢ i co wspominad.
Jako ze czesé szczegdlna przystugiwata zmarktym antenatom, lud
zwykl stawi¢ pamieé ich pieéniq. Bogaty musial by¢ wiec repertuar pie-

Ien schludny acz skromnie odziany na co dzien lud pruski nie byt
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$ni bohaterskich, jakie tworzyli tulisze i ligasze czyli kaptani, ktérych
powinnoscia byto wystawianie podczas pogrzebu czynéw bohaterskich
tych, ktérzy odeszli byli w zaswiaty. ,Chyba do nich nadawatoby sie
okreélenie pruskie $piewania i pie$ni (grimons i grimikan od grum-
nis —daleki grzmot) — pisze Adam Fischer, majgc na mysli owe piesni
na czes$¢ zmartych.

Multum okazji do popiséw wokalnych stwarzato zycie codzienne
zyjacych Prusdéw, a to narodziny, a to zaslubiny czy inne jeszcze
uroczystosci familijne, a takze krzatanie sie w gospodarstwie. Spie-
waniem umilata sobie gospodyni zajecie przy zarnach i wyrabianiu
ciasta na chleb i inne wypieki, podépiewywat sobie pasajacy bydto
chlopaczyna, ale dopiero uczta weselna rozbrzmiewata $piewnym
zawodzeniem panny mtodej: ,Oho, oho, oho, méj milty $wiety ogie-
niaszku, kt6z bedzie drewka dla mego ojca i mojej matki przynosit,
aby sie przy tym ogrzewali, a kto cie bedzie strzegl”. Wykonywa-
no tez zapewne piedni liryczne, milosne i pochodzace z pograni-
cza prusko-litewskiego piedni taneczne, ktére udato sie zapisad.
Wedtug prof. Fischera przypominaly one litewskie dajny i stad
mozna wnosi¢ o charakterze zaginionych piesni pruskich. Na po-
dobnej podstawie, jaka byta twdrczosé litewska owych czasédw,
mozna tez prébowad odtworzenia charakteru staropruskiej piedni
ludowej. Okazja do zabawy byly dla Pruséw pierwszy siew zboza
i nie wyobrazali sobie oni zwigzanej z tym uroczystosci bez uczty
oraz towarzyszacych jej plasdéw i popiséw wokalnych. Najbardziej
jednak hucznie, w tym $piewem i taricem, zwykli Prusowie swie-
towaé zakonczenie prac zniwnych, czyli znane réwniez i naszym
protoplastom dozynki. ,Obrzedy i uczty w czasie swigt pozniwnych
trwaly przez kilka nocy, zawsze polaczone z wielkim pijanstwem,
graniem i $piewami” — pisze Lucja Okulicz-Kozaryn w powotaniu
sie na kronikarza Macieja Stryjkowskiego, ktéry miat jakoby brad
udzial w obrzedach na Pdélwyspie Sambijskim: ,a w traby dlugie
i zonki, i mezowie huczg; takze i Spiewajg, jeden drugiemu gebe
ku gebie rozdziawiwszy”.

W okresie swoich rzadéw Krzyzacy przyktadali sie do tepienia i wy-
korzeniania wszystkiego co poganskie, w tym réwniez tance, ktére
XV-wieczny kronikarz niemiecki Heinrich Beringer uznal wrecz za
wWybryki diabelskie”, wyrazajac tez swoja dezaprobate wobec zwyczaju
przebierania sie plasajacych kobiet w stroje meskie. Dowodzito to tyl-
ko trwatosci poganskich elementéw kulturowych oraz przywigzania
do nich ochrzczonego juz w swej wiekszoéci ludu pruskiego.

Dawni Prusowie, jak jednoznacznie stwierdzali to rozliczni kronika-
rze, umieli i bardzo lubili sie bawi¢, umilajac sobie nielatwag egzysten-
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cje w trudnych warunkach naturalnych i w sgsiedztwie nie najbardziej
przyjaznych sobie ludéw.

Spiew, muzyka i taniec nie byty wszelako jedynym wyrazem skton-
nosci Pruséw do wyzywania sie w sferze kulturowej. Innym tego prze-
jawem byta sztuka ludowa.
Niestety, nic praktycznie
biorgc nie zachowato sie
ze staropruskich zabyt-
kéw tej sztuki, jesli nie
liczy¢ odkrytych przez ar-
cheologdw i stanowigcych
podstawe do rekonstruk-
cji fragmentéw skrzyn
i innych sprzetéw. Moz-
na wiec domniemywad,

Ryc. 22 — Naczynia - przystawki. Glina. ze Prusom nie bylo obce

VI - VIl wiek. wrodzone poczucie arty-

zmu, skoro nawet proste

narzedzia gospodarcze mieli oni zwyczaj pokrywaé ryta w drewnie or-

namentyka. Wydobyte z ziemi posazki kamienne $wiadczytyby z kolei

o ich umiejetnosciach rzezbiarskich. Kulture materialng Pruséw re-

prezentowata tez wykwintnie zdobiona ceramika, jakga dobywajq z zie-
mi archeologowie.

Nie mozna wykluczaé, ze najstarsza w Europie Pdéinocnej, liczaca
wiele stuleci staropruska sztuka ludowa mogta oddzialywaé na sztuke
Polan, Litwinow, Kaszubdéw, a moze nawet i Skandynawdow.

Swego rodzaju paradoksem jawi sie fakt, ze o ile nic nie przetrwa-
to z ulotnych piedni i takiejze muzyki staropruskiej, o ktdérej skadinad
wiadomo relatywnie wiele, to zupeklnie nic nie wiadomo o tym, czym
byty i czemu shluzyly zachowane do dzi$ w stanie prawie doskonatym
tzw. pruskie baby kamienne. ,Sq to z grubsza ociosane bryly granitu
z zaznaczonymi elementami twarzy i z wyrytymi zawsze takimi samy-
mi atrybutami: rogiem do picia, mieczem u pasa i naszyjnikiem” — opi-
suje ten fenomen prof. Okulicz-Kozaryn.

JAntropomorficzne rzezby kamienne, zwane babami, stanowig
szczegdlng kategorie zabytkdéw na ziemiach pruskich” — jak okreéla je
Mirostaw J. Hoffmann.

»Znaczenie antropomorficznych rzezb nazywanych babami dla krajo-
brazu historycznego Prus zaréwno w wiekach minionych, jak i wspél-
czednie wydaje sie byé nieocenione” — sadzi Krzysztof Rybka.

,Pochodzenie, chronologia i przeznaczenie kamiennych posagow,
zwanych popularnie »babami pruskimi«, pozostaje do dzisiaj zagadnie-
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niem spornym w nauce. Wynika to z samej istoty tych zabytkow, ale tak-
ze z braku kompleksowych badan” — konkluduje Grzegorz Bialuniski.
Kulturowy fenomen pruskich bab kamiennych, ktérych doliczo-
no sie tgcznie 21 na terenie dzisiejszych powiatéw nowomiejskiego,
ketrzyniskiego, bartoszyckiego, sztumskiego oraz itawskiego, a wiec
na rdzennych pruskich niegdy$ ziemiach Pomezanii, Natangii, Barcji,
Sasinii i Galindii, stal sie przedmiotem zywego zainteresowania na-

ukowcdw wprawdzie niedawno, ale fascynuje ich coraz bardziej. Jedna

Ryc. 23 i Ryc. 24 — ,Baby” kamienne. Granit.
Okres wczesno sredniowieczny Barciany i Bartoszyce.

z trudnosci w dociekaniu funkcji bab pruskich jest brak jakichkolwiek
informacji na ich temat w pisanych zrdédtach $redniowiecznych.

I tak zdaniem jednych badaczy obiekty owe personifikowaé mia-
ly béstwa zachodniobaltyjskie, a wiec nalezaty do kategorii zabytkoéw
zwigzanych z dawnymi kultami poganskimi badz, jak to widza inni,
wyobrazaly bdstwa stowianskie. Drudzy sadza, ze maja do czynienia
z kamieniami nagrobnymi badz pomnikami pokutnymi, ktdére przed-
stawiaja mordercéw. Wedlug innych jeszcze lokalizacja tych obiek-
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tdw w miejscach, przez ktére przebiegaly dawne szlaki komunikacyj-
ne, mogtaby wskazywad, ze spelniaty one funkcje drogowskazéw lub
innych znakéw informacyjnych.

Udato sie jednak dowie$¢ zwigzkdéw bab kamiennych z podaniami
ludowymi, jakie nawarstwialy sie wokodt poszezegdlnych obiektéw. Nie
powiodto sie natomiast wypracowanie jednoznacznego stanowiska
w kwestii metryki tych obiektéw. Rozbieznosci sa zaskakujgco duze:
jedni uczeni sadzg, ze do ich powstania doszlto w pdznym badz wcze-
snym $redniowieczu, zdaniem innych pojawienie sie ich nalezy loko-
wac¢ w poczagtkach naszej ery.

Nie ma tez posrdd uczonych zgody co do miejsca pochodzenia
pruskich bab kamiennych: ich $rédziemnomorskiej genezy dowo-
dzi Anna Blazejewska, natomiast Jerzy M. Lapo wywodzi je z terenu
Azji, gdyz blisko 2 tysigce podobnych obiektéw udato sie odnalezé
w Alaju, Mongolii, Kazachstanie blizej, nad Kubaniem, na Krymie,
w stepach dorzecza Donu i Dniepru oraz na Podolu. Jednakze, zda-
niem tego badacza, samo okreslenie baby ,najprosciej wyprowadzic¢
z jezykéw stowianskich, w tym ukrainskiego ( ,kaminni baby”) czy
rosyjskiego ("kamiennyje baby”), nadawane (...) antropomorficznym
posagom odkrywanym na ukrainskich i azjatyckich stepach juz u za-
rania nowozytnej nauki. Czes$¢ owych rzezb przedstawiala niewatpli-
wie kobiety, co podkredlano poprzez ryty piersi. Inne — wyobrazaly
mezczyzn, czesto uzbrojonych. Paradoks okreslenia baba nalezy
w tym wypadku taczy¢ z nazwa ,baba” oznaczajaca w kregu stepo-
wych kultur tureckich przodka. Zostata ona zeslawizowana i weszta
do obiegu naukowego, takze w innych jezykach, w tym niemieckim
- ,Baben”, ,Steinbaben””.

Spoér wokot tego fenomenu rozpoczat sie trzy stulecia temu, a $cislej
od momentu, w ktérym odkryto w Bartoszycach pierwsza z catej pdz-
niejszej kolekcji bab kamiennych. Okolicznej ludnosci znana byta pod
nazwa Bartel. Byta to ,antropomorficzna rzezba o wysokosci ok. 1,4 m
i maksymalnej szerokosci ok. 0,6 m, w przekroju zblizona do prosto-
kata o zaokraglonych naroznikach. Wykonana z rézowego granitoidy.
Glowa wyraznie wyodrebniona, przykryta stozkowym helmem. Twarz
trdjkatna, zakonczona broda, zaznaczone oczy, nos i usta. W prawej
rece rzezby widoczny rég do picia, lewa reka z rozczapierzonymi pal-
cami ponizej prawej (...). Ponadto ryt przypominajgcy kwiat (?) U nasa-
dy ramion nawiercone otwory do umocowania aureoli”.

Tak opisuje dzisiaj to znalezisko archeolog Lapo. Najbardziej w tym
wszystkim zdumiewad jednak musza wykute na plecach posagu napisy
w alfabetach greckim i hebrajskim! Skad pod Bartoszycami takie po-
chodzace sprzed stuleci liternictwo?
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Za uprawomocnione uznawac trzeba dzisiaj rézne interpretacje tego
fenomenu kulturowego. Wedhug jednej z nich i bodaj najbardziej prze-
konujacej bylyby to wyobrazenia wojownikéw, moznych badz godnych
upamietnienia bohateréw i gtéw roddéw, ktdrych posagi kamienne
miatyby strzec posiadtoéci swych potomkdéw. Dlatego tez nalezaloby
moéwié nie o ,pruskich babach kamiennych” ale o pruskich posagach
kamiennych.

Wszystko to daje sie jednak sprowadzi¢ do konkluzji, ze geneze
i znaczenie tych obiektdéw spowija niedostepna wcigz nauce tajemnica,
ktéra stwarza podatny grunt pod réznego typu interpretacje.

V. DZIELNOSC W BOJU I SEABOSC
W POLITYCE

Kontakty z szerszym Swiatem

W, obyte przez archeologdw z gtebi ziemi pruskiej monety dowodzg, ze za-
ﬂ mieszkujaca ja ludnos$é, mimo hermetycznego jezyka i trudno dostep-

nego terenu, byta na $wiat otwarta. ,Sq one interesujgce réwniez dlate-
go, ze stanowiq najpewniejsze dowody potwierdzajace kontakty mieszkancdéw
7z zagranicq” — pisze niemiecki historyk Mazur Max Toeppen, dokumentujac
to stwierdzenie rozlicznymi dowodami.

Do wiedzy na temat handlu zagranicznego dawnych Pruséw przyczynili sie
nie tylko archeologowie, ale i rolnicy, ktérym udawalo sie wyorywaé w okoli-
cach dzisiejszego Wegorzewa zdobione kwadrygq rzymskie denary z czaséw
republikanskich oraz monety z imieniem cesarza Marka Aureliusza An-
toniusza. Ro6wnie bezcenne znaleziska srebrnych, brazowych i otowia-
nych monet z czasdéw cesarzy Wespazjana, Septymiusza Sewera, Nerona
i Konstantyna Wielkiego odkryto opodal Etku, Rynu i Ostrédy.

Otwarto$¢ Pruséw na szerszy $wiat potwierdzili réwniez liczni kro-
nikarze sredniowieczni rozpisujacy sie na temat ozywionej niekiedy
wymiany handlowej, jaka prowadzili oni z wieloma ludami éwczesnej
Europy. Kupcy pruscy wyprawiali sie daleko poza granice swojej ziemi,
pozostawiajac po sobie trwate $lady, ktére odnalezé mozna byto m.in.
w Nowogrodzie. Byta to w czasach sredniowiecza najwieksza metropo-
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lia handlowa na pétnocno-wschodniej Rusi. Sladem takim byta stynna
y2ulica pruska”, ktdrej powstanie jedni historycy datuja na przetom wie-
koéw XII i XIII, a inni — na czasy znacznie wczesniejsze.

Nie jest to jedyny dowdd na kontakty, jakie taczyty Prusy z éwcze-
sng Rusia.

Prowadzacy prace wykopaliskowe w Kaup-Wiskiauty na terenie daw-
nej Sambii w dzisiejszym Obwodzie Kaliningradzkim kierownik Battyj-
skiej Ekspedycji Instytutu Archeologii Rosyjskiej Akademii Nauk, Wta-
dimir J. Kutakow, natrafit na pochodzacy z wiekéw VII i VIII pruski znak
trdjzeba na kamieniach nagrobnych. Byt to symbol najwyzszych bogdéw
pruskich Perkuna, Patrimpa i Patola. Ten sam datowany na wieki X
i XI znak odnalaz} prof. Kutakow w nadnieprzanskim rejonie Smolen-
ska i Czernichowa, co dowodziloby kontaktéw stowianskiej Rusi z pru-
ska Sambia. Czyzby wiec tworca Rusi Kijowskiej, Wtodzimierz I Wielki,
siegnal po pruski znak, ktéry stal sie wpierw herbem Kijowa, a z cza-
sem pojawil sie na zlotych i srebrnych monetach ruskich?

Rozwijany od pradawnych czaséw nie tylko droga ladowa ale i mor-
ska handel polegatl na wymianie towaru na towar. Prusowie oferowali
skéry, futra, wosk, bursztyn a takze wystawiali na sprzedaz niewolni-
koéw. Takie czasy. Dobra te wymieniano gtéwnie na bron, metale, sl

Mapa 3 — Porty i szlaki handlowe w basenie Baityku.
Truso i Wiskiauten porty Prusow.




oraz ozdoby, chociaz Prusowie sami doskonale potrafili je wytwarzad.
Poczatki handlu siegaja ery antycznej, kiedy $wiat $réddziemnomorski,
w tym gtéwnie Rzym, zachwycit sie pruskim bursztynem. Dopiero pdz-
niej kupcy z czterech stron swiata zwietrzyli szanse robienia z Prusami
innych dobrych intereséw. Powstaly znane w owych czasach ladowe
i wodne szlaki handlowe wiodgce znad poludniowego wybrzeza Bal-
tyku przez jezioro badoga ku rynkom Nowogrodu i Rusi Kijowskiej,
ktdéra dostarczata zelaznych helmoéw, topordéw bojowych i innych doébr,
w tym wyrobdw zlotniczych i szklanych.

Szlaki kierujace sie dalej na potudnie zmierzaty ku Morzu Czarne-
mu oraz Bizancjum. Jeden z tych szlakéw zwany ,droga od Waregoéw
do Grekéw” przetarli aktywni w Europie Wschodniej skandynawscy
wikingowie, na czym skorzystali z jednej strony Arabowie a z drugiej
Prusowie. Potwierdzaloby to pojawienie sie juz w IX wieku na ich zie-
miach mndstwa monet arabskich.

Prusowie handlowali tez konimi, znajdujac na nie rynek zbytu na po-
tozonych za dolng Wista Kaszubach, gdzie ogiera nazywano presok,
co znaczyto prusak.

Rozwijat sie réwniez handel droga morska, o czym zaswiadczylt
Adam Bremenski, wspominajgc w swej XI-wiecznej kronice o daleko
potozonym na pdénocy porcie szwedzkim Birka, dokad ,maja zwyczaj
przybywaé w sprawach handlowych wszystkie statki Danéw badz Nor-
mandw oraz Stowian i Sambdw, jak tez innych ludéw Scytii”. Owi Sam-
bowie — to nikt inny jak mieszkancy najwyzej rozwinietej gospodarczo
rdzennie pruskiej Sambi.

Prusowie wyprawiali sie ze swoimi towarami nie tylko na pdinoc,
do szwedzkiej Birki, ale i na zachdd, do Hedeby i dalej, o czym dowie-
dzie¢ sie¢ mozna z Xlll-wiecznej ,Sagi o Knytlinach”. Autor jej wspomi-
na o bawigcym czesto w portach battyckich z bogatg ofertq towarowa
sambijskim kupcu imieniem Vidgautr. Zdarzyto sie, ze chcac wymknagdé
sie piratom kuronskim wszedl swoim statkiem do portu Hedeby
w dunskiej Jutlandii, gdzie spotkat sie z wielka goscinnoscig. Kupiec
pruski zrewanzowat sie za nig krélowi Kanutowi darem iscie krolew-
skim w postaci odmiu tysiecy biatych skérek futrzanych. Prusowie, jak
z tego wynika, mieli tez poczucie honoru.

Na zachodni kierunek ich wypraw kupieckich wskazywalyby usta-
lenia jezykoznawcdédw, ktérzy dopatrzyli sie pruskiego zrddio stowu
w $redniowiecznej nazwie Jomsborg. Tak nazywat sie niegdys$ dzisiej-
szy Wolin, z czego mozna byloby wnosié¢ o istnieniu handlowych kon-
taktéw Pruséw z tym miastem portowym. Skoro flota sambijska prze-
mierzata Battyk, to nalezy sadzi¢, ze Prusowie zapuszczali sie na wody
Zatoki Finskiej i dalej, do jeziora Ladoga.
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W uprawianiu zeglugi morskiej prym wiedli Sambowie, wykorzy-
stujac szanse, jaka stworzyto w wiekach XI i XII ostabienie hegemonii
skandynawskiej na Battyku. Skandynawdéw wypierali teraz z rynku za-
interesowani pruskimi futrami, skérami, bursztynem i woskiem kupcy
fryzyjscy, oferujac w zamian calg game wyzej przetworzonych towa-
row. Prusowie najbardziej pozadali wprawdzie soli i zZelaza, ale chetnie
nabywali tez miecze, tkaniny i ozdoby w postaci wszelakich naszyjni-
koéw, zapinek, okué i sprzaczek, ktérych stylistyke mogli potem z po-
wodzeniem imitowaé jubilerzy pruscy i znajdowaé na nie nabywcéw
w Gdansku, a nawet w odlegtym Wolinie.

Udzial Pruséw w handlu baltyckim umozliwialo szkutnictwo, czyli
sztuka budowy statkéw. Tonaz floty pruskiej tworzyly poruszane za-
glem badz wiostami bezpokladowe i ptaskodenne ltodzie z drewnia-
nych klepek. Prusowie musieli chyba jednak eksploatowaé rdéwniez
statki, ktérych dzielno$¢ morska umozliwiala zawijanie az do dalekiej
pdéinocnej Birki. Drewniane konstrukcje nie oparty sie niszczacemu
dziataniu czasu, niemniej jednak udalo sie odnalezé w Bagarcie koto
Sztumu, Dzierzgoni i Fromborka wraki todzi, ktérych budowa dowo-
dzi przyzwoitego poziomu pruskiego szkutnictwa. Byly to wyposazone
w zagiel statki o dlugosci 12-17 metréw.

Aktywnodci handlowej Pruséw na Battyku dowodzito istnienie dwéch
duzych, jak na owe czasy, portdéw mor-
skich. Byly to odwiedzane przez zagra-
nicznych kupcéw sambijskie Wiskiauty
oraz usytuowane koto dzisiejszego Elbla-
ga i opisane przez [X-wiecznego podrdz-
nika Wulfstana Truso. Juz w wiekach VIII
i IX ekspediowano stad towary na rynki
Pomorza i Skandynawii, co znajduje po-
twierdzenie w odnalezionych tam mone-
tach. Zdaniem historykdw Truso stracito
swoje znaczenie w nastepstwie pojawie-
nia sie na mapie w X wieku Gdanska,
ktdéry z czasem przejat funkcje tego pru-
skiego miasta portowego.

Wezesniej, bo juz w IX wieku do zna-
czenia doszty Wiskiauty znane jako po-
czatek wiodacego na poludnie szlaku
bursztynowego. Opodal dawnych pru-
skich Wiskiautéw archeolodzy odna- Ryc. 25— Model todzi pruskie;.
lezli wystepujace pod nazwa Kaup duze IX-X wiek Frombork
cmentarzysko grobdéw skandynawskich. (wykonat R. Kobierski)
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Nazwa ta w jezyku staropruskim znaczy tyle co nabywaé, kupowad.
Po upadku Truso Kaup urdst do rangi regionalnego centrum handlo-
wego, w ktérym spotykali sie ptynacy tutaj z Birki kupcy skandynaw-
scy. Kaup stynal, podobnie jak cala Sambia, z przybrzeznych o tatwo
dostepnych poktaddéw bursztynu. Trudniej dostepny byt ukryty z zatoce
port, gdyz wejscia do niego nie ulatwialy mielizny i kanaty, co utatwia-
to obserwacje wchodzacych statkow. Dzisiaj miejsce dawnego Kaup
znaczy nazwa Mohowoje.

W rozwazaniach tych nie moze zabraknaé¢ odniesienia do roli pie-
nigdza w wymianie handlowej Pruséw ze $wiatem zewnetrznym. Ow-
szem, pieniadz nie byl im czym$ zupeklie obcym, ale nie przywiagzywa-
li oni don zbytniej wagi, chociaz mieli z nim do czynienia od czaséw
rzymskich, inkasujgc naleznoé¢ za bursztyn. Nie robity jednak na nich
wiekszego wrazenia rzymskie denary, arabskie dirhamy i monety
ruskie, skandynawskie oraz inne. O tym, ze pieniadz w Prusach nie
uchodzil za miernik wartosci, $wiadczytby zwyczaj przetapiania mo-
net w celu uzyskania metalu na ozdoby. Prusowie nie zwracali uwa-
gi na nominalng wartos¢ monety lecz na jej wage. ,Doé¢ szybko tez
mieszkancy wybrzeza nauczyli sie postugiwania wagami (...) Na wa-
gach tych (...) odwazano nalezne iloéci kruszcu, lamigc czasem monety
na mniejsze czgstki dla wyréwnania wagi (...) Skarby dirhemdw arab-
skich odkrywane na ziemi pruskiej licza sobie czesto kilkaset monet
calych iich ulamkoéw, a w owych czasach byt to kolosalny majatek”
— pisze prof. Okulicz-Kozaryn.

Tego typu podejscie do pienigadza nie zmienito sie po tym, jak pie-
nigdz arabski ustgpit miejsca walucie rodem z mennic europejskich.

Obrona, odwet i zndéw obrona

s6b bytoby przyblizy¢ sie do dwczesnej rzeczywistosci. Wiec

w Prusach byl niezwykle wazng instytucja spotecznag, bowiem
angazowal ludnoéé¢ do udzialu w zZyciu zbiorowosci i podejmowa-
nia najbardziej istotnych dla niej decyzji. Decyzji takich wymagata
koniecznos¢ podjecia obrony zagrozonego z zewnatrz terytorium
badz wyprawy wojennej o charakterze odwetowym. ,Wiec wybierat
wodza na czas wojny, zawierat sojusze. Wiece miaty doprowadzié
do jednomyslnej uchwaty obowigzujacej wszystkich. W przypadku,
gdyby kto$ nie podporzadkowal sie uchwale, skazywany byl nawet
na kare $mierci albo sprzedanie w niewole (...). Zatem najwyzsza
wladza i prawem dla Prusdéw byl wiec” — pisze historyk Warmii
i Mazur Stanislaw Achremczyk.

B ez wiedzy o tym, czym byl w dawnych Prusach wiec, nie spo-
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Ryc. 26 — Wiec.

Wodzem zostawal zazwyczaj jaki§ mozny majacy dosdwiadczenie mi-
litarne, wysoka pozycje spoteczna i stosowne cechy charakteru, jako
to odwaga oraz walecznos$é. Bywato tez, ze pospolity a ubogi Prus, kt6-
ry wyniku udzialu w wyprawie wojennej zdolal pomnozyé swa majet-
noé¢, awansowat do kregu moznych, do czego predestynowal go juz
zdobyty majatek. I ten mechanizm spotecznego awansu bynajmniej nie
wyrdznial Pruséw sposdrdd innych nacji doby sredniowiecza i czaséw
pdzniejszych.

Z racji warunkéw fizjograficznych pora roku, kiedy Prusowie uda-
wali sie na wyprawy wojenne, byla zima. A zimy bywaly i srogie, i dtu-
gie, co zachecato do podejmowania takich wypraw. Latem nie sposéb
bytoby pedzi¢ stada zdobycznych koni i bydta oraz transportowadé zdo-
byte dobra po grzaskich i zapadajacych sie pod stopami bagnach i mo-
kradtach. Nalezalo czekaéd, az skuja je siarczyste mrozy i 16d pokryje
powierzchnie wod.

Kazda wyprawe poprzedzato zwyczajowe odwotlanie sie do bogdw,
a to w celu upewnienia sie co do jej sukcesu. Stosowna ceremonia
odbywala sie w swietym gaju, gdzie $leczacy nad wiecznym ogniem
kaptan oddawal sie wrézbiarstwu i sktadal bogom ofiare w postaci
zwierzecia. Znalazto to potwierdzenie w relacji, jakq zostawil krzy-
zacki kronikarz Nicholas von Jeroschin: ,Prusowie mieli takze zwy-
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czaj, jak o tym sie dowiedziatem, ze rzadko kiedy przedsiebrali jaka
badz wazng sprawe nie rzuciwszy poprzednio loséw, wedtug swego
wielkiego poganstwa sadzac, ze na pewno niebawem dowiedza sie
od swoich bozkéw, czy podjeta sprawa pomysiny czy niepomysiny
wezmie obrot”.

I dopiero pokrzepieni przez bogéw wiara w powodzenie wypra-
wy Prusowie jeli dobywaé ze swoich arsenaléw helmy, kije bojowe,
miecze, maczugi, dzidy, oszcze-
py, topory, proce iinng jeszcze
bron. Powszechnie stosowanag
i skuteczng nader bronig byta
tez miotana na duza odlegtosé
mata palka pociskowa. Miecz
z zelaza mial w Prusach wejs$é
w uzycie znacznie pdzniej. Kro-
nikarze nie byli wszelako jedno-
myslni w kwestii uzywania przez
Pruséw tuku i strzat. Wiadomo
jednak, ze Prusowie postugiwa-
li sie mtotami i siekierami z ka-

Ryc. 27 — Piechota Pruséw oprocz mienia.

dtugiej maczugi postugiwata sie ,Gtdwna bronig Pruséw -
patkami. Zabdjcza bron, druzgotata twierdzit etnograf Adam Fischer
czaszki i kosci. Chtopcy od matego — byto ich wielkie mestwo. Styne-

¢wiczyli umiejetnos¢ w ich rzucaniu. i z tego szczegdlnie Ja¢wingowie.

Powiada o nich M. Stryjkowski:

»Nardd Jatwiezéw byl tak bardzo

waleczny, iz o $mier¢ i zabicie nie dbali i dlatego, dla chciwosci wojny

i ochoty zbytnio przewaznej do bitwy, wyginelix. Wedle innych kroni-

karzy, w dziesieciu rzucali sie na stu, chciwi slawy, okupionej $miercia,
gloszonej za to w piedni rodzimej”.

Kronikarze byli na ogél zgodni w opinii, Ze gleboko wierza-
cy w trwanie zycia po opuszczeniu tego $wiata Prusowie gardzili
$miercig, demonstrujac w boju niepospolita walecznosé. Niedostat-
ki w uzbrojeniu kompensowali taktykg, ktéra opierata sie na walce
podjazdowej i partyzanckiej. Budowali tez zasieki. W boju otwartym
atakowali typowym dla innych Baltéw szykiem klinowym. Pospolite
ruszenie tworzyto stabo na ogdt uzbrojone pospdlstwo stanowigce
piechote oraz rekrutujgca sie wylacznie sposrdd wielmozdéw doboro-
wa konnica wyposazona w pdzniejszych juz czasach w helmy, mie-
cze i wtdcznie.Uchylenie sie od udzialu w pospolitym ruszeniu byto
srodze penalizowane do kary $mierci wtacznie. Celom obrony shu-
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zyty grody obronne. Nie tyle jednak owe grody, ile utrudniajace po-
ruszanie sie knieje i bagniska stanowily najwieksza ochrone przed
napastnikiem, ktéry napotykat nadto utrudniajace mu przemarsz za-
sieki. Mozna tedy byto zaszy¢ sie przed nim jeszcze w dzikich oste-
pach lub tez schroni¢ sie w owych grodach obronnych. Usytuowany
na wzniesieniu, otoczony wodami i mokradtami gréd zamieszkiwali
mozni. Tam réwniez w czasie napaddéw znajdowato schronienie oko-
liczne pospodlstwo.

I tak mijaty stulecia: od obrony do odwetu i znéw do obrony.

Spdézniony swit monarchii pruskiej

nie zadowalajacej odpowiedzi na pytanie, co sprawito, ze kilka-

nascie badz co badz stuleci obecnosci Pruséw na dzisiejszych
terenach Warmii i Mazur nie starczyto na skonsolidowanie wielu ple-
mion w jeden organizm polityczny na wzdér sasiednich ksiestw i mo-
narchii. Jest to tym bardziej zastanawiajgce, dlaczego Prusowie zatrzy-
mali sie w swoim rozwoju politycznym, chociaz nie ustepowali swoim
sgsiadom, w tym zwlaszcza innym Balttom, pod wzgledem kulturowym
i gospodarczym.

Zastbéj w politycznym rozwoju Pruséw widaé wyraznie na tle proce-
su jednoczenia si¢ Polan, Wislan i innych Stowian w panstwo polskie.

Uwage na problem ten zwrécili rekrutujacy sie sposrdd kronikarzy,
jak bysmy to dzi$ okreslili, obserwatorzy zagraniczni. Za jawny ana-
chronizm uznal ten stan rzeczy piszacy w XI wieku Adam z Bremy,
a mtodszy o wiek Helmold wyrazal zdziwienie: ,Nadto dostep do nich
jest niemozliwy z powodu bagien i nikogo nie chcag uznaé sposrdd sie-
bie za wtadce”. Najdalej w swojej ocenie poszedt Gall Anonim powiada-
jac wprost, ze ,dotad tak bez kréla i bez praw pozostaja i nie odstepuja
od pierwotnego poganstwa i dzikosci”.

Nie poganstwo atoli, jedli przywotaé przyktad choéby sasiedniej Li-
twy, byto zrdéodltem politycznej dezintegracji Pruséw, albowiem to wia-
$nie religia stanowita o ich tozsamosci plemiennej. Tej dzikoséci Pruséw
tez nie godzi sie demonizowaé, gdyz nie lepsze bylo niosace im wiare
w Jezusa Chrystusa teutonskie krzyzactwo. A co do praw, to przypo-
mnieé nalezy, iz aczkolwiek nie bedac pisane byly one $cisle sprecyzo-
wane oraz gteboko zakorzenione w naturze i obyczajowosci Pruséw.
Wydaje sie zatem, ze przyczyn tej dezintegracji politycznej dopatrywad
sie nalezy chyba jednak zupelnie gdzieindziej.

Vw $wietle dotychczasowych badan nie wydaje sie mozliwe uzyska-
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Rzecz cala w tym, ze Prusom byto zgola obce poczucie wiezi i soli-
darnosci miedzyplemiennej, ktérej brak trudno bytoby uzasadnié¢ wy-
lacznie izolacjq przestrzenng rozrzuconych beztadnie laukséw. W gre
wchodzito réwniez poczucie autonomii, z czym nie sposdéb bylo pogo-
dzi¢ my$l o dzieleniu sie wtadza. Lauks jako wspdlnota rodowa byt
w swoich decyzjach niezawisty i nie podlegajacy czymkolwiek decyzjom
z zewnatrz. Mutatis mutandis przypominato to pdzniejsze sarmackie
,Szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzie”, co w obu przypadkach mia-
to skoniczy¢ sie fatalnie. W tej konkurencji Prusowie byli jednak pierw-
si. ,Pruska struktura polityczna, w ktdrej najwazniejsze decyzje zalezaly
od woli zgromadzenia ogdlnego najmniejszej jednostki terytorialnej,
czyli lauksu (...) znakomicie przeciwdziatala wszelkim tendencjom jedy-
nowtadztwa” — precyzuje bucja Okulicz-Kozaryn. Spotecznos$é¢ Pruséw
spajaty wiezy krwi, jezyka, wiary oraz tradycji i obyczajow, co sprzyjato
utrzymywaniu zwartosci rodéw, nie przeszkadzajac im jednak rywalizo-
wacé miedzy sobg o wplywy w skali nader ograniczonej.

Prusowie nie znali tez pojecia interesu wspdlnoty ponadplemiennej,
demonstrujgc wrecz obojetnosé na los popadajacych w niebezpieczen-
stwo wspOtplemiencéw. Zdarzalo sie to jeszcze w przede dniu inwazji
krzyzackiej: kiedy w 1210 roku Dunczycy rozciagneli czasowo swoja
zwierzchnoéci na tzw. mate ziemie Paslack i Lanzanie, sasiednia Poge-
zania w ogéle na ten fakt nie zareagowata. Nie byt to jedyny wyraz bra-
ku tej solidarnosci miedzyplemiennej, nie méwiac juz o zbrojnych kon-
fliktach miedzy poszczegdlnymi plemionami. Prus podobnie jak Polak
tez posiadt madrosé po szkodzie, ktéra okazala sie nie do naprawienia
i na te naprawe bylo juz za pdzno. Na nic tedy nie zdaly sie podejmowa-
ne w XII wieku préby kreowania, jak to okresla Stanistaw Achremczyk,
»,demokracji wojskowej wiodacej ku panstwowosci. Wiec spolecznodci
plemiennej na czas wojny wybieral wodza. Coraz wiekszego znaczenia
nabierali najbogatsi z Pruséw — nobiles, wérdd ktérych byly jednostki
potrafigce podporzadkowaé sobie wieksze terytorium plemienne”.

Dopiero Xll-wieczne Prusy zdobyty sie na doé¢ znaczna i wysoce
zdyscyplinowang site bojowa pod wodza zdolnych dowddcdw i zda-
niem Henryka Lowmianskiego ,proces ten prowadzit w sposdb nie-
unikniony do zjednoczenia catej sity zbrojnej i konsolidacji politycznej
szczepu pod zwierzchnictwem jednego naczelnika, stowem do powsta-
nia monarchii”.

Do podobnej konkluzji doszedt Gerard Labuda dowodzac, ze ,wla-
dza wodzowska jednostek torowala droge nowym sitom pracym w kie-
runku jednoczenia kraju i zapewnienia przewagi politycznej warstwie
moznych”. Sprzyjato temu powstawanie wielkiej wlasnosci ziemskiej.
Podstawe utrwalenia sie tych przemian stanowilo o tworzenie sie wiel-
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kiej wtasnosci oraz sygnalizujace zaczatki wladzy wykonawczej solidar-
ne wystepowanie catych plemion. Wiek XIII niést zbawienne przemiany
spoteczne i polityczne, przyblizajac Prusy do ustroju wezesnofeudalne-
go. Prusowie nie zdazyli jednak zdoby¢ sie wzorem sasiednich Litwi-
néw na swojego Mendoga, ktéry uosabiat ich jednos$¢ narodowa.

Do historii przeszli pruscy nobiles Surwabuno i Warpoda oraz wodz
jaé¢wieski Skomand, prdobujac wejs¢ w role wodzéw rangi ponadple-
miennej, ale nie zapobiegto to niebezpieczenstwu, jakie zapowiadat wi-
szacy juz nad Prusami miecz Damoklesa.

Zawiesili go, przyzna¢ trzeba z przykroécig, nasi wysoce nierozwazni
antenaci.

Ryc. 28 — Brgzowe gatki umocowywane na krotkich patkach pruskich.

VI. TRUDNE SASIEDZTWO Z PANSTWEM
POLAN

Jesli o Prusach, to tylko negatywnie

mianach maksyma nakazuje wspominaé nil nisi bene, czyli wcale albo

dobrze. O zyjacych Prusach kronikarze $redniowieczni a nawet i pdz-
niejsi zwykli byli na ogét wypowiadaé sie¢ nie najlepiej jesli nie catkiem Zzle.
W takim malowaniu obrazu Pruséw mieli, godzi sie to przyznad, swéj udziat
udzial, pierwsi kronikarze polscy. Zrédtem takich opinii bywaty réwniez kro-
niki niemieckie, czemu trudno byltoby sie dziwié¢, gdyz nie sposéb oczekiwad
od przesladowcy dobrego stowa o przesladowanych.

chh, ktdérzy juz odeszli na tamten $wiat, dziedziczona po starozytnych Rzy-
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Od tej jak od kazdej reguly bywaty wyjatki. Otéz okiem w miare
zyczliwym spojrzal na Pruséw IX-wieczny kronikarz anglosaski Wul-
fstan, ktéry nie tyle oceniat ile raczej relacjonowat to co widzial. I jesli
jakie$ pozytywne badz tylko bezstronne stowo zachowato sie w tekstach
dawnych kronik, to zawdzieczaé je nalezy réwniez innym przybyszom
z odlegtych stron, jak wspomniany juz Wulfstan, a takze Ibrahim ibn
Jakub i Adam z Bremy. Nie tu jednak miejsce na wnikanie w przyczy-
ny tego stanu rzeczy. Moéwiac polszczyzng dzisiejszg, pozostaje stwier-
dzi¢, ze dawni Prusowie mieli u swoich potudniowych sgsiadéw bardzo
z}q prase.

Ten negatywny scenariusz rozpoczal tworzy¢ autor najstarszej kro-
niki polskiej, nieznany z imienia Gall Anonim z przetomu wiekéw XI
i XII, piszac, ze ,Polska od strony zas Morza Péinocnego, czyli Amfi-
trionalnego, ma trzy sasiadujgce z sobg bardzo dzikie ludy barbarzyn-
skie pogan, a to Selencje, Pomorze i Prusy, przeciw ktérym to krajom
ksigze polski walczy, by je na wiare (chrzescijanska) nawrdéci¢”. Przy-
miotnikéw ,dziki” i ,barbarzynski” nie szczedzil Prusom nasz kroni-
karz w kazdej swojej relacji.

Oto co mial do powiedzenia tenze Gall Anonim o wyprawach Bo-
lestawa Krzywoustego na Prusy: ,Wkroczyt tedy do Prus kraju nader
dzikiego, skad, szukajac, a nie znajdujac sposobnosci do walki powro-
cit z obfitym hupem, wznieciwszy pozary i wzigwszy jencéw (..) Ziemia
za$ owa tak pelna jest jezior i bagien, ze nawet zamkami i grodami
nie mogtaby by¢ tak ubezpieczona; totez nie zdotat jej dotad nikt pod-
bié¢, poniewaz nikt nie mdgt z wojskiem przeprawié sie przez tyle je-
zior i bagien (...) A zatem wojownicy Boleslawa, rozpusciwszy zagony
wszerz i wzdhuz po owym barbarzynskim kraju, zgromadzili niezmie-
rzone tupy, biorgc do niewoli mezdéw i kobiety, chtopcéw i dziewcze-
ta, niewolnikow i niewolnice nieliczone, palac budynki i mnogie wsie;
z tym wszystkim wrécit bez bitwy do Polski, cho¢ wtadnie bitwy ponad
wszysto pragnat’.

Albo stwierdzenie, ze ,dotad tak bez kroéla i bez praw pozostaja i nie
odstepuja od pierwotnego poganstwa i dzikosci”. ,Jednakze — pisal éw
dziejopis — ani mieczem nauczania nie dato sie serc ich oderwa¢ od po-
ganstwa, ani mieczem zniszczenia nie mozna byto tego pokolenia zmij
wytepi¢”. Nie bez powodu 6w kronikarz zapisal sie w historii jako zwo-
lennik absolutyzmu, jaki uznatl on byt — i nie tylko on jeden — za sposdb
nawracania pogan na wiare oparta przeciez na mitosci blizniego.

Bardzo radykalny w swoich opiniach na temat Pruséw byl bo-
wiem dzialajacy w wiekach XII i XIII autor kolejnej kroniki Polski,
mistrz Wincenty zwany Kadtubkiem: ,Lud to bardzo dziki, okrutniejszy
od wszystkich dzikich zwierzat, niedostepny z powodu bronigcych do-
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stepu rozlegtych puszcz, z powodu zwartych gaszczéw lesnych, z po-
wodu smotowych bagien”. Tym razem opinia ta dotyczyla plemienia
ja¢wieskich Poleksian i sugerowata konieczno$é podejmowania walki
z ,pruska dziczq”. Rozpisujgc sie na temat taktyki obronnej Pruséw,
ten sam autor mylnie atoli informowat, jakoby nie byla im znana bu-
dowa systemdw obronnych: ,Tamci nie znajg zupekhie uzytku warowni
i takie maja mury miast jak dzikie zwierzeta”. W pogardzie mial tez 6w
kronikarz zachowanie sie Pruséw w obliczu przeciwnika piszac, jakoby
polscy woje nie byli w stanie podjaé z Prusami otwartej walki: ,Mimo
dhugiego szukania nie znajduja jej [sposobnoéci do walki], gdyz wszy-
scy nieprzyjaciele nie tyle z malodusznego strachu ile z przemysélnej
ostroznosci ukryli sie w uroczyskach i jaskiniach. Sqa bowiem bardzo
wprawieni [bi¢ sie] w ciasnocie, w polu zas [sq] do niczego; wiecej pod-
stepem niz silg [walcza), wiecej zuchwatla odwaga niz mestwem ducha.

Z, podobnym nastawieniem odnosil sie Mistrz, jak go tytulowano,
Wincenty do wierzen Pruséw piszac, ze ,dusze wyszedlszy z ciat po-
nownie wstepuja do cial, ktdre maja sie urodzié i ze niektore [dusze]
zgota bydlecieja przez przybranie bydlecych cial’. Trzeba bowiem
wiedzieé, ze Mistrz Wincenty piastowal godno$¢ nadwornego historio-
grafa ksiecia Kazimierza Sprawie-
dliwego, ktéorego dwdr miat zdanie
kronikarza w wysokiej estymie,
co nie pozostawalo bez wplywu
na polityke tego iinnych Piastow
wobec Pruséw.

W Zywotach $w. Wojciecha
i w kronice Wincentego Kadlubka
roi sie przeciez od epitetow, jakimi
obrzucani sg Prusowie, a wsrdd
ktérych okreslenie ,psiogltowcy”
wcale nie nalezy do najbardziej ob-
razliwych. Wszystkie te okreslenia
emanowaty nieskrywang pogarda,
jaka zywié¢ winienen byt, ktérag wi-
nien zywi¢ uczciwy chrzescijanin \ = e o4
wobec dzikiego poganina. I dlate- : /N i | =k
go jezeli czytamy, ze ,mieszkanca o ; - ) _ i
niebios otaczajaq psie gtowy dtugim ~% — 5 L5
szeregiem rozdziawiajac krwiozer- e I RN o )
cze paszcze”, to wiadomo, ze autor Ryc. 29 — Wojowie pruscy

w ten sposdb wyrazal swdj peten na drzwiach Gnieznienskich.
niecheci stosunek do poganskich Okoto 1170 roku.
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Pruséw. ,Dla prawdziwego chrzedcijanina kazdy poganin jako cztowiek
nie objety taskq Pana byl réwny najdzikszym zwierzetom” — podsumo-
wuje te kwestie Lucja Okulicz-Kozaryn.

Obrazu ich dopelniaty krazace na temat Pruséw niesamowite opo-
wiesci i legendy, znajdujac wyraz ikonograficzny w postaci stynnych
Drzwi Gnieznieniskich katedry w pierwszej stolicy panstwa Piastow. Za-
inspirowany tymi legendami i opowiesciami, a nade wszystko $miercig
$w. Wojciecha, XIl-wieczny artysta wyrazil w swym dziele cate okru-
cienistwo, jakie miato cechowaé Prusdéw. Dziwowano sie nawet, ze sa
oni w ogdle podobni do ludzi. Dowodzi¢ to mogto jedynie, ze artysta
Ow Prusdéw na oczy swoje nie ogladat.

Raz gorzej a raz lepiej przedstawiat natomiast Pruséw XV-wieczny
i najwiekszy sposrdd polskich kronikarzy $redniowiecza, autor monu-
mentalnego dziela pt. Historia Poloniae Jan Dtugosz. Echem relacji krzy-
zackiej byt ten oto jego zapis: ,Prusacy porzucili wiare chrzescijariskg
i w przeddzien sw. Mateusza wrdécili do batwochwalstwa. A ustanowiw-
szy sobie wodzem i starostg Grappina, porwali sie do broni i na wszyst-
kich chrzescijan w kraju pruskim zamieszkalych z wielkg uderzyli
srogosécig. Kaptany i wszystkich wyznawcéw Chrystusa pomordowali,
koscioty podpalili”. Nie byl wszelako Dhugosz bezkrytycznym stronni-
kiem Krzyzakéw, skoro napisal o nich, ze ,wtargneli zbrojno do Pro-
wincji Pruskiej Naktagi [Natangii], ktéra pozogami i rzezig okrutnie
spustoszyli. O takowym napadzie, gdy wracali do domu, w przejsciach
trudnych i do walki niesposobnych otoczeni (...) poddali sie barbarzyn-
com przewazniejszym nieréwnie liczbg (...) Po czym Prusowie pod
wsig zwang Witke wszystkich co do jednego w pient wycieli”.

A wiec to nie napadajacy na Pruséw Krzyzacy zastuzyli sobie na mia-
no barbarzyncéw, ale napadani przez nich Prusowie.

Z drugiej jednak strony Dlugosz nie zawahal sie przed nazwaniem
Krzyzakdéw ,zbdjami naznaczonymi krzyzem”, wprowadzajac nadto
do tekstu swoich Rocznikéw motyw kary Bozej, jaka czekaé bedzie
owych zbdjéw za popelione przez nich niegodziwosci.

Druga strona pruskiego medalu

sunkach lgczacych Prusdéw z Polanami, ktoérzy w X wieku

przystepowali do tworzenia swojego panstwa. Takiego panstwa
Prusowie stworzyé¢ nie zdotali, co w sposdb zasadniczy mialo wpty-
naé na ksztaltowanie sie stosunkdéw prusko-polskich w niedalekiej juz
przysztosci.

mi}e zlego poczatki... Tak mozna byloby rozpoczaé relacje o sto-

T4

Wszelkie konflikty zbrojne znajdowaly zazwyczaj odbicie na kartach
6wczesnych kronik. Ani stowa na temat takiego konfliktu miedzy Pru-
sami i panistwem Mieszka I nie napisat X-wieczny podrdznik Ibrahim
ibn Jakub, odnotowujac natomiast toczgce sie wtedy walki prusko-ru-
skie. W tym réwniez czasie doszto do uksztaltowania sie granicy z Pru-
sami, a to w nastepstwie czasowego inkorporowania m.in. Mazowsza
przez panstwo Polan. Do$¢ zaskakujgco brzmi takze teza Henryka
Lowmianskiego o mozliwoéci pruskiego pochodzenia imienia piastow-
skiego ksiecia Mieszko. Jak w kazdej innej, tak i w tej kwestii istnieja
,Za” i ,przeciw”’, ale nie sposéb przejs¢ do porzadku dziennego nad
takim oto argumentem: ,Za mozliwoscia nadania Mieszkowi obcego
imienia przemawia polityka matrymonialna pierwszych Piastéw, ktérzy
(...) zawierali z reguty matzenstwa zagraniczne (...) Totez i zwigzek pia-
sta z kunigaséwna pruska wydaje sie prawdopodobny”. Jednakze fakt
ten nie mial wiekszego znaczenia: ,Dla dynastii Piastéw, ktéra do w.
XIII w dobie niepodlegtego bytu Prus nie rozrodzita sie licznie (...),
koligacje z poganskimi kunigasami w Prusach nie byty atrakcyjne”.

I tym stwierdzeniem mozna zamknaé rozwazania na temat jesli nie
przyjaznych to przynajmniej nie catkiem wrogich stosunkéw polsko-
pruskich. Ich ciag dalszy potoczyl sie drogq, ktéra znaczyly krwawe
najczesciej walki. Rozpoczat je nie kto inny jak Bolestaw Chrobry,
o ktérym kronikarz Adam z Bremy napisak: ,Krél wielce chrzescijan-
ski, sprzymierzony z Ottonem III, podbit wszystkie krainy stowianskie,
i Ru$, i Pruséw, z rqk ktérych meczeniska smieré ponidst sw. Wojciech,
ktérego relikwie przenidst wtedy Bolestaw do Polski”. Byta to pierw-
sza utrwalona na pi$émie wiadomos$¢ o akcji zbrojnej Gniezna przeciw
Prusom, ale, jak to bywato w zwyczaju dziejopisdw Sredniowiecznych,
zdrowo przesadzona, albowiem w gre wchodzit nie podbdj ale zwykty
najazd jakich byto wiele.

Przez siedemnasdcie stuleci, liczac od czasdéw pojawienia sie Pruséw
nad Baltykiem az po agresje krzyzacka nikomu pomimo bardzo wielu
préb nie udato sie ich podbi¢ ani w jakimkolwiek stopniu ujarzmid.
A bylto po co podbijaé, albowiem nawet Zrddta niemieckie przedstawia-
ty Prusy jako kraine zasobng w dobra rozmaite. Zamoznosci i wyso-
kiego stopnia rozwoju Pruséw dowiodly wykopaliska archeologiczne.

Pruska polityka Piastéw przybierata rézny wyraz z wchodzeniem
niekiedy w dorazne sojusze taktyczne wiacznie, jak to mialo miej-
sce w XII wieku, kiedy Polanie zawarli z Prusami sojusz wymierzo-
ny w Mazowsze i Pomorze badz kiedy Prusowie wspomogli zbrojnie
Polan w wojnie toczonej z cesarzem niemieckim Fryderykiem Bar-
barossa. W swej istocie jednak polityka ta zmierzata najwyrazniej do
,wciggniecia Prus w orbite panstwowoéci lub przynajmniej wplywow
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Polski”, jak pisat prof. Lowmianski. Bardziej jednoznacznie stawia spra-
we prof. Biatuniski stwierdzajac, ze ,przewaga i inicjatywa we wzajem-

Ryc. 30 — Prusowie zwotujg sie na obronnym wiecu.

nych polsko-pruskich stosunkach znajdowata sie po stronie polskiej,
ona tez wykazywata zapedy ekspansjonistyczne”.

Skutki owej inicjatywy strony polskiej nie raz dawaty sie Prusom
we znaki, wywolujac ze strony pruskiej zrozumiate poniekad akcje od-
wetowe, ktdre spotykaly sie z ostrym potepieniem Galla Anonima, Mi-
strza Wincentego Kadtubka i innych kronikarzy. Granica polsko-pru-
ska i ziemie do niej przylegte czesto stawaly w ogniu, jednakze poza
rozlewem krwi nie przynosilto to zadnych trwalych nastepstw politycz-
nych, albowiem, jak napisatl o Prusach kronikarz Helmold, ,dostep
do nich jest niemozliwy z powodu bagien i nikogo nie chcag uzna¢ spo-
8réd siebie za pana”. Tym wiec trudniej bytoby spodziewad sie po nich
uznania za pana sgsiadéw sktadajacych im wizyty z bronig w reku.

Nie znaczy to jednak, ze wrogos¢ wzajemna byta jednako intensyw-
na przez ponad dwa stulecia, od Bolestawa Chrobrego po Konrada
Mazowieckiego, czyli w czasie rzaddéw czternastu wltadcdw panstwa
Piastéw. Okresem, kiedy nastgpito pewne ostabienie napiecia, byt wiek
X1, co znajdowalo wyraz nie tylko we wzmozonej wymianie handlowej,
ale i w kontaktach miedzy ludzmi. Za co$ zgota niezwyktego uznaé na-
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lezaloby, na przyktad, udawanie sie na miejsce pierwszego pochdéwku
$w. Wojciecha w Prusach pielgrzymek z Polskil

Trwajacy kilkadziesiagt lat stan zawieszenia broni w wojnie polsko-
pruskiej dobiegt definitywnie konca w momencie objecia steru rzg-
déw przez Bolestawa 111 Krzywoustego na poczatku XII wieku, a $cislej
w 1102 roku, bowiem juz sze$¢ lat pdzniej wyprawit sie on byt zbrojnie
na Prusy. Do walki wprawdzie nie doszto, ,poniewaz — jak zanotowat
Gall Anonim - nikt nie mégt z wojskiem przeprawié sie przez tyle je-
zior i bagien”, ale wyprawa przyniosta obfite tupy i cate zastepy jencow,
nie moéwigc juz o dokonanych zniszczeniach. Nie byt to jednak sukces,
o jakim marzyt ksiaze Bolestaw, zapedzajac sie w okolice dzisiejszej
Ostrédy i Nidzicy. Zaledwie trzy lata pdzniej przedsiewzial druga wy-
prawe, by znéw oblowié¢ sie niewolnikami i zrabowanym Prusom do-
brem, a takze dokonaé zniszczenia wszystkiego, co sie zniszczyé dalo,
jednakze do otwartej walki w polu i tym razem nie doszto. Wynikaja-
ce ze zrddel watpliwosci nie pozwalajg definitywnie rozstrzygnaé, czy
w ogodle doszto do trzeciej wyprawy.

Analizujgc efekty tych wyczyndéw bojowych, prof. Bialunski kon-
kluduje: ,Wyprawy Bolestawa Krzywoustego na Prusy nie przynioslty
wiekszych sukcesdéw. Wszelki domysty o uzaleZznieniu czedci plemion
pruskich nalezy w $wietle danych zZrédtowych odrzucié”.

W S$lady ojca poszedt syn Bolestaw IV Kedzierzawy: nie zniechecajac
sie niepowodzeniem rodziciela, rozpoczal swoje wladztwo od podjete-
go w 1147 roku najazdu na Prusy, ktérzy jak zwykle nie dali sie ujarz-
mié¢ swoim sgsiadom, nie pozostajac wobec nich catkiem bierni. Byt
to poczatek serii kilku kolejnych wypraw, ktére zwienczyto wreszcie
narzucenie zwierzchnictwa niektérym z plemion pruskich. Tak jak Bo-
lestaw Krzywousty Pomorze, tak Bolestaw Kedzierzawy Prusy uczynit
byl sednem swojej polityki zagranicznej.

W historii stosunkéw polsko-pruskich na uwage zashuguje rok 1166.
W reakcji na bunt Pruséw przeciwko placeniu narzuconych im po-
datkéw oraz zhupienie ziem polskiego pogranicza ksigze Bolestaw IV
podjal wyprawe karna.

Wiele miejsca w swojej kronice poswiecit jej Wincenty Kadlubek.
Oto relacja Mistrza Wincentego: ,Zebrawszy wiec razem liczne wojsko
najlepiej wyéwiczonych [ludzi Bolestaw] gotuje sie do najazdu na pro-
wincje Getéw zadnag wprawdzie sztuka nie obwarowane, lecz niedostep-
ne z powodu naturalnego polozenia. U wstepu samego jest matecznik
zewszad zarosty gaszczem ciernistych krzakéw, gdzie pod zielenig tra-
wy kryje sie otchlan blotnej smoly. Zwiadowcy i przewodnicy wojsk
zapewniajg, ze znalezli niezawodng krotsza droge przez knieje (...)

.....
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go wojska, gdy [nagle| z zasadzki wyskakuja z obu stron nieprzyjaciele
i nic tylko z dala raza pociskami, jak to kiedy indziej czynié zwykKli (...)
A ci tymczasem samorzutnie jak dziki rzucaja sie na zjezone dzidy,
jedni z zadzy zemsty, drudzy z checi spieszenia na pomoc i wiecej ich
pada pod ciezarem wlasnego natloku niz od cioséw oreza. Niektérych
zbroja obcigzonych pochtonetla glebia rozwartej otchtani, inni pono-
szg $Smier¢ zaplatawszy sie w zarodla i krzaki cierniste, [a] wszystkich
ogarnia mrok szybko zapadajacej nocy. Tak przez zdradziecki podstep
przepadto bitne wojsko! Tak zmarniala w niedorzecznej wojnie dziel-
no$¢ wspaniatych rycerzy! (...) Az po dzi$ dzien rézni ludzi na rézne
sposoby ich optakujq”.

Gwoli wyjadnienia: nazwe Getdéw przypisat Jaéwiegom kronikarz, ale
réwnie dobrze odnosila sie ona do réwniez Pruséw. ,Kleska w 1166
roku — pisze prof. Biatuniski — oznaczala ruine polityki pruskiej Bole-
slawa Kedzierzawego, przekredlita wszystkie jego dotychczasowe wy-
sitki zmierzajgce do podporzadkowania Pruséw, a przynajmniej czesci
ich ziem”.

W walkach tych zginat ksigze sandomierski Henryk.

Ryc. 31 — Smier¢ ksiecia Henryka w bitwie z Prusami.

Schytek XII wieku uplynat pod znakiem wznowienia najazddéw
na Prusy, tym razem pod wodza Kazimierza Il Sprawiedliwego, ktéry
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rewanzowat sie w ten sposdb sgsiadom z pdinocy za ich tupieskie na-
pady na ziemie polskie. Niekiedy dochodzito jednak miedzy walczacy-
mi stronami do zawigzywania rozejmoéw. Tak bywato i w czasach ksie-
cia Kazimierza, ktéry podczas jednej z wypraw nie spotkal sie na ziemi
pruskiej z zadnym oporem.

Oto jeszcze jedna relacja Mistrza Wincentego o tym, co byto dalej:
,AZ wreszcie po spaleniu catej niemal prowincji zaréwno ksigze ich
jak starszyzna padaja do stop Kazimierza z pochylonymi karkami,
proszac tak o wtasne jak pozostatych [ziomkdéw] ocalenie. Na widok
ich klesk najdostojniejszy ksigze, powodowany dobrocig, wnet im lito-
$ciwie przebacza i otrzymawszy odpowiednig rekojmie postuszenstwa
i [ptacenia] danin, wraca z triumfem do swego kraju”.

Prusowie nie mieli jednak zwyczaju dotrzymywaé zawieranych
umoéw i odmawiajac uiszczania daniny wyprawiali sie na ziemie Po-
lan. Bywalo jednak, ze jako rekojmie swych zobowigzan dawali za-
ktadnikéw wychodzac z zalozenia, ze bezpieczenstwo ich nie moze staé
na przeszkodzie ich wolnoéci i, wedtug Mistrza Wincentego, ,lepiej be-
dzie, ze utraca syndw, niz zeby mieli by¢ pozbawieni wolnosci ojcdw,
a zaszczytna Smieré syndéw zapewni im szlachetniejsze urodzenie”

Ostatnim z wtadcoéw, ktéry pod sztandarem z biatym ortem wojo-
wal z Prusami, byl Konrad Mazowiecki. Konsekwencje jego rozwijanej
w pierwszej potowie XIIT wieku polityki okazaly sie fatalne nie tylko
dla Pruséw ale w dalszej perspektywie i dla Polakéw.

Skoro juz o politycznym entourage’u mowa, to nie od rzeczy bedzie
wspomnieé, ze nader lakomym okiem spogladali na Prusy nie tylko
Polanie z poludnia, ale i oddzieleni wodami Battyku Skandynawowie.
W XI zwlaszcza wieku wyprawili sie zbrojnie na Sambie - i to az trzy-
krotnie — zyjacy gtdwnie z rozboju wikingowie. W $lady ich szty a wla-
4ciwie plynely druzyny wojskowe wladcéw Danii: Kanuta Wielkiego
latach 1014-1035 i Kanuta IV w okresie lat 1080-1086. Poza zniszcze-
niem i rabunkiem zadna z tych wypraw nie doprowadzita do narzuce-
nia Prusom jakiejkolwiek trwalszej zwierzchnosci.

Wedhug latopiséw czyli kronik ruskich nieco wczesniej, bo w wie-
ku X, ziemie pruskie byly celem najazdu sasiadéw ze wschodu. Za-
puszczali sie oni az po Pélwysep Sambijski, ktory, podobnie jak cate
Prusy, necit swojg najwieksza w basenie Morza Baltyckiego zamoz-
noécig. Nie réwnali sie pod tym wzgledem z Prusami Polanie z Ma-
zowsza, ktéremu natura najwyrazniej poskapita bogactw naturalnych
i ktore lodowiec przykryt lichej na ogdét jakosci glebami bielicowymi
i piaskami. Wyrosly na nich co najwyzej cherlawe laski, ktérym da-
leko byto do bogatych w zwierzyne, barcie i runo lesne pradawnej
kniei pruskiej.
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Ubdstwo Mazowsza nie zapewniato jego ludnosci jakiejkolwiek prospe-
rity i stad ich wrecz masowa niekiedy emigracja na ziemie Prus i Litwy.

Prusy byly celem najazdéw i wypraw wszystkich zresztg okolicznych
plemion, ktére szukaty na ich ziemi tatwego tupu. Stwierdzenie to bu-
rzy ksztaltowany przez wielu historykéw dotychczasowy obraz Pru-
séw jako ludu prymitywnego, biednego i pograzonego w poganstwie,
albowiem na swdj rzeczywisty i dalece odbiegajacy od lansowanych
falszéw obraz pracowali oni nie kilka jak ich sasiedzi ale kilkanascie
stuleci.

Krzyz byt jednak przed mieczem

nie, ze Piastowie sprowadzili swoje stosunki z Prusami wytacznie

do zbrojnych wypraw i najazdéw. Prawdq jest natomiast, ze mo-
tywy podejmowania ewangelizacji Prusdéw miaty charakter stricte po-
lityczny. Innego charakteru w tamtych czasach mie¢ zreszta nie mogty.
Wskazywalby na to cel, w jakim Boleslaw Chrobry wyprawit do Prus
biskupéw Wojciecha i Brunona z Kwerfurtu.

Obydwie misje nie powiodty sie, a to dlatego, ze byly zupekie nie
przygotowane do spelnienia swojego zadania: obaj duchowni nie znali
pruskiego jezyka, nadto nie uwzglednili niezwykle wysokiego stopnia
przywigzania Pruséw do ich odwiecznych wierzen. Poza tym wszystkim
impulsywnego charakteru biskup Wojciech nie grzeszyt darem bardzo
przydatnej w takich sytuacjach dyplomacji, wykazujac sie wczesniej jej
brakiem w Pradze i Rzymie, gdzie pelnit byt wysokie urzedy kosciel-
ne. Prusowie obeszli sie wiec z misjonarzem Wojciechem w sposdb
zgodny z tym, w jaki zwykli traktowaé wszystkich, ktorzy odwazali sie
naruszy¢ granice ich swietego gaju, dopuszczajac sie w ich mniemaniu
Swietokradztwa.

Byl Rok Panski 997, kiedy 40-letni biskup misyjny Wojciech opu-
$cit Gniezno, by udaé¢ sie pod ochrong wojéw Bolestawa Chrobrego
do Gdanska, gdzie ochrzcit wielu mieszczan. Stamtad przeprawit sie
w asyscie swoich dwdch braci Radzima i Boguszy przez wody Zalewu
Wislanego i stangl na ziemi Pruséw. Zdaniem niektérych historykoéw
nie nalezatoby sie dziwi¢, gdyby dotknieci do zywego pojawieniem sie
przybyszéw w swietym gaju Prusowie pozbawili wszystkich ich zy-
cia juz po pierwszym oswiadczeniu biskupa Wojciecha: ,Przybywam
z Polski, ktéra wltada w imie Boze chrzedcijanski ksigze Bolestaw, aby
nie$¢ wam zbawienie”. Owczesnym Prusom obce bylo pojecie zbawie-
nia i dlatego adresowane do nich Wojciechowe przestanie nie mogto

mie bytoby sprawiedliwe i zgodne z historyczna prawda utrzymywa-
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wywoltaé u nich zadnego
pozytywnego skojarze-
nia a wrecz odwrotnie:
wywolalo ich niepoha-
mowang wsciektos¢, kto-
ra musiata doprowadzié
do tragicznego finatu.

Wedhug spisanych zy-
wotdéw biskupa Wojcie-
cha, Lktérego wkroétce
po jego $mierci ogtoszo-
no Swietym, Prusowie
ograniczyli sie tymcza-
sem do jego wrogiego
przywitania, zadajac na-
tychmiastowego opusz-
czenia ich terytorium.
Obawiali sie bowiem,
ze obecnoé¢ misjonarzy
stanowi¢ moze zagroze-
nie ,wspdlnego prawa
i jednego sposobu zycia”,
albowiem ,ziemia nasza Ryc. 32 — Wiec z kaptanem w Swietym Gaju.
nie wyda plondéw, drzewa
nie bedg owocowad, nowe
zwierzeta przestang rodzié, a stare wyging”. Przedstawiona przez kapla-
na taka perspektywa nie mogta pozostaé¢ bez reakcji wiecu, na ktéry
doprowadzono misjonarzy. W wyniku nader burzliwych obrad zapadta
jednomyslnie przyjeta decyzja: ,Jesli tej nocy nie pdjdziecie precz, jutro
zostaniecie Scieci”. W $wietle panujacych wtedy zwyczajéow byta to de-
cyzja zdumiewajgco tagodna, gdyz sSmieré mogta dopasé misjonarzy juz
w momencie pojawienia sie ich na ziemi pruskiej. Mimo okazanej mu
wrogosci biskup Wojciech zlekcewazyt jednak decyzje wiecu i postano-
wit przedtuzy¢ pobyt na nieprzyjaznej mu ziemi Pruséw. I to potozyto
kres calej misji.

Dwie sg wersje opisu $mierci $w. Wojciecha. Autor poswieconej
temu misjonarzowi Pasji z Tegernsee zanotowal, ze zginagl on od to-
pora, ktérym ucieto mu gtowe, natomiast mnich rzymskiego opactwa
benedyktyndéw, Jan Kanapariusz, zapisal, ze misjonarz ponidst smieré
od ciosu zadanego oszczepem. | nie jest to dla zrozumienia istoty spra-
wy najwazniejsze. Wiekszej wagi jest to, co stwierdza Jan Powierski:
,Smier¢ tego dobrze znanego na Zachodzie czlowieka w trakcie dzia-

81



talnosci misyjnej w interesie Boleslawa Chrobrego utatwita nastepnie
temu wladcy gre dyplomatyczng, stanowita swego rodzaju reklame dla
panstwa o swiezej metryce chrzescijanistwa”.

Wedtug tego samego autora ,posta¢ Wojciecha Stawnikowica ukazu-
je sie nie tylko jako posta¢ chrzescijariskiego mistyka, ale réwniez jako
postaé¢ uczestnika i to aktywnego éweczesnych wydarzen politycznych”.

Z drugiej strony patrzac, stwierdzi¢ przychodzi, ze $mieré $wietych
Wojciecha i Brunona $ciggneta na Pruséw i Ja¢wiegdéw istng lawine
wrogosci. Wyrazem tej postawy staty sie wspomniane juz ptaskorzez-
by, jakie zdobig drzwi katedry w Gnieznie, gdzie spoczety wykupione
przez Bolestawa Chrobrego relikwie pierwszego patrona Polski. Godzi
sie tutaj przypomnied, ze sw. Wojciech zostal réwniez obwotany patro-
nem Czechéw i Wegier.

Jesli jednak miatby ktokolwiek watpliwoéci co do politycznego celu
misji $w. Wojciecha, to dalsze postepowanie Bolestawa Chrobrego wo-
bec Pruséw watpliwoéci takie rozwiewa.

Mimo fiaska tej pierwszej préby ewangelizacji poganskich sasia-
déw z pdocy kolejni wtadey z rodu Piastow nie rezygnowali z wcie-
lenia w zycie rozlegajacego sie w papieskim Rzymie hasta, Zze Pruso-
wie ,dojrzeli do Zniwa misyjnego”. I tak juz w poczatkach XIII wieku
pierwszymi ,bialymi mnichami” — od biatych habitéw — jacy wyruszyli
do Pomezanii, byli cystersi z Lekna. Nie spotkali sie oni z przychylnym
przyjeciem, czego wyrazem byto ich uwiezienie. Istnieja jednak prze-
slanki pozwalajace wnioskowad, ze chrzescijanistwo nie byto juz wtedy
calkiem obojetne niektérym przynajmniej kregom moznych pruskich,
ktérzy widzieli w nowej religii szanse na ostabienie hamujacej roz-
woj polityczny Prus wladzy kaplandéw nad spotecznoscia plemienna.
I w tym, jak sie wydaje, mieli racje po swojej stronie. Odrzucala jg zde-
cydowana natomiast wiekszos$¢ spotecznosci pruskiej, ktéra obawiata
sie, ze nowa wiara zagrozi zachowaniu jej etnicznej tozsamosci.

Cystersi nie podzielili mimo to losu swietych Wojciecha i Brunona. Od-
wrotnie, przybyly z Lekna do Prus opat cysterséw, Boguchwat vel Gotfryd,
mogt nawiedzi¢ miejsce, w ktérym zgingl sw. Wojciech, nadto wyjednat
uwolnienie swoich braci zakonnych. Sukcesem kolejnej misji tego opata
byto przyjecie chrztu przez dwéch wielmozdéw pruskich. Czas jaki$ potem
decyzja wtadz zakonu dzielo misji przeszto w gestie cysterséw w Oliwie.
Od tej pory, a écislej od 1209 roku, ster misji cysterskiej przejal brat Chry-
stian, ktéry mogt odnosié znaczace sukcesy. Zaliczyé do nich nalezy m.in.
sprowadzenie na tono Kosciota dwéch moznych. Byli to Warpoda z Ziemi
Lezanskiej i Surwabuna z Ziemi Lubawskiej. Sakramentu chrztu udzielit
im w Rzymie sam papiez, podnoszac Chrystiana do godnosci biskupa. Cy-
sters Chrystian zostat pierwszym biskupem Prus. Byt rok 1215.
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Po powrocie z Rzymu biskup Chrystian osiadl w znanym pod nazwa
Zantyr grodzie, gdzie zlokalizowat klasztor i skad kierowatl akcjg mi-
syjng na terenie Pomezanii i Pogezanii. Z owym Zantyrem rzecz o tyle
jest ciekawa, ze nie brak gtosdéw przemawiajgcych za tym, iz ten poto-
zony na prawym brzegu Nogatu grod jest miejscem, w ktérym stanagt
krzyzacki Marienburg czyli dzisiejszy Malbork.

Zakres dzialan biskupa Chrystiana byt zaiste szeroki i wnosit w zy-
cie spotecznosci pruskiej wiele dobrego. Nikt bowiem przed nim nie
pomysélat o gromadzeniu funduszy na wykupywanie z niewoli jericéw;
o wzieciu w opieke mtodych dziewczat, ktdre wyrzucano z osiedli, ska-
zujgc na zagtade; o zwrdceniu sie do krajow chrzescijaniskich o jat-
muzne na ten cel; wreszcie o utworzeniu seminarium, ktére ksztatcilto-
by przysztych duchownych pruskich.

Wieséé o tragicznym losie dotarta do Rzymu dzieki biskupowi Chry-
stianowi, inspirujac papieza Honoriusza IIl do wystosowania apelu
w formie bulli skierowanej do biskupéw o materialne wsparcie akcji
ratowania dziewczat.

Te i inne wysoce humanitarne, jak bydmy dzis$ to okreslili, dzialania
biskupa Chrystiana nie wykraczaty jednak poza pogranicze pomorsko-
pruskie, a wiec zaledwie cze$¢ Pomezanii i Pogezanii, ktére to tereny
pruskie uchodzily juz w poczatkach XIII wieku, a wiec dwa dziesie-
ciolecia przed przybyciem Krzyzakdw, za schrystianizowane. Niesiona
przez cystersdw i inne zakony z Polski nowa wiara pozostawita po so-
bie réwniez trwaly slad w dziedzinie jezykowej. Wiele stéw polskich
przenikneto do pruskiej terminologii koscielnej. Ewangelizacja byta
przeto rowniez elementem procesu przyblizania izolujacych sie Pru-
sow do $wiata kultury.

Nie wytrzymuje przeto krytyki twierdzenie, jakoby wiare Chrystu-
sowaq przynieéli poganskim Prusom dopiero Krzyzacy. Twierdzeniu ta-
kiemu przeczytyby dokonania pierwszego biskupa pruskiego Chrystia-
na i jego wspéltbraci cystersdéw oraz innych zakonéw rodem z Polski.
Unoszac miecz przed krzyzem, teutonscy rycerze potozyli kres konty-
nuacji tych dokonan, ktére w ogarnietej duchem krucjat Europie byty
czyms$ zgota unikalnym i zaslugujacym na szczegdlna uwage.
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VII. ZAPROSZENIE DO PODBOJU

Z ziemi wegierskiej do polskiej

Gdzie Akka, gdzie Brema i Lubeka...

wzigl swdj poczatek Zakon Szpitala Najé$wietszej Marii Panny Domu

Niemieckiego znany potomnym pod nazwa Krzyzakdéw. Doszto
do tego w koncu XII wieku podczas trzeciej wyprawy krzyzowej do krajow
Lewantu z udziatem az trzech wladcdéw europejskich, a to samego cesarza
niemieckiego Fryderyka I Barbarossy, kréla francuskiego Filipa Il Augusta
i krdla angielskiego Ryszarda Lwie Serce. Organizator tej krucjaty, cesarz
Fryderyk, nie odnidst sukcesu, albowiem w drodze do Jerozolimy, ktdra
zamierzal uwolni¢ od muzulmanoéw, utonagt w bystrych nurtach gérskiego
strumienia Salef na terenie dzisiejszej Syrii. Owo tragiczne wydarzenie nie
zatrzymato jednak pochodu krzyzowcdw niemieckich, ktérych tylko cal-
kiem niewielka, co prawda, czes$é zdotala dotrze¢ pod mury obleganej juz
przez innych krzyzowcéw twierdzy Akka niedaleko Jerozolimy.

Przybysze z Europy Pdéinocnej nie byli podatni na warunki bytowania
w upalnym klimacie Palestyny i padali masowo ofiarg wielu réznych cho-
rob. Sytuacja stawala sie tragiczna. W tym stanie rzeczy nalezato przedsie-
wzigé¢ energiczne Srodki zaradcze. Zadbali o nie uczestniczacy w krucjacie
mieszczanie z dalekiej Bremy i Lubeki, organizujac w 1190 roku w Akce
prowizoryczny zrazu lazaret pod opieka niemieckiego bractwa szpitalnego.
I z tego to bractwa wytonil sie osiem lat pdzniej niemiecki zakon rycerski,
ktéry na trwale i tragicznie zapisze sie w dziejach nadbattyckich Prusow.

Krzyzacy byli trzecim, chronologicznie liczac, z zakondéw rycerskich, ja-
kie powstaly w $redniowiecznej Palestynie z misjg odbicia z rak wyznaw-
coéw Allaha miejsc dla chrzescijan swietych, bo zwigzanych z dziatalnoscia
i ukrzyzowaniem Jezusa Chrystusa. Wczeéniej pojawilty sie zakony templa-
riuszy i joannitéw. Obydwa te rycerskie zgromadzenia zakonne, podobnie
jak i zakon niemiecki, postawity przed soba nader szlachetny cel, jakim
byto niesienie pomocy, w tym nade wszystko roztaczanie opieki szpital-
nej nad patnikami przybywajacymi z Europy Zachodniej do Ziemi Swietej.
W odréznieniu jednak od templariuszy i joannitéw, ktérych zastepy zasilali

ﬂiezbadane sq wyroki historii, ktora zrzadzila, Ze tam, w Ziemi Swietej,
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rycerze roéznych narodowodci, zakon niemiecki przyjmowat tylko rycerzy
niemieckich, co niejako od poczgtku nadatlo owemu zgromadzeniu cha-
rakter stricte narodowy. Charakter ten potwierdzatoby szerokie poparcie
polityczne, jakiego nie szczedzili im ksigzeta niemieccy.

Walnego poparcia udzielata takze Stolica Apostolska. Papiez Inno-
centy III, jak pisze na ten temat Gerard Labuda, przyjat ,»mistrza i bra-
ci szpitala, ktéry nazywa sie niemieckim«, pod swojg opieke i wyrazit
zgode, aby ci rzadzili sie regula templariuszy w sprawach rycerskich,
a regula joannicka w sprawach szpitalnych”. Za sprawa Rzymu doszto
w koncu do pelnej niezaleznosci zakonnikéw niemieckich od roman-
skich templariuszy i joannitow.

Ryc. 33 — KrzyZzacy w walce ze $wiatem Islamu.

Od samego niemal poczatku Krzyzacy, bo tak ich bedziemy da-
lej nazywaé, zakrzatneli sie wokot uzyskania dla siebie przywilejow
oraz wejécia w posiadanie znacznych majetnosci wpierw w Palestynie,
a z czasem w catym $wiecie $rddziemnomorskim od Grecji poprzez
Italie i Francje po Hiszpanie i poza granicami tego $wiata, wiec w Ar-
menii, Alzacji, Lotaryngii, Austrii, Niemczech i Czechach. Te dobra dla
nich passe zainicjowal w 1197 roku swaq darowizng cesarz Henryk VI,
dajac w prezencie klasztor $w. Trdjcy w Palermo na Sycylii. Hojnoscia
wobec Niemcoéw wykazat sie tez w 1222 roku wladca Kastylii, Ferdy-
nand ITI, a to ze wzgledu na poslubienie cérki kroéla Filipa szwabskiego
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i wnuczki cesarza Fryderyka Barbarossy — Beatrycze, podarowujac im
miejscowosé La Mota z wlosciami przyleglymi. W bardzo wielu przy-
padkach byly to, jak widaé, darowizny wiladcéw, z ktérymi potrafita
doskonale pertraktowaé¢ dyplomacja krzyzacka, wkradajac sie w ich
taski. Cennym nabytkiem Niemcow stata sie Isola della Doana, czyli
Wyspa Celna na terenie nalezacym do Wenecji, dokad po opuszczeniu
pod presja muzutmandéw Palestyny Krzyzacy przeniedli siedzibe mi-
strza swojego zakonu.

Akka padta pod uderzeniem zdobywcéw spod zielonego sztandaru
proroka Mahometa w konicu XIII wieku, a $cislej w 1291 roku. Orien-
tujacy sie doskonale w dwczesnej sytuacji politycznej calego regionu
pragmatyczni Niemcy nie stawiali nawet wiekszego oporu. Na uwage
szczegdlng zastuguje to, co w zwigzku z tym napisat prof. Labuda: ,Pra-
wie wspotezesny (1310) kronikarz austriacki, Ottokar von Horneck,
podaje, ze obecny wowczas w tym grodzie mistrz niemiecki Konrad
von Feuchtwangen, dajac swoim rozkaz ucieczki na okrety, mial po-
wiedzieé, ze za kleske poniesiona tutaj wywra zemste na niewiernych
w Prusach i Inflantach”!

Po opuszczeniu Palestyny réznie potoczyly sie losy kazdego z trzech
zakondéw rycerskich. Templariusze osiedli ostatecznie we Francji, gdzie
w poczatkach XIV wieku doszto za sprawaq kréla Filipa IV Pieknego
do kasaty tego zakonu, a wielki mistrz Jacques de Molay gingl na sto-
sie. Joannici poprzez Cypr i Rodos trafili w konicu na Malte, gdzie pod
nazwa Kawaleréw Maltanskich stworzyli istniejagce do dzi$ panstwo
zakonne w randze podmiotu prawa miedzynarodowego. O zwigzkach
tego zakonu z Polska $wiadczy nazwa dzielnicy Poznania — Malta.

Jeszcze inng droga podazyli ku swemu historycznemu przeznaczeniu
Krzyzacy, zatrzymujac sie w niej na czas jakis w Wegrzech, gdzie ujaw-
nili w catej pelni istote i cel swoich dazen. Trzeba bowiem wiedzied,
ze zakon niemiecki ewoluowat w swym charakterze od stanu stricte
duchownego do rycerskiego, stajac sie w koncu wygodnym narze-
dziem germanskiej polityki nagiej sity.

Zaczaé¢ wypada od przypomnienia, ze po$rdd hojnych donatordéw
znalazt sie krol Wegier Andrzej II, ktéory w roku 1211 nadal zako-
nowi niemieckiemu wchodzacq w sktad terytorium Siedmiogrodu zie-
mie Borsa. Nie bez znaczenia byt fakt, ze do poczynienia tej darowizny
sktonitla monarche malzonka Gertruda z rodu, ktéry wydat réwniez
matzonke zastuzonego dla sprowadzenia Krzyzakéw do Polski ksie-
cia $lgskiego Henryka Brodatego. Podobng role odegrat goé¢ kroéla
Andrzeja landgraf Turyngii i protektor Krzyzakéw w Niemczech Her-
mann. Wpltywom tak moznych osobistosci nie byt w stanie oprzeé sie
krdél Andrzej i stad niemal z dnia na dzienn Krzyzacy stali sie dysponen-
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tami ziemi o powierzchni 16 tysiecy kilometréw kwadratowych. Zie-
mie te najezdzato od wschodu i pustoszyto plemie stepowych Polow-
cOw zwanych inaczej Kumanami. [ to zapewne przewazyto o podjeciu
decyzji o dokonaniu krélewskiej darowizny, albowiem darczyrica miat
na mysli obrone Borsy przed Polowcami.

Zgota inaczej, jak sie niebawem okazalo, pojmowali calg sprawe
obdarowani Krzyzacy, ktérzy z my$la o stworzeniu wltasnego panstwa
podjeli z marszu akcje osiedlencza, sprowadzajac gtdéwnie kolonistow
niemieckich z Saksonii i Bawarii. W krajobrazie wegierskiej Borsy
pojawily sie wznoszone od fundamentéw krzyzackie grody obronne
Heldenburg, Marienburg, Honigberg i Petersberg. Wkrétce wyszto
na jaw, ze goscie niemieccy podjeli préby nie tylko samowolnego po-
wiekszenia darowanego im terytorium, ale i pozbycia sie jurysdykcji
biskupa siedmiogrodzkiego. Ambicje niemieckie spotkaly sie z pel-
nym zrozumieniem i poparciem papieza Honoriusza III, czego wy-
razem bylo wydane miejscowemu biskupowi zalecenie mianowania
dziekandw sposrdd ksiezy wskazanych przez Krzyzakoéw. Prowadzito
to wprost do powotania na ziemi Borsa diecezji niemieckiej, ktéra ku-
ria rzymska byla gotowa obja¢ swojg, a wiec niezalezng od Kosciola
wegierskiego jurysdykcja.

Dochodzace na dwoér wiesci o tym, ze wraz z faworyzowaniem zy-
wiolu germanskiego idzie w parze anektowanie nowych terendw,
sktonity wltadce do zastanowienia sie nad celowoscia dalszej obecnosci
Niemcoéw na terenie Wegier. Czare rozczarowania misja Krzyzakow
przepehilo ich wystapienie do Rzymu o rozszerzenie ich dotychcza-
sowej autonomii w zakresie jurysdykcji kodcielnej o autonomie natury
politycznej. Ten postulat niemiecki tez spotkat sie z poparciem Stolicy
Apostolskiej, ktéra moca ogltoszonej przez Honoriusza III bulli roz-
taczala nad Krzyzakami ,szczegdlng opieke i ostone” tudziez rozcig-
gala swoje wladztwo nad wegierska Borsa. Byla to juz jawna zapo-
wiedz utworzenia w granicach Wegier niezaleznej papieskiej enklawy
terytorialnej. Oczywista ingerencja w wewnetrzne sprawy monarchii
wegierskiej wywotala ostry i solidarny sprzeciw ze strony i nastepcy,
ksiecia Beli, i biskupa siedmiogrodzkiego Reginalda. Do uznania swo-
jej zwierzchnosci wezwal Niemcéw krol Andrzej.

Kierujacy sie buta Krzyzacy nie dali za wygrana i skierowali do sadu
papieskiego pozew, wnoszgc o zbadanie postawionych im przez mo-
narche zarzutéw. Kiedy wszystko wskazywato, ze sad przyzna racje
Niemcom, krdél Andrzej postawil i Rzym, i Krzyzakéw przed faktem do-
konanym: manu militari wypedzil swoich gosci z ziemi Borsa, oszcze-
dzajac tym samym Wegrom losu, jaki juz niebawem doswiadczyé miat
Pruséw ze strony wypedzonych Krzyzakoéw. Papiez prébowal wstawiaé
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sie za nimi i zadat umozliwienia im powrotu, czemu strona wegierska
oparta sie argumentujgc, ze niemiecki zakon byl ,jak ogien w pier-
siach, jak mysz w plecaku, jak Zmija w tonie”. Nie pomogly ponawiane
potem jeszcze przez Rzym czterokrotnie proby naktonienia kréla we-
gierskiego do ulegtosci: Krzyzacy utracili ziemie Borsa i taske kroéla
Wegier na zawsze.

Rzecz wysoce znamienna, ze ten niezwykle pouczajacy epizod dziejéw
zakonu krzyzackiego umknat uwadze najwiekszego z kronikarzy tego
zakonu Piotra z Dusburga. I jest to poniekad zrozumiale, albowiem nie
byto sie za bardzo czym chwali¢ ani tez zdradzaé kanondw przyjetej stra-
tegii i taktyki dziatania, ktére juz w niedalekiej przysztosci miato przy-
nie$¢ Niemcom same profity polityczne, spoteczne i gospodarcze.

+JKronika Piotra z Dusburga jest pierwszym i az do potowy XIV wieku
jedynym tak obszernym tekstem dziejopisarskim pochodzacym z pan-
stwa zakonu krzyzackiego” — stwierdzit w swoim wstepie do polskiej edy-
cji tego dzieta Jarostaw Wenta. Jakkolwiek juz sam tytul dzieta — ,Kronika
Ziemi Pruskiej” - wskazuje na jego tresé, to jednak pierwsza cze$é trak-
tuje o genezie zakonu krzyzackiego. I dlatego warto don zajrze¢ chocéby
po to tylko, by dowiedzie¢ sie, co mysleli i pisali o sobie sami Krzyzacy.

Juz w pierwszych stowach swego zredagowanego po tacinie dziela
autor uderzyt w ton szlachetny i wzniosty, a czytelnicy dowiedzieli sie
co nastepuje:

AW imie Pana, amen. W roku Wecielenia Panskiego 1190, w tym cza-
sie, kiedy miasto Akka byto oblegane przez chrzeécijan i kiedy dzieki
pomocy Bozej zostalo wydarte rgk niewiernych, w wojsku chrzescijan
znajdowali sie pewni pobozni mezowie z miast Bremy i Lubeki, ktorzy
jako mezowie milosierdzia spogladajac oczyma wspodtczucia na rézne
i trudne dozniesienia ucigzliwosci i cierpienia chorych przebywajacych
we wspomnianym wojsku, zalozyli szpital w swoim namiocie, kté-
ry sporzadzili z zagla pewnego statku zwanego w jezyku niemieckim
koga. Tam znosili wspomnianych chorych i w gorliwoéci i pokorze od-
dawali im postuge, i troszczac sie dobrowolnie o dobra powierzone im
przez Boga mitosiernie zajmowali sie nimi sadzac, ze w osobie kazde-
go chorego lub biedaka przyjmujg samego Chrystusa (...)".

Zgromadzeni tam i wtedy notable, wielmoze i inni wysoko urodzeni
celebryci zachodnioeuropejscy, jak czytamy dalej, ,taskawym okiem
spogladali widzac, ze nowa uprawa szpitala wyda jakies owoce czci
i uczciwosci w pewnej okreslonej obfitosci, i kiedy nie majac zadnych
watpliwosci spodziewali sie, ze — gdy Pan da wzrost i gdy rozwina
sie jego gatezie — wyda ona bardzo wielka ilo$¢ owocdw w przyszto-
$ci, wowezas rada wszystkich wymienionych wyzej ksigzat przestata
na to, by Fryderyk, pan i ksigze Szwabii wystal pelnomocnych postéw
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Ryc. 34 — Zakon niemiecki w akcji.

do swojego brata, najjasniejszego pana Henryka VI, kréla rzymskiego,
przyszlego cesarza, aby ten wyjednal u Ojca Swietego zgode na zatoze-
nie i zatwierdzenie praw wspomnianego szpitala”.

Stolica Apostolska wysoce taskawym okiem spojrzala na owo nie-
mieckie dzielo milosierdzia, nie szczedzac ,braciom wspomnianego
szpitala” wszelakich przywilejéw, zezwalajac nadto, ,by postugiwali
sie czarnym krzyzem i bialym plaszczem (...) W ten sposdéb zostal
zatozony, zatwierdzony i obdarzony wieloma przywilejami czcigodny
i stawny zakon rycerski braci szpitala Najswietszej Marii Domu Nie-
mieckiego w Jerozolimie. Jest to wybrana winnica Pana Zastepdw,
ktéra Ty, Jezu Chryste, zalozytes i dla ktdrej grunt przygotowales.
Posadzite$ w niej korzenie, a ona bujnie pokryla ziemie, przenio-
sted ja potem i wygnales$ narody z ziemi pruskiej i inflanckiej, i tam
ja zasadzites i tak latorosle swe rozpostarta az do morza, a pedy swe
az do rzeki. Ten zacny zakon rycerski zostal zatwierdzony nie tylko
przez ludzi na ziemi, lecz tez jego powstanie zostatlo zapowiedziane
znakami nieba i ziemi”.

Tak widzial stojacy na gruzach i zgliszczach Pruséw Krzyzak geneze
,czcigodnego i stawnego zakonu rycerskiego”. Czyzby rzeczywiscie nie
zdawat sobie sprawy z tego, ze dopuszczal sie jawnego bluznierstwa?

W owej czesci pierwszej swojej kroniki Piotr z Dusburga wymie-
nit tez pierwszych wielkich mistrzéw zakonu krzyzackiego. Urzad ten
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piastowali kolejno bracia Heinrich Walpot, Otto von Kerpen, Heinrich
Bart oraz Hermann von Salza. Trzej pierwsi niczym szczegdlnym nie
zapisali sie w dziejach krzyzactwa. Dopiero czwarty Hochmeister des
Deutschen Ordens, czyli Wielki Mistrz Zakonu Niemieckiego, zdotat
postawi¢ ten zakon na wysokim politycznym piedestale, zdobywajac
dlann w catej niemal Europie wielu moznych protektoréw — co w tam-
tych czasach byto tozsame — duchowych i politycznych.

Prusowie wciaz na linii strzatu

WA rzetom wiekéw XII i XIII, méwiac $cidlej czasy panowania ksie-
cia mazowieckiego Konrada, przyniést gwaltowne zachwianie
réwnowagi, jaka cechowata od jakiego$ czasu stosunki Pruséw

Polanami. Tereny po obu stronach granicy stanely w nie swietym
bynajmniej ogniu. I tu powstaje problem: kto kogo i dlaczego? Zdania
sq, jak zwykle, podzielone, chociaz w $wietle istniejagcych zZrddel nie
powinno by¢ miejsca dla jakichkolwiek gtebszych kontrowersji.

Zajmujacy sie historig Krzyzakdéw wspdlczesny historyk amerykan-
ski William Urban prezentuje taki oto poglad: ,Mamy mato dowoddéw
na to, ze najezdzali oni sasiadoéw w celu zagarniecia bydta lub niewol-
nikéw, jak to byto powszechng praktyka u Liwdw i Litwinow”. Zdumie-
wajgce, ze bardziej o obronie niz o ataku ze strony Pruséw pisat tez
Gall Anonim mimo, Ze na ogét nie znajdowat on dla nich dobrego
stowa. Tak nalezy wnioskowaé ze stlusznego zresztg stwierdzenia, ze
,kraj [Pruséw] jest broniony przyrodzonymi warunkami i naturalnym
potozeniem na wyspach wérdd jezior i bagien”.

Rozumowaniu temu jest bliska kucja Okulicz-Kozaryn: ,W statych
zasiekach bronigcych dostepu do terytorium osadniczego istniaty do-
skonale zamaskowane przejsécia, o ktérych wiedzieli tylko mieszkan-
cy lauksu (...) O budowie zasiek6w na granicy terytorium decydowato
zgromadzenie ogdlne mieszkancdéw lauksu (...)Stale zasieki byty ciggle
wizytowane przez wyznaczonych na wiecu oddaly obronne i w miare
potrzeby i mozliwoéci naprawiane i ulepszane”.

Konia z rzedem temu, kto dowiedzie, ze owe zasieki i zamaskowane
przejscia wskazywaly na zamiary ofensywne.

O zamiary takie trudno bytoby tez posadzi¢ Pruséw w $wietle wie-
dzy o ich taktyce walki. Nie kto inny jak sam Mistrz Wincenty Kadtu-
bek zostawil po sobie relacje z jednej z polskich wypraw na Prusdw,
ktérych gotowi do zmierzenia sie w otwartym boju Polanie nie mogli
sktoni¢ do walki: ,Mimo dtugiego szukania nie znajdujq jej [sposob-
nosci do walki], gdyz wszyscy nieprzyjaciele nie tyle z malodusznego
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strachu, ile z przemy$lnej ostroznosci ukryli sie w uroczyskach i jaski-
niach (...) wiecej podstepem niz sitq [walczg], wiecej zuchwalg odwaga
niz mestwem ducha”.

Mylit sie jednak srodze nasz dziejopis, odmawiajac wojownikom
pruskim ducha mestwa, albowiem niemal wszyscy inni kronikarze
$redniowieczni byli zgodni w tym, Ze najsilniejsza bronia Pruséw
byto wtasnie ich mestwo. Juz w X wieku Ibrahim ibn Jakub za-
Swiadczat: ,Sa stawni ze swego mestwa. Gdy najdzie ich jakie woj-
sko, zaden z nich nie ocigga sie (...), lecz wystepuje, nie ogladajgc
sie na nikogo, i rgbie mieczem, az zginie”. I nad ta rozmijajaca sie
z prawda opinig Mistrza Wincentego mozna bytoby zatem przej$é
do porzadku dziennego wobec wyrazdéw jego jawnej pogardy wo-
bec Pruséw.

Tenze sam Mistrz Wincenty zdobywat sie jednak niekiedy na rzetel-
ny w miare opis wyczyndw wojennych: ,Nie napotkawszy ich Lechici,
zeby sie nie wydawato, iz sq bezczynni, tym ostrzej biora sie do spu-
stoszenia: gontyny, grody, wsie, wysokie budowle mieszkalne, gumna
ze zbozem spowijaja pozogq”.

Nie przeszkadzato to w niczym uznawaé Pruséw za ,lud dziki
i wojenny”. Wobec powyzszego zarzucany Prusom podstep trze-
ba uznaé za element ich taktyki obronnej, albowiem zjawiajacy sie
na ziemi pruskiej zbrojni acz nieproszeni goscie, czy to Polanie, czy
to Rusini, czy pdzniej jeszcze Krzyzacy, byli pod wieloma wzgledami
po prostu silniejsi. Co w tym stanie rzecz mogli poczaé Prusowie
poza $ledzeniem ich z ukrycia i wpuszczaniem na swoje terytorium
tym bardziej, ze ta praktykowana od stuleci taktyka okazywata sie
niezwykle skuteczna?

Nie ma zatem wiekszych podstaw do utrzymywania, ze wyprawy tu-
piezcze przeciw milujacym pokdj i mir sasiedzki Mazowszan byty mo-
nopolem Prusdw.

Ryc. 35 — Naszyjnik z paciorkami srebrnymi i arabskimi monetami. Wiskiauten.
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Czedciej bywato odwrotnie, albowiem to nie tyle Prusowie usitlowa-
li narzucaé sasiadowi z potudnia swéj poganski politeizm, ile Polanie
dazyli otwarcie do zaszczepienia Prusom chrzescijanskiego monote-
izmu. I temu celowi nie tylko stuzyly stane do Prus wyprawy krzyzowe
z udzialem rycerstwa nade wszystko z Polski, ale takze z Czech i Nie-
miec. Celowi temu sluzyta réwniez podjeta w poczgtkach XIII wieku
przez duchowienistwo polskie na terenie pruskiej Pomezanii i Pogeza-
nii szeroka akcja chrystianizacyjna, w tym zwlaszcza dokonania bisku-
pa Chrystiana.

Nie zawsze atoli krzyz bywal znakiem chrzescijaniskiej mitosci: ,Po-
kojowe nawracanie komplikowaly od czasu do czasu préby rozsze-
rzenia wladztwa, podejmowane przez kroléow i ksigzat polskich. O ile
parcie na wschdod konczyto sie czesto sukcesem, to w Prusach tylko
zaktdcalo prace misyjng i prowokowato ataki odwetowe pogan.

Jednakze wyrazanie zalu za popelnione bledy nie bylo w zwyczaju
chrzescijanskich wladcéw” — zauwaza przypatrujacy sie z dalekiego dy-
stansu stosunkom prusko-polskim amerykanski historyk Urban.

Préby rozszerzania tego wiladztwa podejmowato wielu ksigzat pol-
skich od Boleslawa Chrobrego poczynajac. W jego $lady szli inni
wtadcy polscy, z ktdrych najwieksza aktywnosciq wykazal sie Bolestaw
Krzywousty, wyprawiajac sie na Prusy w latach 1107-1108, 1110-1111
oraz w roku 1115. Wobec powyzszego zadomowione w polskiej histo-
riografii mniemanie, ze ,zdecydowanie czesciej takie wyprawy organi-
zowali Prusowie” — jak piszq Mieczystaw Bielski i Waldemar Rezmer
— wydaje sie byé pozbawione podstaw. Blizsze prawdy jest natomiast
to, co pisza dalej: ,Wypady te nie przyniosly rozstrzygniecia, staty sie
natomiast przyczyng powaznego wyniszczenia plemion pruskich”.

Jezeli istotnie Prusowie niesli zagrozenie dla Mazowsza, co byto
zreszta prawdg, to nalezatoby spojrzeé¢ na nie od strony zaleznosci
skutkdéw od przyczyny.

Posadzanie zatem wylacznie Pruséw o zadze hupiestwa nie jest spra-
wiedliwe, albowiem nie byto ono obce i drugiej stronie tlacego sie przez
ponad dwa stulecia konfliktu, a zatem przyganiat kociot garnkowi choé¢
sam smolny. Mozliwo$¢ zdobywania lupdw inspirowata wszystkich,
ktérzy udawali sie na wyprawe zbrojnag. Dlatego wyrdznianie w tym
kontekscie akurat Pruséw, ktdrzy nie znajac sztuki stawiania liter nie
pozostawili po sobie dokumentéw pisanych, ktére mozna bytoby skon-
frontowa¢ z tym, co napisali o nich biegli w tej sztuce, stawiato ich
w pozycji z géry przegranej i umozliwiajacej przypisywanie im cech
mozliwie najgorszych. I z tej mozliwosci korzystano nader skwapliwie,
malujac obraz czarno-bialy. Czernig na tym obrazie mogli by¢, rzecz
jasna, tylko Prusowie.
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Rzadziej natomiast podnoszono kwestie obrony przez Prusdéw nie-
zaleznosci i to czesto za cene zycia. Iz tej ich cechy prawdopodob-
nie albo nawet na pewno wypltywat wysoce negatywny oglad Pruséw
u Galla Anonima, Wincentego Kadlubka i Jana Dhlugosza nade wszyst-
ko. Z czasem oglad ten stracil na swej ostrosci, ale w umysle wielu
pokolen Polakéw pozostata zakodowana tragedia, jakiej ofiarg padt
z rgk Pruséw $w. Wojciech.

Postepy chrystianizacji niepokoily glebiej zakorzenionych w pogan-
stwie Pruséw, ktorzy zwrdcili sie w koncu przeciw nawrdéconym wspot-
plemienncom. Rosngcy sprzeciw wobec dzialan misyjnych przeszedt
w otwartg wrogos$é, ktéra ujawnita sie w formie najazdéw na ziemie
Mazowszan. Z pomoca ksiecia ruskiego Daniela Prusowie zmierzyli sie
w otwartej bitwie z zastepami Konrada Mazowieckiego, ktéry ponidst
kleske. Wkrétce potem Prusowie zapuscili sie az pod Plock, wywotujac
odwet ze strony ksiecia Konrada ze wsparciem Leszka Biatego i Hen-
ryka Brodatego. Kolejne kampanie przeciw Prusom sprowokowaty ich
do kolejnych najazdéw, w tym réwniez na Pomorze Gdanskie, ktére-
go wladca Swietopelk wystapil po stronie polskiej. Prusowie zniszczyli
m.in. siedzibe opactwa cysterséw w Oliwie, rewanzujac sie za poczy-
nione na ich ziemiach spustoszenia.

Nie godzi sie przeto méwi¢ o wylgcznej i przystowiowej niemal agre-
sywnosci Pruséw w sytuacji, w ktérej przychodzito im réwnie czesto
bronié sie co i atakowad. Piastowie, podobnie zresztg jak wszystkie inne
panujace wtedy dynastie, nie byli gotebiami pokoju z galazka oliwna
w dziobie. Byli wladcami zaprogramowanymi na skierowana gtéwnie
na péoc ekspansje, ktéra nie tylko inspirowaty ale i zgodnie z obo-
wigzujacqg wtedy w Europie ideologig usprawiedliwiaty cele misyjne.

Do zaognienia stosunkéw prusko-polskich w poczatkach XIII wie-
ku przyczynili sie poniekad sami misjonarze, ktoérzy niekiedy wyzej
stawiali uzyskiwane w wyniku swej dzialalnosci profity ziemskie nad
zalecane neofitom dobra niebieskie. Byt to dowdd na to, jak dalece
szczytne hasta rozmijaty sie z przyziemna rzeczywistoscia, skoro nawet
po zbrojne $rodki siegat nawet biskup Chrystian. Sprawito to, ze Pru-
sowie zaczeli utozsamia¢ chrystianizacje z niewolg, ktérej za zadna
cene nie zamierzali sie poddawad.

Cytowany prof. Urban jest zdania, ze ,religia zaczela byé wazniej-
sza dla obu stron pdzniej. Prusowie, kiedy juz zostali sprowokowani,
z pewnoécia nie mogli pozostawa¢ w domach i odprawia¢ spokojnie
swoich obrzeddéw, ale czuli sie zmuszeni, zgodnie z utrwalajagcym sie
obyczajem, kontynuowaé¢ najazdy na swych chrzescijanskich sgsiadéow
jeszcze dtugo po tym, jak juz zemécili sie za wyrzadzone im wczesniej
krzywdy”.
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Kwestie, kto kogo i dlaczego, rozstrzyga Grzegorz Bialunski: ,W su-
mie jednak wielokrotne proby podporzadkowania Pruséw w pierw-
szym stuleciu istnienia panstwa polskiego nie przyniosty zadnych trwa-
lych efektéw. Warta odnotowania jest rdwniez prawidtowosé, ktdra
czesto mylnie jest przedstawiana w dotychczasowej literaturze, miano-
wicie przewaga i inicjatywa we wzajemnych polsko-pruskich stosun-
kach znajdowata sie po stronie polskiej, ona tez wykazywata zapedy
ekspansjonistyczne”.

Tak byto, dodajmy, nie tylko w pierwszym ale i w drugim stuleciu
panstwa polskiego do momentu, w ktoéry to panstwo oddalo inicjaty-
we oraz przewage w rece obce i Polsce, i Prusom. Miato to zdetermi-
nowac¢ los obu tych spoleczenstw i w dalszej konsekwencji wpltynaé
na kierunki rozwoju sytuacji politycznej w catej Europie. Byt to w kaz-
dym razie jeden z przyktadéw tego, jak pozornie niewielki catkiem
ruch na szachownicy dziejéw pociaga za sobag skutki przekraczajace
granice politycznej wyobrazni. A przeciez juz starozytni Rzymianie
ukuli sentencje: cokolwiek czynisz, czyn roztropnie i bacz na koniec...

Historyczny blad Konrada Mazowieckiego

dze na temat dalekich Pruséw nad Baltykiem, ostrzgc sobie ape-

tyt na ich ziemie, to po przebiegtym z natury ksieciu Konradzie
Mazowieckim mozna bytoby spodziewaé sie orientacji w przyczynach,
dla ktérych Krzyzacy zostali wyeksmitowani z niedalekiej w koncu we-
gierskiej ziemi Borsa. Jedli nawet ksigze Konrad mogt cos o tym wie-
dzieé, to najwyrazniej wiedze te zlekcewazyl, dajac sie poniesé bardzo
krotkowzrocznej i tragicznej w skutkach kalkulacji politycznej.

Bohater tej opowieéci nie zaskarbit sobie uznania historykéw i znaw-
cdw przesztosci.

Pawel Jasienica: ,Okrucienstwo przechodzace wszelka miare i wy-
obrazenie stale cechowalo postepowanie Konrada”.

Szymon Kobylinski: ,Drapiezne, o hakowatym nosie oblicze niespo-
kojnego ducha (...) Niepokdj w jastrzebim spojrzeniu, czarna kosma-
tos¢. Nadrabianie dumna poza trwogi wzbierajacej w rysach”.

Zbigniew Satata: ,Konrad byt cztowiekiem ambitnym, nadto przewrot-
nym i podtym, nie wahal sie przed popelieniem gwaltu, zbrodni lub
zdrady, jezeli go to przyblizato do upatrzonego celu. Niemal cate zycie
intrygowat, walczyt przeciw najblizszym, mordowat, palit i niszczyl”.

Takiego przeciwnika mieli ci ,okrutni’ i ,dzicy” Prusowie, ktérym
kronikarze polscy i krzyzaccy nie raczyli przyznawaé¢ miana cztowie-

5 koro bawigcy jeszcze w Palestynie Krzyzacy zdolali posigéé wie-
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czenstwa. I pomysleé ze byt to syn Kazimierza
IT Sprawiedliwego!

Daleki od kultywowania sprawiedliwosci byt
ksigze Konrad majgcy m.in. na sumieniu $mier¢
odlepionego wpierw na jego rozkaz wojewody
i doradcy Krystyna z Gozdowa oraz zgladzo-
nego réwnie okrutnie Jana Czaple, kanclerza
i kanonika ptockiego, ktéry byl nadto wycho-
wawca jego syna. Takie byly wtedy czasy i nasz
Konrad Mazowiecki zbyt daleko nie odbiegalt
od przyjetych w polityce regut postepowania.
Za zltego ducha w tym rodzie uchodzita mat-
zonka Konrada Agafia z rodu ruskiego ksiecia
nowogrodzko-siewierskiego Swietostawa.

Powodowany wybujalg ambicja wtadca Ma-
zowsza postawil przed sobg dwa cele: wygra-
nie walki o tron krakowski i poddanie swe-
mu wtadztwu niepokonanych dotad Pruséw.
Osiggniecie obu tych celéw podniostoby jego
prestiz gtdwnie w oczach wtasnych. Historycy
wiodg spoér o to, ktéry z tych celdéw byt dla
ksiecia Konrada wazniejszy, ale to nie zmie- Ryc. 36 — Konrad
nia postaci rzeczy: ze zdobyciem tronu kra- Mazowiecki
kowskiego wiodto mu sie réznie, ale z podbi-
ciem Pruséw wiodlo sie catkiem zle. Do tego
celu nie przyblizyly go podjete w latach 1222-1223 wyprawy. I to nie
dawalo wladcy Mazowsza spokoju. Trzeba bylo szukaé na Prusdéw
sposobu. Sposobem tym okazalo sie zaproszenie do Polski Krzyza-
koéw, skoro ich powrdt na Wegry okazat sie wykluczony. Stato sie
to w Roku Panskim 1226.

Trudno stwierdzi¢, w jakiej mierze byta to decyzja podjeta przez
ksiecia Konrada samodzielnie, a w jakiej za rada jego otoczenia,
w ktérym znalezli sie pierwszy biskup Prus Chrystian, biskup ptoc-
ki Guinther i ksigze $laski Henryk I Brodaty, ktéry od dawna sprzyjat
Krzyzakom, a z ktérym Konrad miatl wczesniej na pienku. Wszyscy
oni poparli pomyst oddania w pacht Krzyzakom Ziemi Chelminskiej
w zamian za zawojowanie przez nich Prus dla ksiecia Konrada, ktory
oczyma swojej wladczej duszy widziat sie juz panem wlosci, jakich nie
udato sie zdoby¢ zadnemu z jego poprzednikéw. Ze strony Krzyzakéw
bytoby to wyswiadczenie czegos$ w rodzaju ustugi politycznej na rzecz
,Szlachetnego a nadto dostojnego i najbardziej chrzescijaniskiego wiad-
cy” jak okreslit Konrada Mazowieckiego Piotr z Dusburga.
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W relacji tego kronikarza rzecz miata sie nastepujaco: ,W tym sa-
mym czasie zakon domu rycerskiego za sprawa jego mistrza brata
Hermana von Salza przybieral na liczebnosci braci, bogactwie, sile
i znaczeniu tak bardzo, ze opinia o jego dobrej stawie, ktdéra rozeszta
sie daleko i szeroko, w koncu dotarta do wiadomosci wspomniane-
go ksiecia. Z Bozego natchnienia utkwita ona w jego sercu tak bar-
dzo, ze wspomnianych braci chciat zaprosi¢ dla obrony swojej ziemi,
wiary i wiernych (...) Zwolawszy zatem biskupdéw i swoich moznych
wyjawil im swdj zamyst proszac, by odnodnie do niego udzielili mu
zbawiennej rady. Ci jednomyslnie wyrazili zgode wobec jego Zyczen
dodajac, iz wiedza z wiarygodnego zrddla, ze wspomniani bracia sa
rycerzami doswiadczonymi we wiladaniu broniag i od lat swojej mto-
dosci zaprawionymi w walkach (...) Dlatego wyprawil pelnomocnych
postéw wraz ze swoimi listami do wspomnianego mistrza Herma-
na, ktérzy gdy wyjawili mu i jego braciom przyczyne podrdzy, wow-
czas tenze mistrz po wielu naradach i ré6znych rozmowach odbytych
ze swoimi braémi na temat tych trudnych spraw, wreszcie za namo-
waq Ojca Swietego oraz cesarza Fryderyka II i ksigzat niemieckich,
ktérzy obiecali mu w tej sprawie stuzyé rada i pomocg, przychylit sie
do prodby rzeczonego ksiecia”.

Wiesé o podjeciu w 1226 roku pertraktacji Konrada z rozgladaja-
cym sie za miejscem na ziemi dla Krzyzakéw Hermannem von Salza
dotarta do éwczesnej opinii publicznej niejako za podrednictwem ce-
sarza Fryderyka II. W tym samym bowiem roku 1226 pospieszyl on
z promulgowaniem przyznanego Krzyzakom przywileju, o ktéry zwréd-
cit sie do jego cesarskiej mosci Hermann von Salza. W dokumencie
swym cesarz nie tylko raczyt potwierdzi¢ akt darowizny mazowieckie-
go ksiecia, ale na podstawie przystugujacego mu prawa do dysponowa-
nia ziemiami, jak je wtedy nazywano, poganskimi przekazat cale Prusy
w gestie Krzyzakéw. Otrzymali oni réwniez do cesarza inne przywileje,
ktérych posiadanie stawiato ich wielkiego mistrza na réwni z ksigze-
tami Rzeszy niemieckiej. Nie bylo to wtedy jeszcze, co prawda, rowno-
znaczne z potozeniem prawnych fundamentéw pod panstwo krzyzac-
kie, gdyz zakonom nie bylo wolno przyjmowaé¢ w lenno jakiejkolwiek
ziemi od oséb Swieckich, a takga osoba byt cesarz Fryderyk II. Byto
to jednak wskazanie drogi, jaka mozna juz byto podaza¢ do celu.

Majac w reku takie atuty, Krzyzacy wyekspediowali dwa lata pdzniej
do Polski swoich wystannikéw w celu dopiecia sprawy na przystowio-
wy ostatni guzik. Zazadali mianowicie od Konrada wskazania miejsca,
w ktérym mogliby postawi¢ stope na ziemi polskiej. I otrzymali w 1229
roku miejscowos$é Ortowo pod Inowroctawiem, a rok pdzniej caty grod
Nieszawe i cztery wsie okoliczne.
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Nieco inaczej widziat to Piotr z Dusburga: ,Poniewaz wspomniani
bracia domu niemieckiego (...) nie mieli gdzie gléw swoich zlozyé
na ziemi pruskiej przekazane im juz wczedniej przez rzeczonego ksie-
cia polskiego, przeto od dawna zamierzali urzeczywistni¢ zamyst, by po-
$rodku pomiedzy nimi a wspomnianymi Prusami mie¢ dla obrony rze-
ke Wiste. Poprosili wspomnianego ksiecia, aby im wybudowat jeden
zamek. Ten jako maz catkowicie postuszny Bogu i gorliwy w wierze,
kierujac sie znanym wierszem poety: potowe pracy ma za sobq, kto
dobrze zaczqt, zebrat swéj lud i naprzeciw obecnego miasta Torunia
wybudowat im na pewnym wzgdrzu zamek zwany Vogelsang, co po ta-
cinie oznacza cantus avium - $piew ptakéw”.

Inny kronikarz niemiecki, Nicolaus von Jeroschin, napisal o tym
proroczo: ,Spiewalo tam wielu rannych nie tak jak $piewajq skowron-
ki, ale bolesna piesnt umierajacego tabedzia”.

Krzyzakom sprzyjali biskupi Chrystian i Gliinther tym chetniej,
ze darowizny na ich rzecz potwierdzit w 1230 roku papiez Grzegorz
IX, ktdéry cztery lata pdzniej oddal im w lenno cate Prusy. Reszta byta
juz teraz tylko kwestig czasu. Ze swej strony obaj ci dostojnicy kosciel-
ni tez zdobyli sie na hojne prezenty w postaci débr koscielnych, ktére
przeszty w gestie osiadtego w Polsce zakonu niemieckiego. Byta to za-
cheta do podjecia dziela nawracania Pruséow.

Ironia losu polegata na tym, ze i Konrad Mazowiecki, i biskup Chry-
stian, ktéry z ramienia Rzymu kierowat rozwijang na terenie Prus ak-
cja misyjng, nie zdawali sobie absolutnie sprawy z rzeczywistych zamia-
réw Hermanna von Salza. Ksigze Konrad byt pochloniety konfliktami
politycznymi, jakie trawily éwczesne panstwo polskie i dlatego z du-
zym zadowoleniem spogladal na urzadzanie sie Krzyzakdéw na ziemi
polskiej, zywiac ztudne przekonanie, ze potoza oni kres jego klopotom
z Prusami i poddadza ich jego wkadztwu. tudzit sie tez biskup Chry-
stian, ze utrzyma pelnomocnictwo Rzymu i nadal kierowa¢ bedzie ak-
cja misyjng w Prusach. Nadzieje te okazaly sie ptonne, albowiem jego
miejsce zajeli w koncu — i to za aprobatg Rzymu — Krzyzacy.

Obu ich przechytrzyt wielki mistrz zakonu Hermann von Salza, kt6-
ry okazat sie rownie wielkim mistrzem dyplomacji, zdobywajac dzieki
niej powszechne w Europie poparcie dla swoich maskowanych wciaz
jeszcze dazen. Czy tylko dyplomacji?

Wychodzac z zatozenia, ze do celu prowadza wszystkie drogi, Her-
mann von Salza stanat przed papiezem Grzegorzem IX zapewniajac,
ze Konrad Mazowiecki podarowal Krzyzakom nie tylko gréd Chelm-
no i okolice oraz inne grody na pograniczu polsko-pruskim, ale row-
niez zapewnil, ze beda do nich naleze¢ wszystkie terytoria, jakie uda
sie im zdoby¢ w Prusach. Na dowdd tego mistrz krzyzacki przedsta-
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wil dokument wystawiony w 1230 roku w Kruszwicy, w ktérym to do-
kumencie jest mowa o ziemiach zdobytych ,na spokojne posiadanie
z przymiotem prawdziwej wtasnoéci i z wladztwem”. I na tym opart sie
papiez, potwierdzajgac w swojej bulli rzekome nadanie Krzyzakom zie-
mi pruskiej. Rzekome, poniewaz w przekonaniu badajacych sprawe
JRruszwickiego przywileju” historycy doszli do przekonania, Ze maja
do czynienia z krzyzackim fatszerstwem. Wskazywaltby na to réwniez
fakt, ze w archiwach kancelarii papieskiej znalazt sie nie oryginat, kto-
ry dziwnym trafem zagingl, ale odpis rzeczonego dokumentu. Na ta-
kich réwniez fundamentach prawnych opierali Krzyzacy swoje daze-
nia do zagarniecia catych Prus.

Cokolwiek by jednak na ten temat powiedzieé, jedno nie ulega wat-
pliwosci: za fundatora zakonu krzyzackiego na ziemi polskiej uznaé
nalezy ,szlachetnego a nadto dostojnego i najbardziej chrzedcijanskie-
go wladcy”’, ksiecia mazowieckiego, kujawskiego, sieradzkiego, teczyc-
kiego i krakowskiego Konrada, ktéremu zamarzylto sie ostateczne roz-
wigzanie kwestii pruskiej.

Ciekawe jak na to wszystko patrzyt i co o tym myslat krél Wegier
Andrzej 11, ktéry w pore potrafil przejrzeé podstepna nature krzyzac-
twa i wyciggnaé zbawienne dla swojego panstwa wnioski.

Tron i oltarz przeciw Prusom

lu ztozonych niekiedy przyczyn. Uproszczeniem bylaby wiec teza,

ze sprawcq ich tragedii byli jedynie Krzyzacy albo tylko Konrad
Mazowiecki. W miare obiektywne — o ile co$ podobnego jest w ogé-
le mozliwe — podejscie do tematu wymaga szerszego spojrzenia oraz
uwzglednienia ducha i charakteru czaséw, w jakich rozgrywat sie dra-
mat tego ludu egzystujacego na peryferiach chrzescijaniskiej juz wow-
czas w znacznym stopniu Europy. I tej chrzescijanskiej Europie przy-
padl bardzo daleki od chwaty zaszczyt zainicjowania i monitorowania
dziatan, ktére doprowadzity w kornicu do znikniecia Pruséw ze $rednio-
wiecznej mapy etnograficznej tego kontynentu. O tym, ze byto to abso-
lutnie sprzeczne z wyrazong w Dekalogu istota chrzescijanstwa, dowo-
dzi¢ tutaj nie ma potrzeby.

Nie do podwazenia natomiast jest stwierdzenie, ze w tym, podobnie
zreszta jak i w wielu innych przypadkach, byto to, uzywajac termino-
logii cybernetycznej, sprzezenie zwrotne religii z polityka albo, jak kto
woli, mariaz polityki z religia. W tym przypadku w gre wchodzit row-
niez czynnik stricte narodowy, gdyz Krzyzacy byli narzedziem eks-

V![ os, jaki miat spotkaé Pruséw, byt z cala pewnoscig skutkiem wie-
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pansji germanskiej, ktéra postuzyta sie krzyzem w celach sprzecznych
z jego znaczeniem chrzedcijaniskim.

Gwoli sprawiedliwoéci trzeba jednak przyznaé, ze to nie Germanie
byli pierwsi, ktérzy ewangelizowali pogan, dzierzac w lewej rece krzyz
a w prawej miecz. Palma pierwszenstwa nalezy sie Karolingom. Nie
kto inny jak Karol Wielki uderzyt w VIII wieku na germanskie plemie
Saséw przyrzekajac, ze albo ich ochrzci, albo wygubi. Dewizq ta kiero-
wali sie potem napadajacy na Stowian Sasi.

»Z zachodu zawedrowalo hasto misji z pomoca zelaza do Polski
i znalazto oddzwiek w kronikach Galla Anonima i Wincentego Ka-
dtubka - pisat Henryk Lowmianski. — Ale w praktyce witadcy swiec-
cy wkladali najwiecej energii we prowadzenie podbojéw i obarczali
pokonanych daninami, a mniej dbali o ich nawracanie. Juz za Karola
Wlielkego] méwiono, ze dziesieciny, czyli ciezary naktadane na neo-
fitdw, burza wiare Saséw. Temu podobne zarzuty (...) byty pospolite
w kronikarstwie niemieckim, a w Polsce mistrz Wincenty wytykat
Bolestawowi Kedzierzawemu, ze ujarzmiwszy (cze$é) Pruséow w celu
zjednania ich dla wiary, kontentowat sie Sciaqganiem trybutéw, a zrezy-
gnowal z nawracania”.

I tak nadeszly czasy krucjat, ktdre zainicjowat papiez Urban II, wzy-
wajac na synodzie w 1095 roku w Clermont rycerstwo Europy Zachod-
niej do odebrania Ziemi Swietej muzulmanskim Turkom. Pé} stulecia
pdzniej, w roku 1147, papiez Eugeniusz Il proklamowal podjecie tzw.
krucjaty polabskiej przeciw poganskim Stowianom zasiedlajacym za-
chodnie wybrzeze Baltyku. Byt to poczatek epoki krucjat battyckich,
ktére z réznym nasileniem trwaty do potowy XIII wieku. Obok Liwo-
nii, Estonii i Finlandii na drodze krzyzowcdéw znalazly sie Prusy.

O uzasadnieniu przez kurie rzymska krucjat battyckich tak pisze Iben
Fonnesberg —Schmidt: ,Pigte przykazanie i nakazy Chrystusa obligowaty
Kosciét do bycia oddanym sprawie pokoju. Sredniowieczna teologia, wy-
powiadajac sie w kwestiach wojny, czerpata z nauk $w. Augustyna z Ip-
pony (...) Opierajac swoja doktryne na klasycznym rozréznieniu miedzy
wojng sprawiedliwg a niesprawiedliwg, zaproponowat on zestaw kryte-
ridéw umozliwiajacych rozrdznienie tych dwdch typéw konfliktow”.

Krucjaty baltyckie uznano za wojny sprawiedliwie, gdyz miaty one
bronié rozwijajacych dzialalno$é misyjnag chrzescijan. ,Nad Battykiem
misje poprzedzaly krucjaty i czesto to wltadnie aktywnosé projektéw
ewangelizacyjnych prowadzita do ogtaszania krucjat battyckich — wzy-
wanie krzyzowcoéw do udania sie nad Battyk bylo papieska odpowie-
dzig na naptywajace stamtad proséby misjonarzy o pomoc” — pisze da-
lej Fonnesberg-Schmidt, stwierdzajac w koncu: ,Zaréwno Eugeniusz
IIT jak i Aleksander IIT dopuécili do nawracania pogan silg, co stato
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w jawnej sprzecznos$ci z prawem kanonicznym (...) Dorazna polityka,
w ktdrej papieze odpowiadali na petycje miejscowych wtadz, zakladata
dzialania wojenne”.

W krucjaty battyckie angazowal sie rdéwniez papiez Innocenty III,
wyznaczajac im dwa zadania: nawracanie niewiernych i szerzenie wia-
ry chrzescijanskiej oraz obrone juz ochrzczonych przed niewiernymi.
Krucjaty popierat takze papiez Honoriusz IIl, ktéry stawial na réw-
ni wyprawy krzyzowcéw nad Baltyk z wyprawami do Ziemi Swiqtej.
I jednym, i drugim udzielal bowiem odpustu zupelnego.

~.'-'.'.'-T-'-.'-ir'—*'-'-ﬁ”—l‘”}ﬂiﬁ’e”'ﬁ”'fiij?
S e Kiorunki wypraw. .

Mapa 4 — Przedstawia krzyzackg strategie podboju Prus.

Prokrzyzackq w pei polityke prowadzit papiez Grzegorz IX, kté-
ry wigzal z zakonem niemieckim gtebokie nadzieje na wlaczenie
Prus w obreb sSwiata chrzescijanskiego. Stad tez bardzo zyczliwie
podchodzil do jego misji w Prusach. Wyrazem tej zyczliwoéci bylo
spetnianie wszelkich zyczen, jakie kierowali Krzyzacy do Stolicy
Apostolskiej. I trudno bytoby sie temu dziwié¢, skoro nader mile wi-
dzianym gosciem w Rzymie bywal wielki mistrz Hermann von Sal-
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za. To on otrzymat z rgk Grzegorza IX dokument oddajgcy Prusy
w lenno Krzyzakom, co réwnato sie podarowaniu im catej ziemi pru-
skiej. Bylo to, jak wiadomo, potwierdzenie tego, co zadekretowal juz
wezesdniej cesarz Fryderyk II, ktoremu wielki mistrz krzyzacki stuzyt
za gtdwnego doradce. Nie trudno sie domysle¢, co mdgt on doradzad
papiezowi. Z tej tez racji Hermann von Salza uczestniczyt w spotka-
niach, jesli tak mozna powiedzieé, na najwyzszym wéwczas szczeblu,
czyli papieza z cesarzem.

Krzyzakom sprzyjal takze papiez Innocenty IV, ktéry ,dat zakonowi
krzyzackiemu w kwestii organizowania krucjat wolna reke. Wtasciwie
oznaczalo to zgode na permanentng krucjate na terenie Prus — zadzi-
wiajace ustepstwo, zwazywszy na typowe dla Innocentego IV podkre-
$lanie swych prerogatyw (...) Ustepstwo to bylo w praktyce zrzecze-
niem sie kontroli nad naborem krzyzowcdéw do kampanii w Prusach
na rzecz zakonu” — komentuje Fonnesberg-Schmidt.

Majac przeciw sobie i niemieckiego cesarza, i rzymskich papiezy,
Prusowie staneli przed widmem nieuchronnej zagtady.

VIII. DRANG NACH PREUSSEN

Pot wieku krzyzackiego ludobdjstwa

Zakon Szpitala Najswietszej Marii Panny Domu Niemieckiego

rozpoczat dzieto chrystianizacji Prus. Zainicjowal je mistrz kra-
jowy Hermann von Balk. Odwolujac sie do poematu Aleksandra Pusz-
kina, ktoéry przepowiedzial wiezionym dekabrystom, ze z iskry rozgo-
rzeje ptomien, rzec mozna, iz z rzuconej wtedy przez krzyzaka iskry
rozgorzal ptomien, ktéry w najblizszej przysztodci ogarnat ziemie pru-
skie, a w dalszej — cala Europe. Trzeba jednak pamietaé, ze wszystko
to wzieto poczatek na ziemi dawnych Pruséw.

,Kluczem do sukcesu Zakonu Niemieckiego — dowodzi dunskiej pro-
weniencji historyk brytyjski Eric Christiansen — byt przyktad Kawale-
réw Mieczowych z Inflant. Trzeba byto zaczgé od zbudowania szeregu
nadrzecznych zamkow, ktére postuzylyby za bazy dla Krzyzowcdw;
dopiero potem mozna bylo pomysle¢ o systematycznym zdobywaniu
dalszych terendw i posunieciu sie na wschéd za Niemen”.

Vw trzydziestym dziewigtym roku swojego istnienia, czyli A.D. 1230,
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Z, dosdwiadczen Kawalerow Mieczowych uczynit uzytek praktyczny
Hermann von Balk, rezygnujac zrazu z wielce ryzykownych wypraw
w glab spowitej dziewicza puszcza ziemi pruskiej i kierujac sie wzdtuz
prawego brzegu Wisly na pétnoc ku Pomezanii i dalej, ku Morzu Bal-
tyckiemu. Wpierw jednak dokonal krwawej czystki etnicznej na po-
darowanej krzyzactwu i zasiedlonej dotad w znacznym stopniu przez
ludno$é pruska Ziemi Chelminskiej.

Zgodnie z przyjeta strategia Krzyzacy ruszyli na péinocny wschod
od Chelmna, by wznieé¢ pierwsze swoje zamki w Kwidzynie i Radzy-
niu. Stamtad mogli juz z powodzeniem atakowaé Pomezandw, ktérych
zmusili w koncu do zawarcia pokoju. Hermann von Balk poptynal da-
lej na pénoc, zostawiajac na swej drodze nowe grody i odcinajac tym
samym Pomezanom dostep do waznego dla nich szlaku handlowego.

Do budowy pierwszych swoich grodéw uzywali Krzyzacy kamieni,
drewna i ziemi. Z czasem, a $cidlej, od potowy XIII stulecia, w suro-
wym, pierwotnym krajobrazie ziem pruskich zaczety wyrasta¢ warow-
ne zamkKki z kamienia i cegty.

Dzi$ jeszcze doliczyé sie mozna ich w Polsce ponad czterdziestu,
z tego wiekszo$¢ na terenie dawnych Prus. Sytuowano je w odleglosci
15-30 kilometréw jeden od drugiego. W arsenatach zamkowych Krzy-
zacy gromadzili wykuwang na miejscu bron oraz zapasy zywnosci.
Z zamkoéw wypadata ciezka jazda, za ktdra ciggnela piechota, a wy-
prawe zamykaty tabory. Takie rejzy, jak zwano wypady krzyzackie,
kierowaty sie wzdtuz prawego brzegu Wisty na pdinoc, ku Zalewowi
Wislanemu. Tak pisal o tym Henryk Lowmianski: ,Ci »misjonarze«-
zdobywcy odznaczali sie nieslychang bezwzglednoécia w postepowa-
niu z tubylcami i zmuszali ich do poshluszenistwa, nie cofajac sie przed
okrutnymi $rodkami, budzgcymi groze nawet w niezbyt wrazliwej
na fizyczne cierpienia $redniowiecznej Europie”.

Wydtuzat sie rejestr masowych mordéw, palenia ludzi zywcem, wy-
hupywania oczu, gwattéw i uprowadzania w niewole, nie méwiac o gra-
biezy, dewastacji, pustoszenia i puszczania resztek mienia z dymem.
Niemiecki z ducha Zakon Krzyzacki zmienil spokojng kraine pruska
w istne piekto na ziemi.

Tymczasem amerykanski znawca tematyki krzyzackiej, William
Urban pisze: ,Trudno sie spodziewaé, zeby Krzyzacy byli oceniani
na podstawie swoich najbardziej konsekwentnych oswiadczen i dzia-
tan, poniewaz w réznych okresach zachowywali sie — jak wiekszosé
ludzkich organizacji — bardzo rdéznie; jedli ktos stale widzi w nich tyl-
ko najgorsze cechy, a w ich wrogach — najlepsze, moze rzeczywiscie
uzna¢ ich za wcielenie zla; i wlasnie w taki sposdb wielu historykéw
(...) pisato o niemieckich wojownikach”.
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C6z na to poradzi¢, ze pamieé¢ o zbrodniach bywa trwalsza od pa-
mieci o dobrodziejstwach...

Nadszed!t tragiczny dla Pruséw rok 1234. Wsparci rekrutami z Nie-
miec i hufcami rycerstwa ksiazat Henryka Brodatego, Konrada Ma-
zowieckiego, Kazimierza Kujawskiego, Wladystawa Wielkopolskiego
i gdanskiego Swietopeltka oraz brata Sambora Krzyzacy napadli na zie-
mie Resia. Droge ich pochodu znaczyty gwalt, grabiez, ogien i rozlew
krwi, co wiernie zrelacjonowat nie kto inny jak kronikarz krzyzacki.
Jednakze systematyczny podbdj Prus, jedli nie liczyé wczesniejszych na-
pasci zbrojnych, rozpoczeta na dobra sprawe bitwa wydana tego same-
go roku nad rzeka Dzierzgonia zaludniajacym ,kraine pod lasami” Po-
mezanom przez owych niemieckich wojownikéw z walnym udziatem
licznych zastepdw, co godzi sie podkreslié, rycerstwa polskiego. Jak
podaje Dominik Szulc, , wszystka Lechia ruszyta sie na wyprawe Krzy-
zowg, od Odry do Wisly, w szczegdlnosci za$ Henryk Szlazki przypro-
wadzit z sobg 3,000 wojownikéw, Konrad Mazowiecki 4,000, Kazimierz
Kujawski 2,000, Wtadystaw Wielkopolski 2,200, Swietopeltk Pomorski
z bratem Samborzem 5,000, a tacznie 16,200. Tymczasem cate Niemcy
nie dostarczyty wiecej Krzyzownikéw nad 5,000, podtug Voigta”

Jak z tego wynika, to ksigzeta polscy na dobra sprawe wygrali te
batalie dla Krzyzakéw, ktérzy juz calkiem niebawem zrewanzowali sie
im w sposéb dla siebie typowy, czyli zdrada i agresja.

,O samej bitwie niezbyt wiele mozna powiedzieé. Pewne jest, ze byta
niezwykle zacieta, ze trwala caty dzien, ze gwattownoscia przewyzszata
wiele staré tego okresu, i ze sytuacja zmieniala sie z godziny na godzi-
ne. Szczesdcie usmiechato sie raz do jednej, raz do drugiej strony. Bitwa
istotnie byta bardzo krwawa. Prusowie jednak nie sprzedali tanio swej
skory. Wedhug niektdérych autordéw na placu boju legto obok 5 tysiecy
Pomezanéw ponad 4 tysigce rycerstwa chrzescijanskiego (...)

Pozycja Zakonu zostal znacznie wzmocniona, on tez odnidst naj-
wieksze korzysci polityczne” — pisza o tym pierwszym wielkim starciu
Krzyzakéw z Prusami znawcy batalistyki Mieczystaw Bielski i Walde-
mar Rezmer. Watpliwosci ich ulega tylko liczba polegtych, wydajac sie
by¢ znacznie przesadzona.

Nie oznaczato to jednak konca wojny o ujarzmienie Pomezanii, gdzie
wcigz mnozyty sie likwidowane przez Krzyzakéw ogniska pruskiego
oporu i przez kolejne dwa lata trwaty jeszcze walki lokalne. W ich wy-
niku Prusowie utracili kolejne swoje grody, w tym Sztum i Prabuty.

W roku 1236 znajdujacy sie juz nad Zalewem Wislanym oddziat krzy-
zacki napotkal na swej drodze silnie umocniony pruski gréd Honede.
Nie odwazajac sie na przypuszczenie szturmu, najezdzcy zadowolili sie
rabowaniem i paleniem okolicznych osad. Uwadze ich uszli nadciagaja-
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cy od strony Honedy Prusowie, ktérzy zmietli ich z powierzchni ziemi.
Rok pdzniej Hermann von Balk na czele wzmocnionych sit ponowit
udang tym razem probe opanowania Zalewu Wiélanego, gdzie potozyt
fundamenty pod silnie ufortyfikowany gréd Elblag. Droga do ,kraju
zaro$li” czyli Pogezanii staneta przed Krzyzakami otworem.

Kolejne podjete w 1237 roku ataki wywolaly zaciety opdér napad-
nietych Pruséw. Nie bedac jednak w stanie oprzeé sie watahom krzy-
zackim, Prusowie woleli uchodzi¢ wraz z rodzinami w nieznane niz
popasé¢ w niewole. Zachecito to Krzyzakéw do nowych podbojéw. Tak
litowat sie nad ich ciezkim losem kronikarz niemiecki Piotr z Dusbur-
ga: ,Nikt nie moze szczegdtowo wyliczyé, na ile przeciwienstw, na ile
niebezpieczenstw i trudnosci narazali sie mistrz i bracia, aby dzieki nim
wiara w Chrystusa mogta doznaé naleznego wzrostu i rozszerzyé gra-
nice chrzescijanstwa. Dlatego tez, kiedy za sprawa Boga, bez ktérego
nic sie nie dzieje, Pomezanie i Pogezanie poddali si¢ wierze i braciom,
tenze sam mistrz i bracia poczeli przygotowywacd sie do wojny przeciw
Warmom, Natangom i Bartom”.

W 1238 roku krzyzactwo uderzylo na ,ziemie czerwong”, czyli
Warmie, ktérej pospieszyly z pomoca sasiednie plemiona Pogeza-
néw, Natangdéw i Bartéw. Niestety, pojecie interesu ponadplemien-
nego nie byto Prusom bliskie i sojusz tych czterech plemion okazat
sie nietrwatly.

Ryc. 37 — Postepowanie Krzyzakéw z bezbronnymi Prusami. (mal. W. Kossak)
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W miare opanowywania ziem pruskich przez Krzyzakdéw zdarzaly sie
coraz czesciej przypadki sprzeniewierzania sie swojej tozsamoéci naro-
dowej. ,Wielu Pruséw nie wierzylo jednak w mozliwos$¢ walki. Do Krzy-
zakow udata sie spora grupa moznych, ktérzy porzucajac starg wiare
i pobratymcow, wchodzili na droge zdrady za cene nadan u przysztych
zdobywcdéw. Oto los jaki spotkal jednego z nich, Gedune z rodu Kande-
monidéw. Za cene wolnoéci i przywilejéw obiecat przeprowadzié krzy-
zowcdw przez mokradta swoich rodzinnych ziem, aby mogli oni wyjsé
na tyty jego ziomkéw. W zamian obiecano mu darowanie zycia (...) Gdy
w koncu tam dotart, okazato sie, ze doszczetnie spalono jego osade, a cata
rodzine wycieto w pien. Czy byl to przypadek, ztosliwosé, czy tez pogarda
dla neofity?” — zastanawiajq sie Agnieszka i Robert Sypkowie.

Nie byt to zaden przypadek, bowiem rycerze spod znaku czarnego
krzyza wstawili sie podobnym postepowaniem juz na samym poczatku
swej zbrodniczej dzialalnosci. Do annaléw podboju przeszta odnotowa-
na wiesé¢ o losie Prusa Pipina. Przyjal on wprawdzie chrzest, ale po-
padl w konflikt z krzyzactwem, ktdére skazato go na $mieré. Oprawcy
wydarli mu wnetrznosci, przybili je do pala i zmusili ofiare do biegu
dookota. Mialo to byé memento dla wszystkich Pruséw, ktérzy odwa-
zyliby sie na jakikolwiek sprzeciw wobec Zakonu.

W tym stanie rzeczy wystarczyto niewiele lat, by pod jarzmem krzy-
zackim znalazly si¢ plemiona pruskie osiadle wzdtuz prawego brzegu
dolnej Wisty i Mierzei Wislanej. Stad poszedt atak Krzyzakdéw w strone
pruskiego interioru. Okoto 1240 roku stangl i pierwszy poza strefg wy-
brzeza zamek krzyzacki Bartenstein czyli dzisiejsze Bartoszyce.

W 1249 roku Krzyzacy uderzyli na Sasinie i Galindie, sposobigc sie
do ataku na najbogatsza acz nie dajaca sie ujarzmi¢ Sambie i najezdza-
jac niejako po drodze kolejne ziemie pruskie, a to Nadrowie i Skalo-
wie. Kronikarz niemiecki Nicolaus von Jeroschin tak opisal ich wyczy-
ny: ,Wymordowali tak wielu nieochrzczonych, ze wielu z nich utoneto
we wlasnej krwi. Pojmali mezczyzn i kobiety w ich kryjéwkach i wy-
ciggneli ich z powrotem. I kiedy przygotowali sie do odstapienia (...),
wdédz Skalowdéw, Kamienny Bog (...), zebral wielkq rzesze swoich wo-
jownikow i $cigal wojsko braci. Kiedy mistrz sie o tym dowiedzial,
wyslat silne oddziaty na jedno skrzydto i pozostat w ukryciu, az Ska-
lowowie zblizyli sie, zeby go zaatakowad. Wtedy bracia wyskoczyli z za-
sadzki, wielu wycieli, a reszte zmusili do ucieczki”.

I ze Skalowii, i z Nadrowii wyruszal w strone Litwy exodus ludnosci,
pozostawiajac za sobg wyludniong przestrzen, ktdra brata w swoje wia-
danie zachtanna puszcza.

W koncu przyszta kolej na Sambie, ktéra bogactwem swoim necita
nie tylko Krzyzakéw. Wezesdniej, co warto przypomnied, u wybrzezy tego

105



bursztynodajnego pdlwyspu
pojawiali sie wikingowie
a po nich wojownicy duniscy
wysytani przez Kanuta Wiel-
kiego i Kanuta IV po hupy
i styngce z urody sambijskie
biatogtowy. W Slady swych
poprzednikéw na duriskim
tronie poszedt réwniez Wal-
demar II, jednakze nigdy nie
udato sie Duniczykom narzu-
ci¢ Sambii swojego wladz-
twa i skolonizowa¢ jej tery-
torium. Zaprawieni w sztuce
zeglarskiej Sambowie byli
bowiem w stanie skutecz-
nie odpiera¢ dunskie zakusy
na swoje ziemie i dobytek.
Sambig interesowal sie tez
krél Norwegii, Haakon 1V,
ktéry wyjednal w 1252 roku
Ryc.38 Mord, grabiez, gwatt. u papieza Innocentego IV
ogtoszenie bulli w sprawie
swojego udzialu w chrystia-
nizacji tej ziemi pruskiej. Do misji Norwegdéw w konicu nie doszto, ale
juz sam fakt dowodzit, Zze Sambia byta przedmiotem zainteresowania nie
tylko Krzyzakow. Tym bardziej nalezato wiec przystgpié¢ do ostatecznego
rozwigzania kwestii sambijskiej.

Z inicjatywa wyszedl komtur z Dzierzgonia Heinrich Stange, stajac
na czele sit krzyzackich, ktére dotarty do Sambii, palac po drodze pru-
skie siedliska i wycinajac swiete gaje. Ostrzezeni przed zblizajacym sie
niebezpieczenstwem Sambowie zdecydowali sie stawi¢ opdr. Krzyzac-
two podato tyly i poniosto kleske. Z zyciem nie uszedt nawet komtur
Stange. Z Kkleski tej zakon wyciggnat nauke na przysztosé: odwotujac
sie z apelem o pomoc zbrojna do wtadcéw Europy Zachodniej, posta-
nowil okrazyé Sambie od strony pdinocnej i w tym celu w 1253 roku
wznidst grod warowny Klajpede. Sambia znalazl sie w potrzasku tym
wiekszym, ze jej sity zbrojne dalece nie doréwnywaly liczba najezdz-
com.

Krzyzacy uderzyli na Sambie po raz drugi. Wystarczyto kilka zaled-
wie tygodni, by podzielila ona los wszystkich podbitych dotad ziem pru-
skich. Stawiajagcym opér Sambom grozita $mieré od krzyzackiego mie-
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cza. W koncu 1255 r. cala Sambia byta juz spacyfikowana. Krwawa saga
Prusai, czyli ,ludzi lagun” dobiegata kresu.

Do zdobycia pozostaly teraz ostatnie juz ziemie pruskie: Nadrowia
i Skalowia. Tam réwniez Krzyzacy dowiedli, na co ich staé, dopuszcza-
jac sie masowych morddéw, porwan w niewole, grabiezy koni i bydta
oraz puszczania z dymem wszystkiego, co nie dato sie zrabowaé. Wiek-
szo$¢ ocalalej przy zyciu ludnosci pruskiej zbiegta na Litwe, pozosta-
wiajgc za soba spalona ziemie. Mimo to jednak pacyfikacja Nadrowii
trwata ponad dwa lata. Nie mniej natrudzi¢ sie musieli Krzyzacy przy
podboju w latach siedemdziesigtych Skalowii, torturujac i wycinajac
w pien mezczyzn, uprowadzajgc kobiety i dzieci i palgc grody oraz osa-
dy pruskie, w tym Ragnete, Ramige i Labiau. ,Na zdobytych pruskich
grodach — pisze znawca dziejéw podboju Prus, Stawomir Klec-Pilewski
— po uprzednich wzmocnieniach Krzyzacy osadzali swoje zatogi nie
tylko dla kontroli zdobycznego terytorium, ale tez dla kontynuowania
wypadéw na Litwe. Lokalizacja i fortyfikacja grodéw skalowskich byta
tak przemys$lana, ze pomimo krzyzackich poteznych sit i ich doswiad-
czenia, dopiero po kilkuletnim oblezeniu (...) i ucieczce obroncéw sta-
waly sie one ich zdobycza. Przez kilka lat Prusowie potrafili zywié¢ sie
jedynie rybami z jeziora i rzeki”.

Ukoronowaniem trwajacego 53 lata podboju Prus byt zbrojny na-
jazd na zblizonga etnicznie do Pruséw ale potozonag na kierunku eks-
pansji Krzyzakéw Jaéwiez. Kalendarz wskazywal rok 1283. Ten
triumf niemczyzny przypadl na kadencje jedenastego wielkiego mi-
strza Zakonu Szpitala Najswietszej Marii Panny Domu Niemieckiego
Hartmanna von Heldrungen. Bialy ptaszcz z czarnym krzyzem byt
przesigkniety krwig.

Biel, czernl i czerwien stang sie kilka stuleci pdznej barwami hitle-
rowskiej Il Rzeszy.

Krucjata wedhug Piotra z Dusburga

Niemcdéw, a to w celu unikniecia zarzutu zbyt czarnej oceny

misji Zakonu Krzyzackiego. Otdz sumienny po niemiecku au-
tor dziela pt. ,Kronika Ziemi Pruskiej”, Piotr z Dusburga, przyblizyt
potomnym cala prawde o tym, czym byl w istocie i jak przebiegat
w Prusach proces chrystianizacji. W czeéci pierwszej swojego dzie-
ta kronikarz snuje wnikliwe rozwazania ,O broni cielesnej i ducho-
wej”, zaliczajac do niej tarcze, miecz, wtdcznie, puklerz, kolczuge, tuk
i kotczan, strzate, proce, kij oraz helm i przechodzac i do omdwienia

mie od rzeczy bedzie spojrzeé¢ na podbdj Prus oczyma samych
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potrzeby korzystania z owej broni. I takie byty krzyzackie narzedzia
chrystianizacji Pruséw.

Jstnieje sze$¢ powoddw, dla ktérych korzystamy z broni duchowych
i cielesnych. Po pierwsze dla éwiczenia, aby$my zaprawiali sie wojnach
zgodnie z wolg Boga (...) A céz jest wart na wojnie ten, kto nie zostat
wycéwiczony w postugiwaniu sie bronig? (...) Lecz poniewaz shuzba wo-
jennag jest zycie czlowieka na ziemi, przeto, jak szybko przychodzi czto-
wiek na $wiat, zaraz wstepuje na pole walki przeciwko mocom piekiel-

Ryc. 39 — Zamek krzyzacki Batga. Prusowie umocnili w 1236 roku starodawny
drewniany zamek. Dodatkowo bronita go zatoka Fryska i niedostepne bagna.
W roku 1239 zdobyt zamek marszatek Zakonu Dytrych de Bernheim.
Ruiny pod koniec XIX wieku.

nym, a bron w naszej walce nie jest cielesna, ale posiada moc burzenia
od Boga (...) Po drugie, korzystamy z broni cielesnych przeciw zasadz-
kom wrogdw (...) Po trzecie korzystamy z broni cielesnych przed otwartg
napasciag wrogéw (...) Z tego powodu bracia domu niemieckiego od czasu
wejécia na ziemie pruska az po dzien dzisiejszy nieprzerwanie czynia uzy-
tek z miecza, aby zawsze by¢ gotowymi do obrony, jesliby doszto prze-
ciw nim do jawnego albo skrytego najazdu ze strony wrogéw. W ten sam
sposdb postugujemy sie orezem cnét przeciw jawnym atakom diabta (...)
Po czwarte korzystamy z broni cielesnych w obronie pokoju, abysmy mo-
gli nasze mienie posiada¢ w pokoju (...) Po piate, abySmy mogli odzyskaé
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utracone mienie (...) Po szdste, dla demonstracji sity, aby wrogdéw na wi-
dok broni ogarniat strach” — pisat krzyzacki kronikarz.

Tenze sam Piotr z Dusburga pozostawil po sobie réwnie obszerna
jak i pedantycznie drobiazgowa relacje o tym, jak przy pomocy tego
oreza niemieccy bracia zakonni nawracali Pruséw.

,O zniszczeniu dwéch zamkéw i o Smierci Pipina. Opowiadaja niekto-
rzy, ze (...) Prusowie mieli powyzej Torunia nad brzegiem Wisly zamek
zwany Rogoéw, a ponizej w dolnym biegu jeszcze inny (...) Posrodku po-
miedzy tymi dwoma zamkami zyl pewien szlachetnie urodzony cztowiek
z Pomezanii Pipin (...) Zaden chrzeécijanin nie mégl wyjéé z zamku tak,
aby nie zostal przez niego pojmany lub zabity (...) W koncu bracia wsz-
czeli wojne z mieszkancami zamku Rogowa i tak, jak sie Bogu spodobato,
zabili wielu z nich i uprowadzili ich dowddce; tenze dowddca, aby uniknaé
dmierci, oddat im swdj zamek i z postepem czasu, kiedy mieszkancy dru-
giego zamku pijani padli na ziemie w czasie jakiejs libacji, poprowadzit
tam braci wraz z wojskiem, ktérzy wdarli sie gwattem, pozabijali wszyst-
kich, a zamek obrdécili w perzyne. Niedlugo potem wydat on swojego sio-
strzenca Pipina w rece braci, ktdrzy przywigzawszy go do ogona konskie-
go powlekli do Torunia i tam powiesili na drzewie”.

,O zamku w Baldze (...) Kiedy przybili do brzegéw Batgi, wysiedli na lad

i ustawili szeregi hucznikdw w stosownych miejscach oraz przystawili drabiny
do muréw, i meznie natarli na wspomniany zamek Pruséw. I przy pomocy
wspdtpracujacego z nimi Kodrunusa, dowddcy oblezonych, sitg go zdobyli,
biorac ludzi w niewole, innych wycinajac w pien”
,O przybyciu margrabiego misnieriskiego. W tym czasie szlachetny
i dostojny, Bogu oddany ksigze Henryk, margrabia misnienski przybyt
do ziemi pruskiej wraz z 500 mezami szlachetnymi i wyposazonymi
w bron oraz bogaty ekwipunek. Wszelka uwaga i wysitki tego meza
byly zwrdécone ku niszczeniu niewiernych i ku rozszerzeniu granic
ziem chrzescijanskich”.

,O zniszczeniu wielu zamkow i o ujarzmieniu Pomezandéw. W zie-
mi pomezanskiej znajdowat sie niegdy$ obszar zwany Rezjg, w ktérym
mieszkali stawni i dodwiadczeni wojownicy. Na nich to wspomniany
ksigze — przyktadajac reke do ptuga i nie ogladajac sie do tytu — mez-
nie natarl, niszczac raz po raz grabieza, ogniem i wielkim rozlewem
krwi niewiernych. Zamek ich (...) oraz wszelkie umocnienia, jakie mie-
li w tym miejscu, ktére nazywa sie Sztum, i jakie mieli w poblizu (...)
Prabut i Obrzynowa, w poblizu jeziora Druzno i Wielbarka, przemoca
zdobyt i obréciwszy w perzyne zréwnal z ziemia, a niewiernych zabilt
lub wzigl do niewoli”.

,O klesce niewiernych i o zniszczeniu zamku Partegal i umoc-
nieri (...) Przeto za rada tego Pomandy zebrali sie wszyscy znaczniejsi
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z Warmii, Natangii i Barcji oraz inni zdolni do walki, i rozbili obéz dla
oblezenia Balgi, ale bracia, ktdrzy duzo wczes$niej wiedzieli o tym wyda-
rzeniu i przygotowaniach (...) wyszli pod bronig do bitwy przeciw Pru-
som i pozabijali ich az do catkowitej zaglady, tak iz nawet jeden spo-
$réd nich nie ocalal(...) Po tym wydarzeniu tenze ksigze i bracia razem
ze swoim wojskiem podeszli pod zamek Partego; i pod umocnienia,
i zdobyli je i spalili na popidt; cata zatoge zas pojmali i w pien wycieli”.

,O wojnie z Sambami i o zniszczeniu okregu Germanu. Wiele wo-
jen prowadzono przeciw plemieniu Samboéw, ktérych szczegdltowe opo-
wiadanie trwaloby zbyt dlugo; jednak o niektérych trzeba wspomnied.
Brat Henryk zwany Stange, komtur z Dzierzgonia z wielkim wojskiem
z polecenia mistrza wyruszyl na wojne przeciw Sambii (...), zniszczyt
ja ogniem i grabieza (...), zabijajac i biorac w niewole wielu ludzi”.

,O wojnie przeciw ziemi Wohnsdorf i o zdobyciu zamku Kapo-
stefe. A poniewaz tenze Tirsko znal doskonale droge do sasiednich
ziem, dlatego komtur Krdlewca razem z wojskiem Sambdw, pod wodza
rzeczonego Tirsko, wkroczyl niespodziewanie na ziemie Wohnsdorf,
przystawit drabiny do murdéw i uczynil nalezycie to, co jest konieczne
do przeprowadzenia szturmu, zamek Kapostete gwattem zdobylt i obré-
cit go w perzyne; we wspomnianym zamku oraz w okregu, w ktérym
sie zamek znajdowal, pochwycil i zabit wielu ludzi, nastepnie zniszczyt
cale terytorium grabieza i ogniem, i wycofat sie”.

,O zdobyciu innych zamkéw i o podboju ziemi Wohnsdorf. W na-
stepnym roku ten sam komtur Krélewca ponownie zebratl silne wojsko
i wyruszyt do wspomnianej ziemi Wohnsdorf, rozbit obdz i przystapit
do oblezenia zamku Ochtolite, zdobywajac go w sposdb wyzej opisany;
tam oraz w okregu, w ktérym znajdowatl sie zamek, wielu ludzi po-
chwycit i zabil, a sam zamek doszczetnie spalit’.

,O spustoszeniu pewnej czesci Natangii. Razem z tymi mezami
z Wohnsdorf i z innymi, ktérych mogl $ciagnaé, tenze komtur zebrat
wojsko i wkroczyl do pewnej pogranicznej czesci Natangii (...) i spusto-
szyt ja grabieza i ogniem. Naczelnika tego obszaru nadgranicznego zwa-
nego Goduke zabil wraz z dwoma synami i wieloma innymi, a jego zZone
i calg stuzbe z kobietami i dzie¢mi, i innymi tupami uprowadzil”.

,O zwyciestwie, w ktérym hrabiowie z Jiilich i z Marchii zabili 3000
Sambéw (...) Wowcezas krzyzowcy przygotowali sie do walki, i hrabia
z Marchii zaatakowat konnice, za$ pozostali ruszyli na oddzialy pie-
choty, tak ze wsparci pomoca Boza w chwale odniedli zwyciestwo nad
wrogiem: jedni polegli od miecza, niektérzy podali tyty, inni wycofali
sie do wioski (...), i tam z wielkq trudnoéci zostali pokonani. Trzeba
bowiem byto na [pomoc] przywotaé¢ z Krélewca wszystkich braci i jego
zatoge. Ci odwaznie natarli na nieprzyjaciot i po dtugiej walce (...)
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Ryc. 40 — Germanskie piekio.

wszystkich wrogdéw zabili. I tak dzieki mitosiernemu Bogu zgineto tego
dnia ponad trzy tysigce Sambéw i innych Pruséw (...)”

,O zwyciestwie braci nad Sambami w okregu Bethen (...) Prze-
to przybyli bracia z Krélewca ze swoim wojskiem o wyznaczonej po-
rze do umdwionego miejsca i zaczeli wspomniany okreg pustoszyé
grabiezq i ogniem (...) Zaniepokojeni tym Sambowie zebrali sie i jako
nieprzyjaciel natarli na wojsko braci, i kiedy bracia chcieli juz rzuci¢
sie do ucieczki (...), nadeszto wojsko braci z Inflant razem z liczng i sil-
na konnicyq, tak iz zaraz natarli na nieprzyjaciét i cale wojsko Sambow
mieczem unicestwili oraz pojmali kobiety i dzieci. Domy w tym kregu
i przylegtosci spalili na popidt’.

,O zniszczeniu okregu Rinow i Smierci jego mieszkaricow. Kiedy
wiadomo$é o tym doszta do uszu braci z Krdlewca, oburzeni tym, ze-
brali (...) wojsko i wkroczyli do okregu Rinow, zabili wszystkich mez-
czyzn, uprowadzili kobiety i dzieci z calym ich majatkiem, i tak ponow-
nie ziemia sambijska zyta w pokoju jak wczedniej”.

,O zdobywaniu zamku w Bartoszyce (...) Na zamku bartoszyc-
kim przebywat pewien maz zwany Miligedo, ktéry byt tak bardzo
odwazny, ze Prusowie oceniali, iz jego $mieré mogtaby sie réwnac
z wybiciem potowy oblezonej zatogi. Dlatego powzieli plan, w jaki
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sposdb pochwyci¢ go podstepnie i zabié (...) Tymi i innymi sposoba-
mi wielokrotnie go atakowali, az w koncu zwiedli go i zabili. W ten
sam sposéb zabili pewnego meza zwanego Troppo (...) Po ich $mier-
ci zapanowala w narodzie pruskim wielka rado$é, a wérdd braci,
przeciwnie, bardzo wielkie przygnebienie. Ale bracia, by rados¢
wrogdw zamieni¢ w smutek i cierpienie, na szubienicy wzniesionej
przed brama zamkowa powiesili 30 zakladnikéw pruskich, ktérych
trzymali jako jenicéw”.

,O zburzeniu trzech umocnien i o zabiciu ponad tysigca Pruséw.
Potem przyszto do pewnej utarczki pomiedzy stuzbag braci a Prusa-
mi, ktérzy brali udzial w oblezeniu, o kociot, jaki zamierzali oni prze-
nie$¢ z jednego umocnienia do drugiego: w kotle tym zgodnie z ich
rytuatem Prusowie mieli zwyczaj gotowac jadlo ofiarne.(...) W koncu
z woli Pana bracia sila zdobyli kociot i posuwajac sie dalej do przodu
zniszczyli doszezetnie trzy umocnienia, tak iz sposrdd 1300 mezow, ktd-
rzy zostali wyznaczeni do ich obrony, mato kto uniknat $mierci (...)".

,O zburzeniu zamku Brandenburg. Brat Fryderyk z Holdenstedt,
komtur Brandenburga, razem z braé¢mi i swoimi zbrojnymi wyruszyt
do okregu Natangii (...) i spustoszyl go ogniem i grabiezg, zabit i wzigt
w niewole bardzo wielu ludzi”.

,O spustoszeniu ziemi Natangii przez pana Teodoryka, margra-
biego misnieriskiego” Gdy w roku Panskim 1272 spojrzal Pan i ujrzat
niedole swego ludu (...) syn dostojnego ksiecia i pana Henryka (...)
przybyt do ziemi pruskiej wraz z wielkim oddzialem zbrojnych. I kie-
dy wspdlnie z mistrzem i braémi chciat wyruszyé na wroga, w czasie
wchodzenia do Natangii natkngl sie na umocnienie z wieloma zbrojny-
mi, ktérzy bronili dostepu przed wspomnianym ksieciem. Ale bracia
Teodoryk i Gunther (...) razem z bra¢mi i zbrojnymi zniszczyli wspo-
mniane umocnienie, a calg jego zaloge wybili lub wzieli do niewoli.
Po tym zdarzeniu wspomniany ksigze (...) wkroczyl ze swoim woj-
skiem w glgb Natangii (...), pustoszgc ja ogniem i grabiezq”.

,O ujarzmieniu Pogezandéw, o ich bardzo wielkiej klesce i o przy-
wréconym chrzescijanom pokoju. Mistrz i bracia (...) zebrali calg
potege swojego wojska i wtargneli na ziemie Pomezanii pustoszac
ja od kranica do krarnca grabieza i ogniem. Mezczyzn zabili, a kobiety
i dzieci uprowadzili w niewole. Ponadto zamek Lidzbark, ktéry znajdo-
wal sie wéwczas w reku Pogezanodw, zdobyli, a wszystkich ludzi pojma-
li i wymordowali. I odtad ziemia pruska zyta w pokoju”.

,O zdobyciu dwéch zamkéw w ziemi Nadrowii w okregu Lethowis
(...) Kiedy weszli do okregu Lethowis, spustoszyli go grabiezg i ogniem,
potem podeszli pod dwa zamki znajdujace sie we wspomnianym okre-
gu i po dlugotrwatej bitwie (...), ufni w Bozg pomoc, w koncu zdobyli
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obydwa. Nastepnie zabili lub wzieli do niewoli wielu ludzi, a obydwa
zamki wraz z ich przedzamczami, podktadajgc pod nie ogien, spalili.
Zdobyli tak wielkie tupy w postaci koni, bydta i innych rzeczy, ze z tru-
dem mogli je ze sobg unies¢”.

,O zdobyciu zamku Kaminiswika. Z kolei mistrz z wielkim woj-
skiem przemierzyt ziemie Nadrowii niszczac ja ogniem i grabiac, i kie-
dy podszed} do zamku Kaminiswika (...) i w odpowiedni sposéb przy-
szykowat to wszystko, co jest niezbedne do przeprowadzenia szturmu,
ruszyl na zamek (...) w koncu po dlugotrwatej walce, jaka rozgorzata
pomiedzy nimi (...), bracia sitq wdarli sie do $rodka. Nastepnie wymor-
dowali wszystkich wspomnianych wyzej mezczyzn, za$ kobiety i dzieci
wraz z nieprzebranym tupem uprowadzili ze sobg, a sam zamek spalili
do szczetu”.

,O zdobyciu zamku Sassowii (...) Zebrano wiec wojsko liczace 1500
jezdzcdw, ktére spotkato sie pod zamkiem Skalowdéw Sassowig z inny-
mi, ktérzy przyptyneli na pietnastu statkach. Nastepnie odwaznie przy-
stgpili do ataku i po dtugotrwajacych zmaganiach zdobyli zamek sitg,
wrogéw zas w czesci wzieli do niewoli, pozostatych wyrzneli. Zamek
natomiast obrdcili w perzyne”.

,O rzezi wielu Pogezanéw (...) Tymczasem brat i mistrz Konrad
z Thierbergu oraz bracia zebrali wielkie wojsko i najechali ziemie
Pomezanii, wymordowali niezliczona liczbe mezczyzn, spustoszyli
ziemie ogniem i grabieza, porwali kobiety i dzieci, ktére uprowa-
dzili ze sobg”.

,O tym samym. W tym samym roku, w porze zimy, bracia ponow-
nie ze zbrojnym oddziatem wtargneli do wspomnianej ziemi Pomeza-
nii i znowu spustoszyli ja ogniem i grabiezq, wylapali i wymordowali
wszystkich oprdécz nielicznych, ktoérzy uciekli na Litwe w okolice zam-
ku Grodno. I tak sama Pomezanie zamienili w pustkowie”.

,O spustoszeniu okregu Kimenow w ziemi Sudowoéw. Brat i mistrz
Konrad z Thierbergu oraz wielu braci razem z tysigcem pieciuset
jezdzcami wtargneli do ziemi Sudowdw i spustoszyli okreg, ktéry na-
zywa sie Kimenow. Oproécz tego, iz wielu zabili, to jeszcze z prawie
niezliczonym tupem réznych przedmiotéw uprowadzili ze soba tysiac
ludzi, ktérych wzieli do niewoli”.

,O zniszczeniu okregu Sudowéw zwanego Krasima. Brat i mistrz
Mangold, aby po pewnym czasie wojna, ktéra z Sudowami $mia-
Yo rozpoczeli jego poprzednicy, nie wygaslta, ale by z dnia na dzien
posuwala sie do przodu, zebrat cate swoje wojsko i (...) wkroczyt
do okregu Sudowii zwanego Krasima, i spustoszyt go ogniem i zra-
bowat. W popidt réwniez obrdécit siedzibe stawnego i majacego wia-
dze meza Skomanda, przywddcy wspomnianego okregu, a nastepnie
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pochwyecit i zabil stu pieédziesieciu ludzi, po czym z bardzo wielkim
tupem wycofat sie”.

I tak dalej, i tak dalej...

Do$¢ osobliwa wydaje sie na tym tle opinia amerykanskiego
znawcy dziejéw Zakonu Krzyzackiego Williama Urbana: ,Twier-
dzenie Polakéw, ze Krzyzacy sa z zatozenia zli w swoich intencjach
i czynach oraz ze bladza w wierze, przestaly byé¢ w latach pieédzie-
sigtych XIV w. wiarygodne dla przewazajacej czesci duchowienstwa
i zachodniej opinii publicznej. Czesciowo wynikato to ze skltonno-
Sci do przesady, charakterystycznej dla epoki, w ktérej najmniejsze
niedociggniecie urastato do monstrualnych rozmiardéw. Wazniejsze
jednak bylo to, ze opinie te przeczyly doswiadczeniu naocznych
$wiadkéw. Rycerze i duchowni, ktérzy byli w Prusach i na Zmudzi
i ogladali swietqa wojne z bezposdredniej bliskosci, ktérzy spotykali
ksiezy i szlachcicow podrézujacych przez Niemcy i Polske, mogli
wyrobi¢ sobie zdanie samodzielnie. Ich werdykt wypadat prawie
zawsze na korzys$é krzyzowcdw”.

No comments.

Konkwistadorzy epoki $redniowiecza

najstarszego i jednego z najbogatszych ze znanych ludéw Europy
PéInocnej staty sie wylacznym udziatem Zakonu Szpitala Najswiet-
szej Marii Panny Domu Niemieckiego.

,Gdy w 1230 r. Krzyzacy rozpoczynali podbdj Prus, byto ich zaled-
wie Kilkunastu! Do dzi$ w podrecznikach szkolnych pokutuje opinia
o ,krzyzackim” podboju Prus. Tymczasem rycerze zakonni stanowili
skromna liczebnie czes¢ sit zbrojnych”.

Stwierdzajac ten fakt, Agnieszka i Robert Sypkowie wskazujaq po-
drednio na udziat innego jeszcze sprawcy znikniecia Pruséw z etnicznej
mapy Europy. Bylo nim dowodzone przez margrabidéw, ksigzat, a nie-
kiedy i przez monarchdéw, rycerstwo zaprawione we wczeéniejszych
krucjatach przeciw wyznawcom Mahometa i zawsze gotowe do od-
powiedzi na apele Krzyzakéw o wsparcie w walce z Prusami. Krzy-
zacy zwykli apelowaé o solidarnos$¢ chrzedcijanska w sytuacji, kiedy
w zbrojnym starciu z pruskimi poganami ponosili kleske, a przyznaé
sie godzi, ze zdarzato si¢ im to nader czesto.

Io nie bylo jednak calkiem tak, ze eksterminacja i wynarodowienie
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Zdaniem Gerarda Labudy dwa czyn-
niki legly u podstaw sukceséw mili-
tarnych krzyzactwa. Jednym z tych
czynnikéw byta liczebno$é wojsk,
organizacja i kwalifikacje bojowe sit
zbrojnych, a takze umiejetnosci do-
wodcze oraz posiadanie szerszego
planu wojennego itp. We wszystkich
tych dziedzinach, moze poza gorsza
poczatkowo znajomoscia Srodowiska
geograficznego i mniejszq poczatkowo
liczebnoscig wojska Krzyzacy gérowali
nad Prusami”. Reprezentowali bowiem
najwyzszy pod kazdym wzgledem po-
ziom rzemiosta rycerskiego, na jaki
wzniosto sie w tym czasie rycerstwo
zachodnie w walce ze $wiatem islamu.
Wykorzystujac swoje mozliwosci, Za-
kon Krzyzacki zatracat swdj pierwotny
charakter religijny, upodobniajac sie¢ = Ryc. 44 Hermann von Salza.
do zyjacego z grabiezy $redniowiecz-
nego rycerstwa niemieckiego znanego
pod nazwa raubritteréw.

Drugim czynnikiem, ktéry wlasciwie przesadzil o sukcesie mi-
litarnym Krzyzakdéw, byl udziat rycerstwa z wielu krajéw Europy
Zachodniej. Do walki z Prusami stawali krzyzowcy, ktérym trafit
do przekonania apel Rzymu o likwidacje ostatnich enklaw pogan-
stwa na terenie Europy. Enklawa taka byty m.in. XIII-wieczne Prusy,
a wiec terytorium blizej polozone i mniej niebezpieczne niz Tunis,
Egipt, Palestyna czy Syria.

Mobilizacja zachodniego rycerstwa do walki z Prusami byta gtdéw-
nie rezultatem zrecznej i nad wyraz skutecznej dyplomacji, jaka rozwi-
jat ten niemiecki zakon w wielu krajach europejskich. Tak jak wielki
mistrz Hermann von Salza zabiegat u papiezy i cesarzy o przywileje
oraz posiadtodci, tak jego kolejni nastepcy przekonywali wladcéw eu-
ropejskich o obowigzku ich udzialu w prowadzonej przez Zakon misji
szerzenia chrzescijanstwa.

Pod wzgledem sprytu, przebieglosci, sztuki podstepu i oszustwa
Krzyzacy nie mieli sobie réwnych w catej éwczesnej Europie. Na apel
Rzymu odpowiedzialo nade wszystko wycofujace sie ze swoich misji
lewantynskich rycerstwo niemieckie, ktére wspierato krucjate pruska
od samego poczatku. Juz bowiem w 1236 roku stanagt w Prusach mar-
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grabia misnienski Heinrich na czele 500 rycerzy gotowych do walki
z poganami. W 1239 roku przyprowadzil do Prus oddzial 700 krzyzow-
codw ksigze Brunszwiku Otton, ktérego wojowie zdobyli m.in. pruski
gréd Honede. Po wywarciu zemsty za kleske poniesionag tutaj wcze-
$niej przez Krzyzakoéw zdobywcy Honedy wznieéli na jej miejscu gréd
Balga. Tak zmieniata sie¢ mapa ziem pruskich.

W 1246 roku austriacki ksigze Fryderyk wyekspediowat do Prus cala
armie rycerzy, za ktérymi pociggneli krzyzowcy z wielu stron Niemiec.
Na czele wspierajacych krzyzactwo sit zbrojnych stawali réwniez do-
stojnicy $wieccy i duchowni z Liechtensteinu, Anhaltu, Brandenburgii
i Schwarzburga. Cata, jak widaé, Rzesza niemiecka traktowata podbdj
Prus jak swoja misje i stad brato sie ich wsparcie dla dokonywanego
tam ludobédjstwa. Piecze nad akcjg wspierania krzyzactwa przez rycer-
stwo zachodnie sprawowal sam cesarz Fryderyk II, w ktérym zakon
miat bardzo oddanego sobie poplecznika.

W trakcie podboju Prus nie raz jeden stawali Krzyzacy przed mozliwo-
4ciq przegranej, ale niemal za kazdym razem spieszyta im z odsieczg po-
towa Europy, by moéc wykazaé sie troska o dzieto chrystianizacji pogan.
Na podobng oblude zdobeda sie trzy stulecia pdzniej konkwistadorzy
hiszpanscy, wycinajac w pien cate plemiona karaibskich Indian i dziesiat-
kujac tubyleza ludno$é Ameryki Srodkowej oraz Poludniowej.

W3érdd krzyzowcdw, ktérzy zapisali sie w dziejach krucjaty pru-
skiej w sposodb szczegdlny, znalazt sie krol czeski Przemyst I Ottokar.
W 1255 roku monarcha ten pojawil sie na granicy Prus, dowodzac
podobno 50-tysieczng sita konnicy. Dlatego podobno, ze w onych cza-
sach zwykto sie operowad wielkosciami szacunkowymi i stad do wszel-
kich duzych liczb podchodzi¢ nalezy cum grano salis. Pewne jest
jednak, ze przybywajacy zza Tatr nad Baltyk sojusznik dowodzit sita
nader przemozng, o jakiej Prusowie marzyé nawet nie mogli. Witat
go w Elblagu sam mistrz krajowy Poppo von Osterna. On to nakto-
nit czeskiego monarche do udziatu w krucjacie pruskiej, przypomina-
jac kleske, jaka ponidst wezedniej komtur Heinrich Stange na czele
chrzedcijanskiego rycerstwa z czarnym krzyzem w walce w poganski-
mi Sambami. Ten rodzaj krzyzackiej argumentacji spotykatl sie za-
zwyczaj w Europie Zachodniej z pelnym zrozumieniem i poparciem,
ktérego wyrazem byl masowy niekiedy udziat rycerstwa w realizacji
zbrodniczych celdw Zakonu.

Tak byto i tym razem: konnica krdla czeskiego zaatakowata Sambie.
Atak byt tak wielkim zaskoczeniem, iz Sambowie, ktérych staé¢ bylo
na 10-tysieczng zaledwie site zbrojng, poddali sie bez walki. To wtedy
i tam Gedune zdecydowat sie na popeinienie zdrady, za co zaptacit, jak
wiadomo, nader krwawa cene.
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Na zgliszczach zniszczonej wczedniej przez krzyzowcdw pradawnej
osady pruskiej Tuwangste nad Pregola zmuszeni sitq przez Krzyzakow
do niewolniczej pracy Sambowie przystgpili do budowy grodu, ktéry
wkroétce przybral ksztalt mocarnej twierdzy otoczonej z czasem przez
duze miasto.

Ryc. 42 — Pruséw twierdza Tuwangste, na gruzach zbudowano zamek
i nazwano Krolewiec w 1255 roku. Stan na koniec XIX wieku.

Ku czci czeskiego zdobywcy Sambii nadano temu miastu nazwe
Géra Krolewska, po niemiecku — Konigsberg, a po polsku — Krdle-
wiec, ktéry dzi$ nosi rosyjska nazwe Kaliningrad. Budowe Krélewca
sfinansowal, jak pisze Eric Christiansen, zdobywca Sambii Przemyst
IT Ottokar. Wespdt ze wzniesiona u ujécia Daugi nadmorska twierdza
Memel, ktéra przeszta do historii pod nazwa Klajpeda, Krdlewiec sta-
nowil przez dtugi czas bastion panowania Krzyzakéw nad Baltykiem.

W roku 1265 Pruséw eksterminowali i niszczyli ich ziemie ksigzeta
Albrecht z Brunszwiku i Albrecht z Turyngii.

Doé¢ osobliwym epizodem w dziejach krucjat pruskich byla przed-
siewzieta po niewczasie, gdyz dopiero w 1390 roku, wyprawa, jaka
na czele 70 rycerzy i 27 tucznikdéw podjal hrabia Derby, Henry of Bo-
lingbrok, pdzniejszy krol Anglii Henryk IV. Nie rozwigzana pozostata
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do dzi$ kwestia, na ile powodowala nim szlachetna idea walki z wro-
gami Chrystusa, a na ile po prostu che¢ wyzycia sie i zdobycia slawy
rycerskiej. W kazdym razie hrabia Henry wyruszyl droga morska
z Anglii do Krdlewca, by dotaczyé do dowodzonej przez Wielkiego
Marszatka Engelharda Rabe wyprawy krzyzackiej. Kiedy po szesciu
tygodniach oblegania jednego z zamkoéw litewskich dotarta do hrabie-
go wieéé, ze Litwa od Kkilku lat jest juz krajem chrzescijanskim, krzy-
zowcy angielscy wycofali sie z pola walki, by beztrosko spedzaé¢ czas
w Krélewcu na turniejach, polowaniach oraz zabawie i swawoli w to-
warzystwie co bardziej nadobnych Sambijek. Nie obyto sie tez bez wy-
skokow w teren, w tym do Elblaga, gdzie pobyt Anglikéw zakonczyta
towarzyszaca gwalceniu kobiet pruskich wielka pijatyka. Podobnie za-
chowywali sie Anglicy w Gdansku, skad wyprosilt ich sam Wielki Mistrz
Konrad Wallenrod, uznajac ich sposéb bycia za uwtaczajacy godnosci
Zakonu Krzyzackiego. Byto w tym wiecej zwyklej obludy niz czego-
kolwiek innego, albowiem w tym juz czasie krzyzactwo zyto na bardzo
wielkim luzie obyczajowym. Po powrocie do Anglii hrabia Henry of
Bolingbrok, jak doniosta o tym wie$¢ gminna, czut sie ,zdréw i roze-
$miany”. Byt to dowdd na to, jak bardzo przypadlty mu i jego rycerzom
do gustu hulanki z Sambijkami, wobec czego w 1392 roku zjawit sie
ponownie w Krodlewcu, ale tym razem Krzyzacy od razu zrezygnowali
z jego postugi zbrojnej. Zawiedziony hrabia nie zrezygnowal jednak
ze swej szlachetniej, jak sadzit, misji i udal sie do Jerozolimy.

Nie brakowatlo wiec krzyzowcdw z calej dostownie Europy Zachodniej.

Nie nalezy lekcewazy¢ innego jeszcze zrddla potegi militarnej Zako-
nu Krzyzackiego. Stanowili jg nie tylko przymuszani pod grozba kary
dmierci do walki po jego stronie jency pruscy zdegradowani do roli
knechtéw, czyli najnizszej kategorii stuzebnych zakonych, ale i witin-
gowie, czyli nowa szlachta krzyzacka oraz wolni wojownicy pruscy
z Sambii pochodzacy juz ze zdobytych terytoridéw. W 1246 roku doszto
do porwania znamienitych Pruséw, ktdérych przewieziono do Lube-
ki, by w obecnosci thumnie zgromadzonych mieszczan publicznie ich
ochrzci¢. Byt to jeden z chwytéw propagandy krzyzackiej.

Last but not least, godzi sie réwniez przypomnied, ze ramie w ramie
z Krzyzakami stawaly hufce wojéw pod sztandarami Henryka Slaskie-
go, Konrada Mazowieckiego, Kazimierza Kujawskiego, Wtadystawa
Wielkopolskiego i Swietopelka Gdanskiego, biorac, jak juz wiadomo,
udzial w pierwszej wielkiej wyprawie krzyzackiej na Prusy. W Ziemi
Chehlminskiej polscy woje wsparli nader czynnie Krzyzakéw w prze-
prowadzonej tam czystce etnicznej, a trzeba wiedzieé, ze to nadane
Zakonowi przez Konrada Mazowieckiego terytorium bylo pruskie.
Kierujac sie dalej na pdinoc, polaczone sity krzyzackie i polskie roz-
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poczety podbdj Prus od wtargniecia na ziemie Resia w granicach Po-
mezanii, gdzie wedtug kronikarza krzyzackiego doszto do gwattu, gra-
biezy, ognia i wielkiego rozlewu krwi. Tak byto i pdzniej, kiedy obok
wspierajacych Zakon Krzyzacki raubritteréw z Rzeszy Niemieckiej
i wojownikéw z innych krain europejskich walczyli z Prusami poddani
moznych i ksigzat polskich w jakze mylnym przekonaniu, ze spekniali
Swiety obowigzek chrzescijanina.

O tym, jak dalece lojalni i wdzieczni stronie polskiej okazali sie Krzy-
zacy, Swiadczy casus Ziemi Lubawskiej. Dziato sie to zaledwie 13 lat
po ich oficjalnym zaproszeniu do Polski, a wiec w roku 1239 r. Ludzie
Konrada Mazowieckiego zapolowali w kniejach Ziemi Lubawskiej. Po-
wracajacym z lowdw mysliwym droge zastapili Krzyzacy, odbierajac im
bron i upolowana zwierzyne oraz polecajac powiadomié ksiecia Konra-
da, ze Ziemia Lubawska do nich przynalezy. Dowodzi to, ze Krzyzacy
potrafili zagarnia¢ ziemie nie tylko manu militari, ale réwniez bez
rozlewu kropli krwi, a wiec w sposdb jak najbardziej pokojowy.

Na walke zbrojng z Polakami nie trzeba bylo jednak czekaé zbyt
dtugo. Cieszgca sie w pierwszym przynajmniej okresie podboju Prus
poparciem strony polskiej polityka krzyzacka miala juz wkroétce oka-
za¢ sie z gruntu antypolska. Polacy w odrdznieniu od Niemcéw nie po-
trafili — i chyba, niestety, do dzis$ nie potrafig — zdoby¢ sie na wybiega-
jaca daleko w przysztodé wizje polityczna.

IX. CHRYSTIANIZACJA W WERSJI
GERMANSKIE]

Wiecej profanum niz sacrum

Y14 ie od rzeczy bedzie przyjrzenie sie z bliska socjologii Zakonu Krzy-
ﬂZackiego i jego przygotowaniu do dziatalnosci misyjnej. Otdz bracia-
rycerze z reguty wywodzili sie sposrdd niebogatych rodéw feudalnych,
ale warunkiem przyjecia w poczet Zakonu Krzyzackiego byto wykazanie sie
pochodzeniem szlacheckim. Nie najwyzsza warstwe éwczesnego spoteczen-
stwa reprezentowata tez wiekszoé¢ wladz zakonnych, a wiec wielcy mistrzo-

wie, mistrzowie krajowi i komturzy.

119



Kryterium  decydu-
jacym prawie noszenia
bialego plaszcza z czar-
nym krzyzem byto po-
chodzenie z niemieckie-
go obszaru jezykowego,
na co skarzyl sie w XIV
wieku opat francuskie-
go klasztoru Saint Ber-
tin, ze ,zakon ten jest
zakonem niemieckim

Ryc. 43 — Krzyzacki wymarsz i zakonem Matki Bo-

w poszukiwaniu Pruséw. skiej Niemieckiej, po-

niewaz nie przyjmujg

oni na brata nikogo, kto

nie pochodzi z krajéw jezyka niemieckiego”. Do uprzywilejowanych

pod tym wgladem krajow nalezaly obok Niemiec Austria i cze$¢ dzi-

siejszej Szwajcarii. Od zasady tej zdarzaly sie tez i odstepstwa. I tak

za cene podarowanej zakonowi ziemi bialogardzkiej Krzyzakiem zo-

stal ksigze pomorski Racibor; bialym plaszczem zakonnym okryt sie
tez syn ksiecia ziebickiego Mikotaja Henryk z rodu Piastéw.

Z. czasem odstgpiono tez od wymogdw natury etycznej, co sprawito,
ze do spotecznosci Zakonu Krzyzackiego zaczety przenikaé elementy
kryminalne, ktére za cene poddania sie dyscyplinie wojskowej mogty
liczy¢ na puszczenie w niepamieé swojej przestepczej czy wrecz zbrod-
niczej niekiedy nawet hipoteki.

Whbrew jednak francuskiemu powiedzeniu noblesse oblige, czyli szla-
chectwo zobowiazuje, rycerze niemieccy nie przejmowali sie przyjetymi
na siebie zobowigzaniami, w tym rdéwniez i slubami wieczystymi, jakie
przychodzito im sktada¢. Naktadaly one calg game powinnosci i obowigz-
kéw, w tym postuszenstwa, ubdstwa, czystosci oraz, rzecz zrozumiata, wal-
ki z nieprzyjacidotmi Chrystusa. Jak pisze Andrzej Nowakowski, ,klasztorna
rzeczywistod¢ ktdcila sie z teorig. Upadek obyczajéow krzyzackich i proby
zahamowania tego procesu podejmowane przez niektdrych zwierzchni-
kéw dowodzg, ze wérdd braci rycerzy coraz wiecej byto takich, ktérzy po-
zostajac tylko z imienia zakonnikami, prowadzili catkiem $wieckie zycie”.
Potwierdzatby to fakt, ze w konicu XIV wieku owi zakuci w zbroje mnisi
zrezygnowali z nazwy ,bracia” i od tej pory przedstawiali sie po prostu jako
Herren czyli panowie. Byt to bodaj pierwszy krok w strone sekularyzacji,
a wiec uwolnienia sie od wszelkich zobowigzan natury religijnej.

Panowie ci nie przesadzali z respektowaniem obowigzku postuszen-
stwa wobec przetozonych, lamigc czesto te regulte zakonng, co skwapli-

120

wie odnotowywali kronikarze. Stad tez na kartach kroniki znalazta sie
m.in. relacja o buncie komturéw pod wodza pogromcy Litwindéw Heinri-
cha von Plotzke, ktéry podnidst reke na samego wielkiego mistrza Karla
von Triera . Inny wielki mistrz, Heinrich von Plauen, réwniez padt ofiarg
spisku i trafit na wiele lat za kraty. Najgtoéniejszym wydarzeniem z tej
serii bylo morderstwo popelnione na osobie wielkiego mistrza Wernera
von Orslena, ktéry zgingt od sztyletu brata zakonnego. Juz wtedy jednak
mordercy korzystali z taryfy ulgowej, jakq byto uznawanie ich, jak w tym
wypadku, za szalonych, acz w gre wchodzita polityka.

Panowie-rycerze nie przejmowali sie tez nakazem kultywowania cno-
ty ubdstwa. Cala obtuda krzyzacka polegata na tym, ze nakaz ten obo-
wigzywat jedynie rycerzy zakonnych, natomiast nie dotyczyl zakonu,
ktéry obrastal w midasowe bogactwo. Nie bylo tedy innej na to rady
jak przymykaé oko na prywatna wlasnosé¢ zakonnikéw, a w koncu
w ogodle skresdli¢ kwestie z rejestru obowigzkéw. Wielki mistrz Winrich
von Kniprode usankcjonowat posiadanie niewielkiej ilosci ztota, a jego
nastepcy zgodzili sie na jego gromadzenie bez ograniczen ale za wie-
dza zwierzchnika. Jak na rycerzy przystato, przedmiotem ich pozadana
byly takze wierzchowece, ktore tworzyly nieliche stada, ale w mys$l zale-
cen odgoérnych nie godzito sie korzystaé¢ z bogato zdobionych rzeddéw
konskich ani tez paradowaé w kosztownych szatach. Zakaz ten tez nie
byt przestrzegany tym bardziej, ze wysoka hierarchia zakonna dawata
pod tym wzgledem przyktad mozliwie najgorszy.

~Wielce mistrzowie prowadzili tryb zycia godny poteznego $wieckie-
go wladcy. Dowodza tego zachowane ksiegi rachunkowe i inwentarze
pochodzace ze schytku XIV iz XV stulecia” — pisze historyk zakonu
Andrzej Nowakowski. Najwiekszym bodaj przepychem i luksusem oto-
czyli sie dwaj wielcy mistrzowie: Konrad i Ulrik von Jungingen.

Jak wynika z owych ksiagg rachunkowych zakonu, attas na podusz-
ki do sypialni i obrusy na stél tego pierwszego z mistrzéw kosztowat
réwnowarto$¢ dwdch koni i szedciu kréw albo dwdch pancerzy badz
tez kilkunastu mieczéw; znaczng sume pieniedzy wydano na reczniki
przetykane ztotg nicig i zdobione jedwabnym haftem. Tenze mistrz
Konrad lubowat sie w srebrnych naczyniach stotowych, w nakryciach
ze ztoconymi rekojesciami oraz w ztotych i alabastrowych pucharach.
Wielce gustowal tez w lukullusowej uczcie przy stole zastawionym
najlepszymi gatunkami miesiwa i ryb, przyprawami w rodzaju imbi-
ru, korzeni, pieprzu i gatki muszkatotowej tudziez winem nabywanym
za bajonskie za sumy pieniedzy w Burgundii, na Wegrzech i w Grecji.
Reguta zakonna tymczasem zezwalata braciom posila¢ sie do syta tyl-
ko dwakroé¢ dziennie i pija¢ jedynie wode, na inny zas napdj trzeba
byto mieé zezwolenie specjalne. Kto by jednak miat je wydawaé wiel-

121



kim mistrzom Zakonu
Krzyzackiego?

Z przytoczonych przez
Agnieszke i Roberta Syp-
kéw danych na temat lu-
stracji zamkow wynika,
ze w poczatkach XV wieku
komtur w Nieszawie zapet-
nil swoje spizarnie m.in. po-
lciami miesiwa wolowego
i owezego, szynkami i sto-
ning, beczkami smalcu, toju
i masta, serami, Sledziami,
jesiotrami i suszonymi dor-
szami, dalej korcami pro-
sa, kaszy, maku i grochu,
beczkami soli oraz innych
przypraw, w tym pieprzem
i szafranem.

Zamek w Nieszawie na
pewno nie byt wyjatkiem.
Tak posileni i rozweseleni
winem tudziez podchmie-

Ryc. 44 — Powro6t Krzyzakéw z obtawy. leni piwem wielcy mi-
strzowie i komturzy, mar-
szalkowie i szpitalnicy,

skarbnicy i mincerze, szafarze i inni czlonkowie kapituly generalnej
Zakonu Krzyzackiego odziewali sie w bogate i dalece nieprzystojne
zakonnikom stroje z tafty, aksamitu, atltasu i jedwabiu, przewigzywa-
li srebrnymi pasami i obwieszali ozdobami z metali szlachetnych.
Co tu méwié o srebrze i ztocie noszonym przez pandw-braci, skoro
w srebrnych obrozach paradowaty psy najwyzszych dostojnikow, kté-
rych oczy cieszyl widok rozstawionych po komnatach zamkowych kla-
tek z egzotycznymi papugami. Bogate i kosztowne stroje byly wielka
slaboscia mistrza Ulrika von Jungingen. Zaspokajanie jego kapryséw
kosztowato szkatule zakonng setki grzywien. Byly to niewyobrazalnie
wielkie pieniaqdze, za ktdére sprowadzano tkaniny z najwyzej cenionych
w owcezesnej Europie centréw widkiennictwa. Plaszcz tego dostojnika
byl podszyty futerkiem z popielic zamiast, jak to zapisano w regule
zakonnej, skérami z kozta badz barana. Proste rycerstwo krzyzackie
lubowato sie natomiast w noszeniu zabronionych przez regute zakon-
na czarnych kapeluszy, takich ze spodni oraz spiczastego obuwia z ob-
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casami i ozdobnymi sznuréwkami. Elegancja byta u Krzyzakéw, jak
widaé, w modzie i w nader wysokiej cenie.

Nie bylo natomiast w cenie przestrzeganie slubéw wieczystych w za-
kresie obowigzku zachowywania czystoéci. Istniejag dowody na panujace
rozprzezenie i upadek obyczajow. W konicu XIV wieku w krzyzackim
Marienburgu czyli Malborku prosperowat w najlepsze dom publiczny,
ktérego bywalcy zrzucali biaty plaszcz z czarnym krzyzem, by nakryé
gltowe czarnym kapeluszem, przebraé sie w czarne spodnie i wtozy¢ sto-
py w spiczaste buty z obcasami. Niejeden krzyzacki dostojnik mogt tez
poszczycié sie potomstwem z nieprawego toza. Powszechnie znang prak-
tyka byly gwalty dokonywane przez Krzyzakdéw na kobietach w czasie
barbarzynskich wypraw. Byto tez, jak to zanotowat kronikarz, topienie
mezczyzn, ,azeby z ich zonami mogli czyni¢ to co sie im podobato”.

,Uczeni zajmujacy sie badaniem dziejow Zakonu Szpitala Najswietszej
Marii Panny Domu Niemieckiego w Jerozolimie zgodnie twierdzg, ze re-
gula krzyzacka dawata pierwszenstwo sprawom doczesnym. Egzystencje
wspdlnoty zakonnej regulowaly prawa majgce uczyni¢ z jej cztonkéw
zdyscyplinowanych i twardych wojownikéw a nie mnichéw sklonnych
do kontemplacji i ascezy” — reasumuje kwestie Andrzej Nowakowski.

Dlatego tez znajomo$¢ broni i jej uzycia byta mocnag strong Krzy-
zakéw a nie sprawy natury religijnej. Dlatego majacy ewangelizowad
Pruséw panowie-rycerze nie mieli zwyczaju bra¢ do rak brewiarza
i innych tekstéw religijnych, a to z prostego powodu, ze byli to w wiek-
szoéci analfabeci. Dlatego cate ich przygotowanie religijne do udziatu
w misji sprowadzato sie do znajomosci modlitw ,Ojcze nasz” i ,Wierze
w Boga”, cho¢ ich opanowanie pamieciowe sprawiato niektérym pa-
nom-rycerzom trudnosci nie do pokonania. Dlatego Krzyzak byt jedy-
nie zobowigzany do odmoéwienia kilka razy dziennie modlitwy ,Ojcze
nasz”. Dlatego wreszcie panowie-rycerze unikali wszelkich umartwien
cielesnych, w tym gtdéwnie postéw, by nie ostabia¢ tak bardzo potrzeb-
nej do nawracania pogan tezyzny fizycznej.

I tak przygotowane do swej misji, méwiac jezykiem dzisiejszym, ka-
dry stanely do walki z niewiernymi Prusami.

Walka z poganstwem i z neofitami

v wigilie Bozego Narodzenia o pdéinocy, kiedy ludzie juz spali,

w podszedt do zamku Pomezandw, ktéry polozony byt wéwczas
b4 w miejscu, ktére nazywa sie obecnie Starym Christburgiem.
Nastepnie bracia przystawili do murdéw drabiny, po kryjomu weszli
do $rodka, zdobyli zamek, a wszystkich mieszkancéw pojmali i wymor-
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dowali (...) Zamkowi, poniewaz zostal zdobyty w samg noc Narodzenia
Chrystusa, nadano nazwe Christburg, co znaczy: Zamek Chrystusa”.

Powpyzsza relacja Piotra z Dusburga méwi wszystko o tym, jak poj-
mowali i realizowali swoja misje w Prusach bracia Zakonu Szpitala
Najswietszej Marii Panny Domu Niemieckiego. Niemiecki XIX-wieczny
historyk Prus, Max Toeppen pisat wrecz: ,Zadaniem wojny zwlaszcza
w starciu chrzescijan z poganami nie bylo nic innego, jak tylko zabi-
ja¢ jak najwiecej mezczyzn zdolnych do noszenia broni, jak najwiecej
kobiet i dzieci wzigé¢ do niewoli i zagarna¢ jak najwiecej tupu”. Inny
XIX-wieczny niemiecki historyk krucjat i badacz dziejéw zakondéw ry-
cerskich, Hans Prutz, nazwal podbdéj Prus wrecz polowaniem na ludzi.
Dzisiaj zwykto sie to nazywaé ludobdjstwem.

Analize osiggnieé¢ Zakonu Krzyzackiego w dziedzinie chrystianiza-
cji Prusdéw poprzedzi¢ wypada rdwniez przypomnieniem, ze w $re-
dniowiecznej Europie wystepowaty dwie rdézne tendencje: ,Pierwsza
glosita, ze z mocy nakazu Chrystusa nalezy gltosi¢ ewangelie wszyst-
kim ludziom. Druga natomiast zakladala, ze na mocy boskich wy-
rokéw ci, ktorzy przeszkadzaja w ustanowieniu tadu chrystusowego
na ziemi, skazani sa nieodwolalnie na potepienie. Nalezy wiec ich
zwalczad i ujarzmiaé. Ta ostatnia tendencja byta powodem powstania
ruchu krucjatowego, ktéry przyczynit sie do powotania do zycia za-
kondéw rycerskich, w tym Zakonu Krzyzackiego. Zaczeto tez wéwczas
w praktyce realizowaé hasto: chrzest albo Smieré. Walka w obronie
krzyza i skierowana przeciw niewiernym, usprawiedliwiala zabijanie,
przemoc i grabieze”.

Tak widzi geneze ideologii krzyzackiej Andrzej Radziminski i tak
nalezy patrze¢ na wszystko, do czego doszto w Prusach za sprawa
nie tylko Zakonu Krzyzackiego, albowiem jego ideologia znajdowata
wsparcie moralne w Rzymie oraz militarne w Niemczech i wielu in-
nych krajach Europy Zachodniej.

W sposdb pokojowy, jak wiadomo, prébowano zaszczepiaé w Pru-
sach chrzescijanstwo z catkiem nieztym skutkiem juz w czasach
przedkrzyzackich. Nie wszystkim jednak wiadomo, Ze w interesie
Krzyzakéw nalezato te pokojowa chrystianizacje uniemozliwié¢, gdyz
pozbawiata ona usprawiedliwienia dla tego, co stalo sie w wigilie Bo-
zego Narodzenia w Christburgu. Dlatego wlasnie Zakon Krzyzacki
pozbyt sie nie tylko pierwszego biskupa Prus Chrystiana, ale i dziata-
jacego pod jego egida zakonu cystersdéw; pozbywal sie niejednokrot-
nie i nawrdéconych wczesniej neofitéw, wobec ktérych wedlug $wia-
dectwa arcybiskupa gnieznienskiego, Mikotaja Traby, rycerze spod
znaku czarnego krzyza zwykli byli dopuszczaé sie szyderstwa: ,Jeslis
ochrzczony, to bierzmuje cie mieczem”!
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Na tragiczny czesto los neofitéw w panstwie zakonnym zwrécit uwa-
ge Kurii Rzymskiej dziatajacy na terenie Prus legat papieski Wilhelm
z Modeny. W oparciu o jego raporty papiez Grzegorz IX wstawit sie
za pruskimi neofitami, domagajac sie, bezskutecznie zresztg, by nie
popadli oni w sytuacje gorsza niz wczedniej, kiedy byli ,cztonkami dia-
bla”. Nieco wczesniej tak samo wrednie poczynali sobie na terenie
dzialalnosci Kawaleréw Mieczowych w Inflantach biskupi niemieccy,
ktérzy zwykli byli tupi¢ tamtejszych neofitéw ze skory, co z kolei zga-
nit papiez Innocenty III.

Jak pisat prof. bowmianski, ,opanowani zadzg objecia w posiada-
nie calych Prus, utrudniali Krzyzacy bez skruputéw akcje wszelkim
niezaleznym czynnikom misyjnym, zwtaszcza wykazujacym szczera
troske o dobro neofitéw, w obawie, azeby nie wytworzyly sie odreb-
ne, rywalizujace organizmy panstwowe — w drodze pokojowego na-
wracania Pruséw (...) Krzyzacy, nie przebierajgac w $rodkach, starali
sie zahamowa¢ postepy pokojowej misji (...) Krzyzowcom przeszka-
dzali w budowaniu kosciotéw i dopuscili do zajecia przez pogan $wig-
tyn juz wzniesionych”.

Marginalne traktowanie przez Krzyzakdéw deklarowanego celu, ja-
kim byla chrystianizacja, sprawilo, ze ograniczali sie oni, jak stwierdza
Marceli Kosman, ,do wymuszenia formalnego przyjecia nowej wia-
ry przez poszczegdlne terytoria pruskie; dawato im to zreszta okazje
do stosowania wiekszego ucisku, niz by to bylo mozliwe po rzeczywi-
stym nawrdéceniu”. Misja krzyzacka ograniczala sie wiec w praktyce
do narzucania chrztu i nakazu udzialu w niedzielnych nabozenstwach
bez wzgledu na brak $wigtyn w najblizszej okolicy. Z nakazem tym
szedt w parze obwarowany grozba wielu kar zakaz celebrowania wszel-
kich obrzeddéw poganskich.

W tym konteks$cie na uwage szczegdlng zastuguje odwotanie sie Ka-
rola Gérskiego do powstatego w klasztorze franciszkanskim w Irlandii
Xlll-wiecznego rekopisu. Zdaniem tego historyka zachowany w biblio-
tece Trinity College w Dublinie tekst pod tytutem ,Opis ziem” wyszed}
prawdopodobnie spod piéra biskupa Jaéwiezy Henryka. ,Oto autor — pi-
sat Karol Gorski — podnosi zastugi »meza Bozego« biskupa Chrystiana,
ktéry glosit »stowo Boze« i nawrdcit Prusy. A wiec o Krzyzakach nie
ma ani stowa (...) W $wietle Opisu rola Krzyzakéw byla ograniczona.
Na pewno reprezentowali oni sitle zbrojng, ale jako ludzie nie znajacy
taciny (illiterati) i nie majgcy wyksztalcenia nie byli w moznosci gtosié
wiare chrzescijanska”.

Do jej gtoszenia nie byl zdolny nawet pidmienny acz nie znajacy
jezyka pruskiego kler krzyzacki przysposobiony najbardziej do peinie-
nia funkcji wojskowych kapelanéw i skrybéw administracyjnych.
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»~Pozwdlcie Prusom pozosta¢ Prusami”

W iotr z Dusburga stwierdzit wrecz, ze chrystianizacja byla aktem
politycznym i dlatego, zdaniem prof. Lowmianskiego kronikarz
ten ,traktowat poddanie sie Pruséw Zakonowi jako réwnoznacz-

e z przytaczeniem sie do Koéciota katolickiego, a bunt przeciwko Za-
konowi jako akt apostazji’. Nie dziwié sie tedy, ze nawrdceni Prusowie
dtugo jeszcze powracali do swej pierwotnej wiary, tradycji gromadze-
nia sie w swoich $wietych gajach i sktadania tam ofiar odrzuconym
wczedniej béstwom.

” Niezbitym swiadectwem przetrwania silnych przezytkéw czystego
poganstwa — nie méwigc o formach synkretycznych — sg wystepuja-
ce jeszcze w XIV wieku cmentarzyska o cechach typowo poganskich,
bogato wyposazone w dary grobowe. Zwyczaj palenia zwlok nie wy-
gast jeszcze catkowicie w stuleciu nastepnym” — pisze Marceli Kosman.
I kiedy jeden z biskupdéw zarzucil w 1427 roku Krzyzakom tolerancyj-
ny stosunek do uprawiania przez Pruséw kultéw poganskich, odpo-
wiedz ich brzmiala: Lasset Preussen, Preussen bleyben, czyli pozwdl-
cie Prusom pozosta¢ Prusami!

Czyz mozna byto w bardziej dobitny sposéb zademonstrowaé dezyn-
wolture Zakonu Krzyzackiego wobec kwestii chrystianizacji, do kté-
rej zobowigzali sie byli wobec papiezy i cesarzy? Otdz zdaniem Karola
Gérskiego krzyzacka misja orezna ,psychicznie odcieta cate pokolenia
Pruséw od chrzedcijanstwa”.

Prusowie stawiali bowiem znak rdéwnosci miedzy chrzescijanstwem
i narzucang im niewola i wyzyskiem. Byl to jeden z gldéwnych motywdw
wybuchu pierwszego powstania, ktére zakonczyta podpisana w 1249 roku
w Dzierzgoniu umowa. Nie moglo oby¢ sie bez uwzglednienia w niej
spraw religii. ,Bez watpienia religia chrzescijanska zostala potraktowana
w omawianym dokumencie w sposdb bardzo instrumentalny” — komen-
tuje Andrzej Radziminski, wskazujgc na uparte dazenie Niemcoéw do roz-
ciggniecia kontroli nad Kosciotem i catym zyciem religijnym w Prusach.
Wyrazem tych dazen byly m.in. akty prawne dotyczace karania przez
wladze panstwowaq wiernych za popetnione grzechy. Co$ tak absurdalne-
go mogto sie wylegna¢ tylko w glowach krzyzackich!

Chrystianizacja stanowila nie tylko przykrywke podboju polityczne-
go i gospodarczego Prus, ale stala sie tez uzytecznym wielce narze-
dziem ich germanizacji. Dowodzit tego fakt, ze juz od polowy wieku
XIII na miejsce biskupéw wywodzacych sie z franciszkanéw i domini-
kandéw Zakon Krzyzacki wprowadzal biskupéw niemieckich nie znaja-
cych, rzecz jasna, jezyka wiernych.
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Dowéd najlepszy: pierwszym biskupem sambijskim zostal Chri-
stian von Miihlhausen, ktéry pod presja krzyzacka powotlal do god-
noéci kanonikéw réwniez Niemcédw. Kolejnym biskupem tej diecezji
byt réwniez z nominacji krzyzackiej Siegfrid von Regenstein. Tak byto
nie tylko w Sambii, ale w calych Prusach. Doszlo w kornicu do tego,
ze z powodu niemoznodci porozumienia sie duchownych z wiernymi
angazowano do spowiedzi tzw. folken, czyli thumaczy, co spotkato sie
z napietnowaniem ze strony biskupdéw. Dopiero w 1426 roku, a wiec
143 lata po dacie uznanej za rok zakonczenia podboju Prus, doszto
w Lidzbarku Warminskim do otwarcia pierwszej na ich terenie szko-
ty ksztalcacej mtodziez tubylcza do stanu kaptanskiego. Nie zadbat
o to Zakon Krzyzacki; zadbat o to papiez Marcin V.

Trudno wszelako byloby oczekiwaé troski o wlasciwe metody krze-
wienia wiary chrzescijanskiej od Zakonu Krzyzackiego, ktéry byt
zajety glownie jesli nie wylacznie umacnianiem potegi politycznej
i ekonomicznej swojego liczacego sie coraz bardziej na mapie Europy
Pénocnej panstwa. O ile jednak brakowato Krzyzakom woli do ewan-
gelizacji Pruséw, to nie zaniedbywali oni troski o utrwalanie swego ob-
razu wypranych z ludzkich uczué¢ zbrodniarzy.

Oto co pisze o tym Andrzej Nowakowski: ,O krzyzackim okrucien-
stwie, przejawianym nie tylko podczas wojny, ale takze w czasie poko-
ju, $wiadczy¢ moze epizod, ktdéry rozegrat sie w zamku Christmemel
(Skirstymon). Te polozong nad $rodkowym Niemnem twierdze zbudo-
wali Krzyzacy w 1313 r., ale po niedlugim czasie postanowili ja opuscié,
a przed odejsciem zniszczyé, aby nie stuzyta nieprzyjaciotom (...) Krzyza-
cy zaprosili, niby na uczte pozegnalng, wielu przedniejszych Litwinéw (...)
Uczta jednak zakonczyla sie dla nich tragicznie, gdyz gospodarze zatara-
sowali wyjécie z sali, podtozyli ogien i spalili wszystkich zywcem. Komen-
tarz kronikarza krzyzackiego jest przerazajacy: ,Tak wiec na zniszczenie
skazany zamek jeszcze sie przydal, a wraz z nim ubylo pogan™.

Tamze, na tej ochrzczonej juz Litwie podajace sie za rycerzy Chry-
stusa krzyzactwo mordowato ksiezy i palito dopiero co wzniesione ko-
Scioly, odstaniajac swoje prawdziwe oblicze szermierzy pojmowanej
po germansku chrystianizacji.

Lepiej pézno niz wcale. Poglady Europy na jej role w nawracaniu
pogan zaczety oddalaé¢ sie od przyjetej przez IX-wiecznych Karolin-
goéw doktryny, ktérg kierowat sie Karol Wielki, stawiajac poganskich
Saséw przed wyborem: chrzescijaristwo albo $mieré! Te metode na-
wracania przejeli germanscy Sasi w wojnie ze Stowianami i pdzniej
germanscy réwniez Krzyzacy w wojnie z Prusami. Musiato uplynadé
kilka stuleci, by Europa zreflektowata sie, ze chrzescijanstwo mozna
krzewié¢ w sposdb zgota inny.
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I kiedy nie calkiem wyschty jeszcze strumienie krwi, jakg wytoczy-
o z Prusdw i innych Battéw krzyzactwo, zakielkowala humanitarna
idea odrzucenia miecza jako narzedzia chrystianizacji. Wyrazicielem
tej idei okazat sie europejskiej rangi humanista polski, absolwent uni-
wersytetow wloskich, rektor uniwersytetu krakowskiego, dyploma-
ta i prekursor prawa miedzynarodowego Pawel Wlodkowic. To on
wystgpil na forum obradujgcego w latach 1414-1418 w Konstancji
soboru z traktatem ,O wladzy cesarza i papieza nad niewiernymi” do-
wodzac, ze ludy poganskie majq prawo do zycia w pokoju i potepia-
jac dokonane w Prusach krzyzackie barbarzynstwo. W uznaniu dla
mysli Pawla Wtodkowica powierzono dyplomacji polskiej trudne nie-
zwykle zadanie doprowadzenia do rozejmu w toczonej przez Anglie
z Francjg wojnie stuletniej.

Na chrystianizacji w wersji germanskiej poznali sie z czasem réw-
niez i inni polscy humanisci, a wérdd nich ksiadz Andrzej Krzycki:
prymas Polski, polityk, mecenas sztuk, nadto pisarz, ktérego ,ksigze
humanistéw” Erazm z Rotterdamu pomieécit posrdd najbardziej zna-
mienitych twdércéw swojej epoki. Otdéz ksigdz Krzycki skredlit te oto
stowa:

Wiadomo, ze trzy krzyze sq i o trzech barwach
Rézne: tych, co je noszq, tez rodzaje trzy.

Jest czerwony, ten stusznie zwie sie Jezusowym,
Albowiem tak Jezusa zabarwit sie krwiq.

Jest biaty, odpowiedni zbdjcy z prawej strony,
Ktérego zbrodnie kilka odkupito stéw.
Jest w koricu czarny, zbdja z strony lewej; ten to
Zdradziecki Zakon uznat - jak stusznie! — za swdj.

Prawem ironii losu to nie katolickim nominalnie Krzyzakom przy-
padta w udziale zastuga dokonczenia procesu chrystianizacji Pruséw;
zashuge te mogli sobie przypisaé¢ szermierze niemieckiej z ducha re-
formacji, ktéra dotarta do Prus po roku 1525, a wiec po sekularyzacji
Zakonu Krzyzackiego. Dopomogto im w tym dziele m. in. upowszech-
nienie sie epokowego wynalazku drukarza mogunckiego Johanna Gu-
tenberga. W obiegu powszechnym znalazta sie wydawana w jezyku
pruskim literatura religijna w postaci katechizmdéw i modlitewnikow.
Jak pisze prof. Kosman, to ,wlasnie reformacja wysunetla hasta prze-
mawiania do ludu w jego jezyku i - trzeba przyzna¢ — hasta te zre-
alizowala (...) W czasach zwyciestw protestantyzmu przeprowadzono
ostatecznie chrystianizacje ludu pruskiego”.
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Z tych to zapewne czasdéw pochodzi przektad na jezyk pruski Modli-
twy Panskiej ,Ojcze nasz™

»,Thawe nuson kas thu asse andangon. Swintints wirst twais em-
mens Pergeis twais lacims. Twais quaits audasseisin na semmey
Key audangon. Nusan deininn geittin dais numons schindeinan.
Bha atwerpeis noumans nuson auschautins kay mas atwerpimay
nuson auschantnikamans. Bha ny wedais mans en perdaban. Sclait
is rankeis mans assa wargen. Amen”.

Ryc. 45 — Pruski miecz. Rytualnie zgiety.

X. BUNT PRZECIW KRZYZACKIE] NIEWOLI

Rzadz, Pokarvis, Krucken i inne pruskie wiktorie

WA rusowie nie byliby Prusami, gdyby pokornie ktadli glowe pod
miecz krzyzacki. O tym, ze bylo inaczej, swiadcza dzieje najbar-
dziej krwawych w tamtych czasach bojoéw, jakie przyszto im to-

7zy¢ z nie tylko z Zakonem Krzyzackim, ale i z doborowym, uzbrojo-
nym po zeby i wystepujacym w roli krzyzowcdw rycerstwem Europy.

Doé¢ stwierdzi¢, ze z trwajacego ponad pdét wieku podboju Prus 20 lat

przypadto na powstania antykrzyzackie.
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Rézne wzgledy zawazyty na tym, ze szalenicza niekiedy odwaga i dziel-
no$¢ bitewna Pomezan, Pogezan, Warméw, Natangdéw, Bartéw i wielu
innych plemion nie doprowadzily do wyzwolenia sie spod okupacji teu-
toniskiej. Za najwazniejszy bodaj uznaé nalezy brak tradycji dziatan wspdl-
nych. Kwestie te rozwija Jerzy Necio: ,Pojedynczy Prus posiadat $wiado-
mo$¢ najsilniejszego zwigzku z wlasnym rodem i najblizsza okolicg, tj.
lauksem (...) Miat, oczywiscie, $wiadomo$¢ przynaleznosci do catego ple-
mienia (...), ale $wiadomos¢ ogdlnopruska nie wytworzyla sie nigdy. Taka
sytuacja warunkowata sposéb obrony przed zewnetrznym napastnikiem
— bronity sie lauksy w swoich grodach (,pils”, ,pikalnis”) za usypanymi
ziemnymi watami. Niepodobna byto zdoby¢ od razu, z marszu, catosci
terytorium plemiennego, tym bardziej ze Prusowie w walce zwyciezali
albo gineli. Brak leku przed $miercig wynikal z wiary w wedrowke dusz,
zobowigzan i troski o los wspdlnoty, do ktdérej dawny Prus nalezal. Spo-
teczenstwo pruskie byto zbiorowiskiem ludzi wolnych”.

Od innej strony podszed} do tej kwestii Gerard Labuda sadzac, ze,
,hie byli Prusowie bez szans”, albowiem miewali czesto nad Krzyzaka-
mi przewage liczebng, ale ,nie umieli jej wykorzystaé, gdyz kazde ple-
mie walczyto na wlasnag reke”. XI-wieczny kronikarz Adam z Bremy
zanotowal, ze ,Prusowie nie chca mie¢ Zzadnego pana”. Nawet w czasie
powstan wodzéw desygnowano tylko na czas walk i w tym tez nalezy
upatrywad jedna z przyczyn poniesionej kleski.

Stabo$¢ te nadrabiali Prusowie przyjeta taktyka bitewng, o ktérej
tak pisze Kazimierz Ascik: ,Ze wzgledu na to, ze wojsko pruskie posia-
dato slabsze uzbrojenie anizeli rycerstwo niemieckie lub polskie, Pru-
sowie stosowali walke podjazdowa. Starali sie oni wykorzystaé przede
wszystkim warunki terenowe (...) w miejscu szczegdlnie nieodpowied-
nim do stoczenia bitwy. Nekali wiec wroga nieoczekiwanymi i powta-
rzajacymi sie napadami oraz zasadzali sie po lasach, trzesawiskach
i terenach podmoktych”,

Taktyke te znano wtedy w catej Europie Srodkowej. W latopisie ru-
skim zachowata sie opinia ksiecia ruskiego Danily na ten temat: ,Czyz
nie wiecie, wojownicy, ze dla chrzescijan przestwoér jest twierdzg, dla
pogan zasie ciasnota, w gestwie wojowacd ich obyczaj”.

Z czasem, w miare postepu walk powstanczych, Prusowie przyswo-
ili sobie stosowane przez Krzyzakdéw sposoby walki, w tym zwlaszcza
taktyke oblezniczg, stosujac wieze szturmujace, tarany do rozbijania
murdéw oraz machiny miotajace ogieni i kamienie.

Do powstania poderwata Pruséw wiesé o klesce poniesionej w 1242
roku przez potaczone hufce Krzyzakéw i Kawalerdéw Mieczowych
w bitwie z wojami ruskimi na zalodzonym jeziorze Pejpus na dzisiej-
szej granicy Rosji i Estonii. Wojami dowodzit ksigze Aleksander New-

130

ski, ktéry przeszedl do historii jako ten, ktéry juz w XIII wieku potozyt
kres ekspansji Niemcoéw na Rosje. Dowidd} tym samym, ze krzyzactwo
nie byto niezwyciezone i ze nalezato stawia¢ mu opdr zawsze i wsze-
dzie gdzie to mozliwe.

Mozliwos$¢ taka byta nastepstwem konfliktu, jaki w tymze 1242 roku
podzielit ksiecia gdanskiego Swietopetka z Zakonem Krzyzackim. Po-
szlo, jak to sie zdarza réwniez i w polityce, o pienigdze. Otéz Swieto-
petk obciazyt ctem statki dostarczajace zaopatrzenie z Niemiec dla Za-
konu Krzyzackiego, a w koncu zablokowat zegluge na dolnej Wisle.
Wybuchla rozpetana, jak zwykle, przez Krzyzakéw wojna. Prusowie
uznali, Ze nadszed} czas na zrzucenie obcego jarzma i w tymze 1242
roku wzniecili w Pomezanii powstanie.

Jednym z najwiekszych sukceséw militarnych Pruséw stala sie ba-
talia stoczona w 1243 roku pod Rzadzem opodal dzisiejszego Gru-
dzigdza. Krwawy bdj w waskim przesmyku dzielagcym jezioro Rzadz
i nurt Wisty zakonczyl sie triumfem wojéw pruskich. ,W sposobie
rozegrania bitwy przez Pruséw wyraznie mozna sie dopatrzy¢ znako-
mitego fortelu wojennego, polegajacego na pozornej ucieczce z pola
bitwy z zamiarem rozproszenia sit przeciwnika (...) Bitwa zakonczyla
sie prawie catkowita zagtada sil krzyzackich. Na placu boju polegto

Ryc. 46 Niemiecki chrzeécijanski Zakon.
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390 Krzyzakow” — piszq cytowani znawcy batalistyki Mieczystaw Biel-
ski i Waldemar Rezmer.

Niechlubna role odegral Swietopelk, ktéry zaleznie od sytuacji
wspieral to Prusdéw, to Krzyzakdéw. Otdz po zwyciestwie Pomezan pod
Rzadzem dopuscit sie ich zdrady: w momencie, kiedy wspdlnie z nimi
mial uderzyé na Krzyzakdéw, odstapit od oblezenia Nowej Dzierzgoni
i w konicu doprowadzit do kleski Pruséw. Nastepstwem jej byto réw-
noznaczne z upadkiem trwajacego siedem lat pierwszego powstania
pruskiego zawarcie narzuconej Prusom ugody dzierzgonskie;j.

Walki trwaty jednak nadal, obejmujac wiekszo$¢ podbitych ziem
i doprowadzajac do zjednoczenia Warmoéw, Natangéw i Bartow wokot
idei oporu przeciw najezdzcy.

W wyniku powstania w jego wladaniu pozostawaly jedynie Elblag
i Balga nad morzem oraz Radzyn, Chelmno i Torun w interiorze. By-
walo tedy, ze powstancy pruscy oblegali twierdze krzyzackie calymi
miesigcami, uniemozliwiajgc ich zalogom dostawe zywnosci. Krzyzacy
rewanzowali sie Prusom, niszczac z calg premedytacja uprawy rolne,
by pokonaé ich gtodem.

O przewadze militarnej Krzyzakéw nad powstaricami pruskimi i tym
razem przesadzito wsparcie rycerstwa Europy Zachodniej. Umozliwito
to im umocnienie sie w grodach warownych i podjecie przygotowan
do kolejnych napadéw na Pruséw, ktdérzy burzyli sie przeciw szyka-
nom i upodleniu. Mezczyzn zamieniono w niewolnikéw i zaganiano
do robdét na budowie nowych fortyfikacji i zamkow, kobiety natomiast
porywano do domoéw publicznych shuzacych potrzebom rycerzy za-
konnych. Sytuacji tej nie sposéb byto utrzymaé na dtuzsza mete.

Whrew opinii, jakoby Prusowie unikali boju w otwartym polu, prze-
bieg powstania dowodzit, ze potrafili oni osiggaé przewage, jak dowio-
dly tego bitwy pod Rzgadzem, Pokarvis, Krucken inne podobne wiktorie.
Krzyzakom pozostawato tylko broni¢ sie w obleganych zamkach, kto-
re niekiedy, jak na przyklad Reszel, opuszczali pozostawiajac po sobie
jedynie zgliszcza. Tam, gdzie bronili sie, dochodzito do sytuacji niezwy-
kle drastycznych. Tak uzalal sie nad swoimi bra¢mi Piotr z Dusburga,
pietnujac, rzecz jasna, powstancéw, ktorzy ,glosili bezprawie przeciw
ludowi Twojemu, Panie; uknuli spisek przeciwko Twoim swietym i rze-
kli: »Nuze, wytraémy ich z narodu, i niech nie wspominajq wiecej imie-
nia izraelskiego«.. Aby wiec doprowadzi¢ do catkowitej zagtady narodu
Pana, zebrali sie i oblegali zamki Kroélewiec, Krzyzpork i Bartoszyce.
W poblizu kazdego z nich wzniedli trzy mocne machiny obleznicze
i obsadzili je wieloma uzbrojonymi ludzmi, mezami i dodwiadczonymi
w postugiwaniu sie bronig, tak ze nie byto zadnej drogi, ktéra oblezeni
mogliby wejs¢ lub wyjsé. A ilez tam szturmoéw, ilez niebezpieczenstw,
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ilez gtoddwek, ilez nie do zniesienia cierpien wytrzymali oblezeni bracia
i pozostali mieszkancy we wspomnianych zamkach, tego nikt w pei
nie zdola wyrazié¢. Kiedy nie mieli juz owiec, woléw, kréw oraz zbyt
wielu koni, zostali zmuszeni do zjedzenia ich skér, a do tego sktonila
ich najwyzsza koniecznos¢. Twardosé tych skor podczas tego niezwy-
czajnego positku okazala sie tak wielka, ze wielu braci, ktérzy je spo-
zywali, potracita zeby”.

W odwecie krzyzactwo uciekalo sie do taktyki ,spalonej ziemi”,
co polegato na niszczeniu zasiewdw, paleniu i réwnaniu z ziemiaq wsi
oraz i wycinaniu w pien ludnosci.

Mineto zaledwie lat jedenascie i Prusowie zndéw porwali za bron,
wzniecajac drugie powstanie. Doszto do niego na wied¢ o pogromie
wojsk krzyzackich w krwawej bitwie z Kuronami nad jeziorem Durbe
w Inflantach. Zakon miat do jezior wyraznego pecha: wczedniej Pej-
pus, teraz Durbe! Kleska byla tym bardziej dotkliwa, Ze na polu boju
padli mistrz krajowy inflancki Burchard von Hornhausen i inni wyso-
cy dostojnicy zakonni. Rok 1260 jest w dziejach Baltyku datg wazng,
albowiem doszto do przerwania terytorialnego kontaktu miedzy krzy-
zactwem w Inflantach i Prusach. Data owa, dodajmy, miata tez dla Pru-
séw wielkie znacznie psychologiczne. ,Kleska krzyzacka przyspieszyta
wybuch powstania, ale nie byta jego przyczyng” — analizuje dwczesna
sytuacje Jan Powierski.

W tym samym jeszcze 1260 roku doszto do wybuchu drugiego po-
wstania pruskiego, ktére byto buntem przeciw nieludzkiej eksploatacji.
Chcac przeto zastraszyé powstancow, Krzyzacy podjeli typowe dla sie-
bie dziatania. Na przyklad wojt warminsko-natangijski, Volrad Mirabi-
lis, uciekt sie do znanego juz wczesdniej i typowego dla krzyzactwa for-
telu: zaprosil byt na uczte do zamku Lenceberg na Zalewem Wislanym
dziewietnastu natangijskich nobiléw czyli szlachte. W trakcie biesiady
polecit zamkna¢ drzwi komnaty i podlozyé ogien. Wszyscy Prusowie
jak jeden maz spalili sie zywcem. Bylo to w stylu krzyzackim. Réwnie
gtodny stal sie wyczyn komtura krzyzackiego w Elblagu, gdzie prze-
trzymywal on wielu zakladnikoéw pruskich, a wéréd nich réwniez dzie-
ci. Ow mieniqcy sie chrzeécijaninem rycerz niemiecki polecit oélepié
dwanascioro z nich, po czym odestat ich rodzicom.

Nie inaczej postepowalo krzyzactwo ze swymi braémi zakonnymi,
ktérzy wchodzili w zmowe z pruskimi powstancami i utatwiali im zdo-
bywanie grodéw. Wiadomos$¢ o tym znalazla sie na kartach Kroniki
Wielkopolskiej: mistrz krajowy Hartmuth von Grumbach wydoby? tor-
turami od pojmanych jenncéw — albo tez od zdrajcéw sposrdd nobi-
16w pruskich — wiadomo$¢ o tym, ze bracia zakonni Gerard i Heinrich
wspotdziatali z powstaricami w zamiarze oddania im nie tylko grodéw
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ale i podbitych ziem pruskich. Na rozkaz mistrza krajowego obaj bra-
cia zostali odlepieni i publicznie spaleni na stosie w samym centrum
Elblaga. Podobnie gineli wszyscy bracia zakonni, ktérym polityka za-
konu w Prusach nie wydawata sie zgodna z gtoszong doktryng chrze-
$cijanstwa.

Dziwnym catkiem trafem wiesé o tym dotarla do Rzymu, co nie
omieszkal odnotowa¢ nawet Piotr z Dusburga: ,Brat Hartmann z Grum-
bach, pigty mistrz ziemi pruskiej, urzedowal przez trzy lata. Miat imie,
ktére wyrazato jego bardzo twardy charakter: Hartmann oznacza bo-
wiem »twardego meza« (...) On tez dwoch braci ze swojego zakonu,
ktérzy podczas odstepstwa od wiary po bitwie w Kuronii (...) zawarli
spisek z Prusami, rozkazal spali¢ w Elblagu na oczach zgromadzonego
thumu. To wydarzenie tak bardzo poruszyto Ojca Swietego, Ze polecit
zdjaé z urzedu mistrza oraz tegoz samego i wszystkich, za radaq kté-
rych tego dokonano, skazaé na ,kare pokuty duchowej”.

Symboliczne, jak widaé, ukaranie Krzyzaka nie staneto na przeszko-
dzie kontynuowaniu walki z powstancami. Co za$ tyczy sie sposobu,
w jaki wiadomo$¢ o popelnionej na braciach zakonnych zbrodni prze-
nikneta do Rzymu, to wiele wskazywatoby na to, ze stato sie to za spra-
wa powstancéw pruskich. Swiadezytoby to, zdaniem prof. Powierskie-
go, o utrzymywaniu kontaktu przez tychze powstancéw ze Stolica
Apostolska: ,\W takim jednak razie nalezaloby tez przyjaé, ze powstan-
cy wbrew zrédlom proweniencji krzyzackiej, ktore zawsze identyfiko-
waly powstanie pruskie z apostazjg, probowali zrazu utrzymac kontakt
z papiestwem, a dopiero wobec prokrzyzackiej postawy Aleksandra IV
ostatecznie zrezygnowali z chrzescijanstwa, co nie wyklucza naturalnie
licznych wypadkéw powrotu do poganstwa powstancow”.

Nie apostazja, jak lgala na potege dyplomacja krzyzacka, ale nie-
ludzki wyzysk podbitej ludnosci byt faktycznym powodem wybuchu
drugiego powstania pruskiego.

Dowodem na skuteczno$é wywieranej na kurie rzymska presji przez
Zakon Krzyzacki byl fakt, iz Rzym uznal krucjate w Prusach za waz-
niejsza od obrony przed atakujacymi Europe $rodkowa Tatarami. Pod
sztandarem krzyzowcéw stawali wszyscy, ktdérzy uwazali sie za szer-
mierzy wiary chrzescijaniskiej. Tymczasem chrzedcijanstwo w wersji
krzyzackiej kojarzylo sie nieodmiennie Prusom z mordem i pozoga.

Pruskie sukcesy powstancze pomnozyt wodz pruski Glappo ktéry
zZ pomocq przywodey Pogezan Auctume odbil w roku 1261 silnie ufor-
tyfikowany przez Krzyzakéw Lidzbark Warminski. Po tym sukcesie
Glappo zaatakowal zamek w Braniewie, gdzie zginelo w walce czter-
dziestu rycerzy zakonnych po czym wobec braku sit do obsadzenia tej
twierdzy krzyzackiej wycofat sie, obracajac ja w perzyne. Tenze Glap-
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po zniszczyt réwniez wznoszong rekami pruskich niewolnikéw na gra-
nicy Warmii i Natangii krzyzacka twierdze Brandenburg. Odbudowana
twierdze powtdrnie zaatakowal Glappo na czele Warmow, jednakze
tym razem Krzyzacy nie dali sie juz zaskoczy¢, $ciggajac odsiecz z po-
bliskiego Krélewca. Glappo wpadl w rece Krzyzakéw, ktérzy swoim
zwyczajem poddali go torturom, by w koncu go zgtadzi¢ na obrzezach
Kroélewca. Przypomnienie miejsca jego S$mierci jest warte dlatego,
ze Krzyzacy nadali mu nazwe Glappenberg, czyli Wzgoérze Glappo. Byt
to swoisty wyraz uznania dla dzielnosci tego Prusa.

Kleska Pruséw skonczyla sie réwniez préba oblezenia Elblaga, gdzie
zgingt Auctume. Przywddztwo Pogezan przejal po nim wédz Pogezan
Linka, rozwijajac wespdt z Bartami dziatania militarne nie tylko na te-
renie swojej rodzinnej Pogezanii i innych ziem pruskich Prus, ale
i przenoszac je na Ziemie Chelminska. Tam, w bitwie Pagustin, zgineto
wielu Krzyzakow i ponad pét setki krzyzowcdw z Europy Zachodniej.
Nie powiodlo sie jednak Prusom odbicie zamku w Dzierzgoniu. Nie
powiddt sie tez atak na Krélewiec mimo uzycia machin oblezniczych,
zablokowania dostepu od strony morza i rozbicia przez sambijskiego
wodza Glande strzegacej tego grodu floty krzyzackiej.

O niepowodzeniu oblezenia Krdlewca przesadzita w konicu pomoc
Z zewnatrz.

Réznie ksztattowala sie zatem sytuacja na réznych ziemiach pru-
skich. Pogezania, na przyktad, zdolala wyzwolié¢ sie spod krzyzackiej
niewoli, podczas gdy sasiednia Pomezania z réznych wzgledéw nie
buntowata sie przeciw Krzyzakom, by nie utraci¢ przywilejow, jakie
gwarantowal jej uktad dzierzgonski z 1249 roku. Réznie tez wiodto sie
Prusom na polach bitew. Byly zwyciestwa i byly kleski. Pod Kowale-
wem polegt w 1271 roku przywddca Bartéw Divan Klekine. Dwa lata
pdzniej zginat bohater Pruséw Herkus Monte.

W tymze 1273 roku Linka wesp6t z Bartami uderzyt na Elblag, przez
ktéry przechodzity z Zachodu positki niemieckie. Prusowie zadali gar-
nizonowi krzyzackiemu dotkliwe straty, jednak ze i tym razem zwycie-
stwo odebrala im przybyta z Niemiec odsiecz.

Rok pézniej Krzyzacy ramie w ramie z rycerstwem zachodnioeu-
ropejskim zaatakowali silnie ufortyfikowany i pozostajacy w rekach
Pogezan Lidzbark Warminski. Obroncy poniesli kleske, salwujac sie
ucieczky, tych, ktdrzy nie zdotali zbiec, zwyciezcy swoim zwyczajem
wymordowali. Od tej pory wszelki slad po uczestniczacym w tej walce
wodzu Pogezan Lince zaginagt.

Bywato i odwrotnie: w sukurs Prusom przychodzit wédz Jaéwiegdw
Skomand, zapuszczajac sie na czele swoich wojsk na podbite przez
Krzyzakow terytoria. Pruséw wspierat tez ksigze pomorski Msci-
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Ryc. 47 — Krzyz z mieczem.

wj II, niszczac flote krzyzackq, ktdéra zaopatrywata zamki w Krdlew-
cu, Baldze i Elblagu.

Wywolane siedem ipdt wieku temu drugie powstanie Pruséw
uchodzi za najwieksze ze wszystkich powstan europejskiego srednio-
wiecza, ,Odwet wziety przez Krzyzakdéw na pokonanych powstaricach
i ich rodzinach - pisze Iga Burniewicz — umieszczony zostat przez
historiograféw wsréd najkrwawszych kart dziejéow ludzkosci”. Dru-
gie i trwajace do 1275 roku, czyli lat pietnadcie powstanie pruskie tez
w koricu upadto.

W polskiej literaturze przedmiotu przyjeto sie pisanie o dwdch powsta-
niach pruskich. Wiliam Urban tymczasem wyraznie wyodrebnia powsta-
nie trzecie, sytuujac je w latach 1275-1283, przypisujac wiodgca w nim
role wodzowi Jaéwiegéw Skomandowi. Do powstania, ktére wywotali Po-
gezanowie, dotgczyli Warmowie, Natangowie i Sambowie. Wiliam Urban
komentuje: ,Czlonkowie miejscowych plemion nadal byli zdolni do or-
ganizowania sie i walki: a poniewaz zardéwno szlachta jak i pospdlstwo
miato powody do buntu, to do jego wzniecenia wystarczyta im byle za-
cheta i jakie$ widoki na zwyciestwo”. I znéw niewiele brakowato do od-
niesienia sukcesu tym bardziej, ze rece powstancéw wpadli komturowie
Elblaga i Dzierzgonia, ale jak zwykle nadeszty positki z Niemiec.
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Ostateczny kres potozyt powstaniu mistrz krajowy Konrad von Thier-
berg, ktéry napadl w 1277 roku na zbuntowang Pogezanie by mordo-
wad, braé¢ do niewoli i przesiedla¢ podbitg ludnosé¢, po ktdrej zostawato
bezludne pustkowie. I znéw wielu Pogezandéw porzucito w poptochu
swe sadyby, zbiegajac przed Krzyzakami do Galindii, Sudowii i dalej
na wschéd. Jencéw natomiast zmusili agresorzy do niewolniczej pra-
cy przy wznoszeniu zamku w Malborku, ktéry niebawem stanie sie
siedzibg samego wielkiego mistrza i przejdzie do historii jako jeden
z najwspanialszych zespoléw zamkowych na $wiecie. Wraz z Dzierz-
goniem i Elblaggiem Marienburg — bo taka nazwe nadali mu Krzyzacy
— utworzyt tréjkat obronny, ktéry umozliwiat kontrolowanie sytuacji
w strategicznym dla nich rejonie ujscia Wisty.

Szanse zwyciestwa wszystkich trzech powstann pruskich nie byty-
by iluzoryczne, gdyby nie ciggnace z Zachodu na pomoc Krzyzakom
zagony rycerstwa wielu narodowosci. Wéréd owych krzyzowcdw nie
brakowato, niestety, wojéw syna ksiecia Konrada Mazowieckiego Sie-
mowita I oraz ksigzat innych dzielnic polskich.

Herkus Monte, czyli pruski Konrad Wallenrod

w7 rusowie mieli wielu swoich bohateréw narodowych. Najwiekszym

z nich byt Herkus Monte, ktory uczynil byt dla swego ludu wiecej

niz uczynili dla swoich ludéw Wilhelm Tell i Robin Hood. Popro-

adzit on bowiem Pruséw do drugiego antykrzyzackiego powstania

i stanagt na jego czele, potwierdzajac znang w catej Europie opinie o ich

dzielnoéci i walecznosdci. Opinie te, jak wiadomo, wylansowat juz w IX

stuleciu iberyjski podréznik i kupiec Ibrahim ibn Jakub a potwierdzit

ja w stuleciu XIII niemiecki kronikarz Piotr z Dusburga. Herkus Mon-
te zajat godne i nalezne mu miejsce w historii nie tylko Pruséw.

Wydal go na swiat znany i wysoce wplywowy rdéd Montemidow.
Urodzit sie w roku 1225 i wychowat w lesistej Natangii na lauksie Sta-
bis, co znaczy kamien badz kamieniste dobra, w okolicach dzisiejszego
Gérowa [taweckiego.

Juz w wieku lat kilkunastu stal sie swiadkiem rozlewu krwi i pozogi
niesionej przez rozzuchwalone coraz bardziej krzyzactwo, ktére za-
grozito Natangii zagtadg, narzucajac jej warunki pokoju. W celu jego
wymuszenia Krzyzacy uprowadzili w charakterze zakladnikéw kilku
syndéw natangijskiej starszyzny plemiennej. Znalazt sie $rdéd nich przy-
szyty bohater narodowy Pruséw. Z Balgi na poktadzie krzyzackiej kogi
pozeglowat pod straza do Niemiec, by trafi¢ do Magdeburga.
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Tam spedzit calg swoja mtodoédé, wrastajac w europejska kulture,
podziwiajac nieznana w Prusach architekture i wpatrujac sie w ruch
uliczny duzego miasta. Nade wszystko jednak oswajal sie z nieznanym
sobie $rodowiskiem szkoly przyklasztornej, w ktérej odbieral nauki
wszelakie, w tym jezyki niemiecki, tacine i $piew koscielny, nadto
sztuke czytania i pisania. Tam, w Magdeburgu, zostat tez ochrzczo-
ny i otrzymat imie Heinrich, z tacinska Henricus, co w skrocie dato
Herkus. Do najwazniejszych elementéw pobieranej edukacji nalezaty
wszakze ¢éwiczenia w rzemiosle rycerskim. Mtody Herkus okazat sie
uczniem bardzo zdolnym i rokujacym wielkie nadzieje, jakie poktadali
w nim preceptorzy krzyzaccy.

Zdarzyto sie, ze w trakcie ¢wiczenia walki na miecze Herkus wpadt
wskutek nieuwagi na cienki 16d, narazajac sie na utoniecie, od ktérego
uratowat go mtody rycerz niemiecki Hirzhals. Zdarzenie to stato sie
w przysztosci testem na prawosé¢ charakteru mtodego Prusa.

Tak mineto mu kilka lat spedzonych w gniezdzie krzyzackim.

,Nadszedl czas, aby giermkowie przywiezieni przez nas z Pruzzlan-
du, ochrzczeni i wyuczeni w naszej ziemi stali sie rycerzami. Niechaj
po swym pasowaniu niosa $wiatto wiary do barbarzynskich okolic i tam
niech odwdzieczg sie Domowi Zakonnemu”. Stowa te ustyszat Herkus
i przysposabiani do shuzby Krzyzakom inni jego natangijscy druhowie
w magdeburskiej katedrze podczas uroczystej Mszy sw. w obecnosci
samego arcybiskupa. ,Takaq za$ jest reguta stanu rycerskiego: przede
wszystkim stluchaé¢ codziennie mszy z poboznym rozpamietywaniem
Meki Panskiej, odwaznie walczyé w obronie wiary katolickiej, Swiety
Koscidt wraz z jego shugami uwalnia¢ od jakichkolwiek napastnikéw;
wdowy i sieroty wspomagaé¢ w potrzebie, unika¢ wojen niesprawiedli-
wych (...) Zy¢ nienagannie wobec Boga i ludzi na tym $wiecie”.

Tekst tej budujacej zaiste oracji cytuje historyk i biograf Herkusa
Monte Jerzy Necio.

Nadeszta pora na zaprzysiezenie Prusa na wiernoé¢ Zakonowi Krzy-
zackiemu i na powrdét do rodzinnej Natangii, gdzie czekaly na niego
przewodzenie rodowi Montemiddéw i pozostawiona przez ojca posia-
dtoéé¢ ziemska. Postawiony przez los na granicy dzielgcej dwa $wiaty:
chrzedcijanskiej mitosci blizniego i bezwzglednej walki z poganami,
Herkus Monte pragnal dla swojego ludu spokoju, jaki zapowiadal pod-
pisany w Dzierzgoniu traktat.

Kierujacy sie obludg, podstepem i zdrada, Krzyzacy byli jednak dale-
cy od respektowania podjetych wspdlnie z Prusami postanowien. Jerzy
Necio pisze: ,Herkus obserwowat prace zaren: kamienna kula rozgnia-
tala jeczmienng drobine. »Jestem ziarnem« — wyszeptat. »Wiem wiecej
niz reszta Natangéw. Widziatem rzeczy, o ktérych oni nie $nili. Pgj-
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da za mng, ale czy wiedzg,
ze walka bedzie ostateczna
(..., Gdyby$émy przegrali,
to $wiat o nas zapomni«”.

Slowa te, niestety, mialy
okaza¢ sie poniekad pro-
rocze: kto dzisiaj pamieta
o Prusach?

Wazyty sie losy nie tyl-
ko Natangéw, ale i War-
mow oraz Bartéw. Herkus
Monte zrozumiat, Ze nade-
szla pora na to, by stangé
w obronie swojego ludu.
Udawal sie na wiece i ko-
rzystajac ze swego presti-
zu oraz wplywu mobili-
zowal z duzym skutkiem
moznych i pospdlstwo
do stawiania Krzyzakom
czynnego oporu. Na wie-
cach lud wylaniat swoich
wodzow: na czele wojow-
nikéw Pogezanii stanat Ryc. 48 — Herkus Monte zrzuca
Autume, Sambii — Glande, zakonny ptaszcz.

Warmii — Glappo, Barcji —
Divan Klekine, a Natangii
— najwiekszy i najdzielniejszy Herkus Monte.

Uwazajac sie za chrzedcijanina, Herkus Monte postanowil w tej
sytuacji odwotaé sie do Rzymu, kierujac list z oskarzeniem Zako-
nu Krzyzackiego o deptanie praw boskich i ludzkich, a takze z za-
pewnieniem, ze wiekszos¢ Pruséw jest juz ochrzczona i nie zamie-
rza powracaé¢ do wiary przodkdéw oraz ich przesaddéw i obyczajoéw
poganskich; stwierdzal, ze Prusowie walcza nie z Kosciotem, ale
z Zakonem Krzyzackim, ktéry morduje dzieci, kobiety i starcéw,
zamieniajac mezczyzn w niewolnikéw; zapewniat o tym, ze wier-
nym i kaplanom nie grozi przesladowanie a swigtyniom - znisz-
czenie; wyrazatl w koncu pragnienie swoich rodakéw, by chrze-
Scijanstwo szerzylo sie na pruskiej ziemi i oddawat sie w opieke
biskupa Rzymu.

Adresat tego listu, papiez Urban IV, nie przyjal do wiadomosci tych za-
pewnien, dajgc wiare ktamstwu Krzyzakow, ktérzy identyfikowali wznieco-
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ny przeciw nim bunt z odejsciem od chrzeécijanstwa, wobec czego wezwat
rycerstwo zachodnie do przyjscia im z pomocqa. Papiez jak pisze tucja
Okulicz-Kozaryn, ,przyznal Krzyzakom wiele nowych uprawnien wobec
Pruséw. Pozwolil im wiezi¢ lub braé¢ zakladnikéw od tych neofitdow, ktdrzy
nie chca uczestniczyé w organizowanych przez Zakon akcjach zbrojnych
lub odmawiajg swego udziatu przy budowie twierdz. Poinformowat réwniez
biskupa warminskiego, ze wyznaczyt Czechy, Morawy, Polske i Pomorze
do niesienia pomocy Krzyzakom w obronie Prus i Inflant. Nakazat takze
udziela¢ krzyzowcom zglaszajacym swe ustugi Zakonowi takich samych
odpustéw, jakie przystugiwaty udajacym sie do Ziemi Swietej”.

Na wieéé o zajetym przez Rzym stanowisku Prusowie masowo od-
stepowali od wiary chrzescijariskiej, stwarzajac tym samym Krzyza-
kom pretekst do wezwania Europy o pomoc w walce z pruskim po-
ganstwem. Ich wezwanie, jak zawsze, poskutkowato i do Prus morska
droga przybyty bardzo liczne oddzialy rycerzy niemieckich z Magde-
burga i Westfalii, by pustoszy¢ Natangie i inne ziemie pruskie. Wypra-
wy ich wychodzity z zamkoéw rozlokowanych nad Zalewem Wislanym,
do ktérych napastnicy powracali z obfitym lupem, zostawiajac za soba
rozlang krew i zniszczenie.

Jeden z takich zamkoéw krzyzackich stat sie celem ataku wojow do-
wodzonych przez Herkusa Monte. Na terenie lauksu Pokarvis doszto
do zacietej bitwy z powracajacymi ze swojej tupieskiej rejzy Krzyza-
kami. 21 stycznia 1261 Herkus Monte osiggnat nad nimi spektaku-
larne zwyciestwo. Doskonale wyposazone w bron i zywnos¢ oddziaty
krzyzackie wyszly z Krdolewca na podbdj Natangii. Niedaleko Pokarvis
zalozyli baze, zostawiajac w niej zbrojna zaloge, podczas gdy gtdéwne
ich sity podazyty dalej w gtab Natangii. Powstancy bez trudu opanowa-
li baze i cierpliwie czekali na powrdt objuczonego tupami i konwojo-
wanymi niewolnikami przeciwnika. W wyniku zaskoczenia wiekszos¢
Krzyzakow polegla w walce. Przy zyciu ocaleli tylko nieliczni.

I tam nastgpito nieoczekiwane spotkanie wodza Pruséw z niemiec-
kim przyjacielem z Magdeburga, Hirzhalsem, ktéry uratowatl mu wte-
dy zycie i teraz znalazt sie w jego niewoli. Przyjetym zwyczajem Pru-
sowie losowali wérdd jencéw ofiare, ktdra miata byé poswiecona ich
bogom. Los wskazal na Hirzhalsa, ale pomny czynu Niemca Herkus
Monte zarzadzit ku oburzeniu starszyzny losowanie powtdrne. I znéw
los wskazat na Hirzhalsa. Kiedy w wyniku trzeciego losowania los
uwzigt sie na tego samego Niemca, pogodzony z losem jeniec poszed}
na stos ofiarny z woli wtasnej.

Pod wodza Herkusa Monte, ktérego Krzyzacy obawiali sie jak ognia,
mianujgc go zdrajcq i barbarzynca, Prusowie odnosili wiele zwyciestw,
ale zdarzaly sie tez i niepowodzenia. Nie powiodlo sie zdobycie silnie
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ufortyfikowanego Krodlewca, pod ktérego murami wodz Pruséw od-
nidst rany. Wielkim sukcesem natomiast zakonczyta sie w 1263 roku
wyprawa do Ziemi Chelminskiej. W drodze powrotnej Natangéw dopa-
dli Krzyzacy, ktorym Herkus Monte nie dat sie zaskoczy¢ i pod Lubawa
sprawit im krwawaq laznie. Tam i wtedy zginagt mistrz krajowy Helme-
rich. Na chwile przed smiercig Krzyzak nie omieszkat zademonstrowaé
wobec wodza Natangéw swojej germanskiej buty i pogardy.

Wedtug opisu Jerzego Necio tak oto rozegrala sie cata scena: ,»Wyjdz
psia glowo!« — krzyczal Helmerich wystapiwszy przed swe szeregi. »Ju-
ze$ zapomnial zwyczajow rycerskich, plugawcze! Wyjdz a $cierwo twoje
wdepcze w blotol«. Monte wszedt na zwalony pienl i odkrzyknal: »Zaiste
rycerskie to stowa... Spotkam sie z toba za chwile i bedziesz jako knot
$wiecy, ktdrej ptomien ostudzi wiatr«. Zerwali sie ku sobie. Wddz Natan-
géw odgarnialt ciosy Krzyzaka z uporem, jakby szed} przez zbozowe pole.
Miecze zaiskrzyly, cienie chwialy sie, az jeden z nich zniknat (...) Wszyscy:
bracia, pétbracia, knechci, sarianci i rycerze-pielgrzymi, cale to ludzkie
mrowie na ustugach Zakonu ujrzato upadek mistrza kraju”.

Herkus Monte stat sie dla Zakonu Krzyzackiego postrachem, sie-
jac wérdd braci paniczny lek, albowiem strategia i taktyka jego walki
byta dla nich nieprzewidywalna. Z jego reki ginety setki jedli nie tysig-
ce Krzyzakéw, ktérzy zaczeli go uwazaé za wylaniajace sie z zasadzki
widmo. Widmo tym bardziej grozniejsze i zwodnicze, ze miat zwyczaj
pojawia¢ sie w przebraniu krzyzackim.

Zachecony sukcesami militarnymi Herkus Monte walczyt dalej,
gromigc watahy krzyzackie i potegujac wobec siebie ich nienawis¢.
W 1272 roku sprawujacy urzad mistrza krajowego margrabia mis$nien-
ski Dytryk II napad} na jego ziemie rodzinng, dopuszczajgc sie bestial-
stwa i dokonujac ogromnych spustoszen. Postepowanie Zakonu Krzy-
zackiego bylo jawnym przeciwienistwem tego, co wpajano mtodemu
Prusowi w Magdeburgu. Teraz przekonywatl sie, ze wszystko to byto
monstrualng obtuda.

Dopisujgce mu dotad powodzenie dobiegto wreszcie kresu: dzielny
wodz Natangdw zndéw zostal ranny i ukryt sie w gtebi puszczy, skad
zamierzal prowadzi¢ walke podjazdowa. Zakon ogtosit w catych Pru-
sach, ze wyptaci olbrzymia nagrode temu, kto wskaze miejsce jego
pobytu. Zdrajca okazat sie jego wlasny stuga. W wyniku zorganizowa-
nej obltawy bohater narodowy Pruséw wpadl w rece dyszacego zemsta
krzyzactwa. Dowodzacy operacja komtur dzierzgonski, Schonburg von
Hermann, rozkazal niezwlocznie powiesi¢ pojmanego na galezi debu
i przebié jego ciato mieczem.

Herkus Monte przeszedt do narodowej legendy, ktéra rozeszta sie
po catej éwczesnej Europie.
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Casus wodza Natangdéw nie byl jedyny: ,Czesto sie zdarzato, ze Pru-
sacy (tj. Prusowie) i Litwini dzie¢mi porwani i wychowani w Niem-
czech, powracali do ojczyzny i stawali sie najsrozszymi Niemcow
nieprzyjacidoimi. Takim byl pamietny w dziejach Zakonu Prusak Her-
kus Monte” — skredlit w przypisie do swojego ,Konrada Wallenroda”
Adam Mickiewicz.

Nie Prusak ale Prus. Poeci nawet najwieksi — to nie historycy.

Podzwonne dla ludu pruskiego

domo na temat wielu majacych wplyw na losy Europy spoteczno-

4ci wezesnosdredniowiecznych, ktérym Jerzy Strzelczyk posdwiecit
swoja ksigzke ,Zapomniane narody Europy”. Ilu z XXI-wiecznych uzyt-
kownikéw komputerdw i telefonéw komoédrkowych, styszatlo w ogdle
cokolwiek o Piktach, Gotach czy Gepidach, o Wandalach, Ostrogotach
i Swabach, o Longobardach, Wislanach czy Lutykach, o Chazarach czy
Wenetach badz Wenedach? Uzyte w tytule tej ksigzki pojecie ,narody”
nie jest jednak w peli adekwatne do podjetego tematu. ,»Nardd« — jak
pisze w jej prezentacji Jerzy Wyrozumski — jest kategorig umownag,
dalekq od dzisiejszego rozumienia tego terminu. Chodzi w niej raczej
o ludy, ktére lgczyta wiez plemienna, etniczna, jezyk i kultura”. Dlatego
Henryk Lowmianski uzywa terminu ,szczep pruski”.

Jak do tego doszto, ze po siedemnastu wiekach przebywania na wy-
brzezu Battyku i w gtebi puszczanskich ostepdéw polaczeni wiezami
plemiennymi oraz jezykiem i kultura Prusowie albo inaczej Prusai
odeszli w zaswiaty?

Z, do$¢ odwazng i zawartg réwniez w pytaniu teza wychodzi Grze-
gorz Bialunski: ,Wbrew starszej literaturze oraz do dzisiaj panujacej
potocznej opinii Prusowie wcale nie zostali wybici przez krzyzakodw,
przetrwali podbdj, a nawet przez dluzszy stanowili wiekszos¢ miesz-
kancéw Prus Krzyzackich. Co wiec sie z nimi stalo?

Wiadomo, ze Pruséw dzisiaj nie ma, zagingl tez ich jezyk. Dlaczego
ich losy potoczyty sie inaczej niz np. Lotyszy czy Estonczykow, tez prze-
ciez podbitych i zyjacych przez stulecia pod obca panstwowoscig?”

Oto sa pytania A wiec powtérzmy: jak do tego doszto?

Jakkolwiek bysmy kluczyli wokot tematu, to jednak trudno bedzie
unikna¢ statystyki mimo, ze z braku nieznanych przeciez w $rednio-
wieczu narzedzi statystycznych mozna sie oprzeé jedynie na danych
szacunkowych. Wedlug zgodnie przyjetych w nauce szacunkéw zie-

B zisiejsza wiedza o Prusach jest na pewno bogatsza od tego, co wia-
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mie pruskie zamieszkiwala w XII wieku, czyli przed podbojem, lud-
noé¢ liczaca 170 tysiecy, zad pod koniec XIII wieku, pozostato przy
zyciu 90 tysiecy dusz, a zatem niewiele ponad 50 procent. Najwieksze
straty poniosty wyrdzniajace sie w walkach powstanczych plemiona
Pogezanéw, Warmow, Bartéw i Natangow, z ktérych wywodzil sie naj-
dzielniejszy z Pruséw Herkus Monte i ktéry swoje bohaterstwo tez
przyptacil zyciem.

Nie tylko jednak straty ludnoéciowe i towarzyszgace im zniszczenia
materialne prowadzitly do znikniecia Pruséw jako narodu z mapy Eu-
ropy. Przyczynito sie do tego wiele innych i bardzo réznych czynnikéw
bedacych pochodng wrogiej Prusom polityki Zakonu Krzyzackiego.

Jednym z tych czynnikéw byla akcja przymusowego przesiedlania
z jednego na inne miejsce catych plemion pruskich, po ktérych po-
zostawata bezludna Grosse Wildnis czyli wielka dzika pustynia, jaka
miata stanowié¢ naturalny pas obronny. Takim masowym przesiedle-
niom poddali Krzyzacy osiadte na pograniczu z Litwa plemiona Nad-
rowodw, Skalowdw i Jaéwiegdw. Bartéw z kolei przesiedlano na tereny
Pogezanii, gdzie jeszcze w 1286 roku usitowali oni wznieci¢ powstanie.
Takim bezludnym pasem obronnym staty sie réwniez ziemie zamiesz-
kale wczedniej przez plemiona Galindéw i Sasinéw, ktére przesiedlo-
no do Warmii. I do tych wlasnie terendéw kronikarz krzyzacki Piotr
z Dusburga odnidst okredlenie Grosse Wildnis.

,Nie byty to wcale drobne przesiedlenia — stwierdza Grzegorz Bia-
hunski — skoro np. osadzeni na Sambii Jaéwiegowie do XVI wieku sta-
nowili wyraznie odrdzniajacq sie enklawe zwana Sudauischer Winkel
( ,Jaéwieski Zakatek”)”.

Na Sambie trafit wraz z 1600 rodakami nobil jaéwieski Cantegerde,
a do Balgi — inny nobil Russigenus wraz z cala swoja rodzina.

O konsekwencji, z jaka Krzyzacy prowadzili akcje przesiedlericza
i tym samym wyludniali tereny pogranicza, $wiadczy przypadek wodza
Jaéwiegéw Skomanda Mtlodszego, ktéry zbiegt przed nimi ze swoja
Switg na Rus. Nie znajdujgc tam warunkéw do osiedlenia sie, powrdcit
w koncu na ziemie rodzinng, ale nie zagrzal w niej miejsca, bowiem
Krzyzacy przesiedlili go w okolice dzisiejszego Gérowa [taweckiego.

Celem tej wymuszonej brutalng sila migracji byto potarganie wie-
zodw taczacych plemiona pruskie z ich ziemia ojczysta.

Inna z przyczyn prowadzacych do wyludniania tych ziem byty
ucieczki przed jarzmem krzyzackim na sgsiednie tereny litewskie
i polskie. Na dobrowolne wygnanie udawali sie¢ nie tylko Prusowie
z ludu, ale i pieczetujacy sie herbem Prus przedstawiciele warstwy
wyzszej. Byli wérdd nich m.in. uwieczniony na kartach ,Kroniki Wiel-
kopolskiej” kasztelan bydgoski Teodory, a takze wojewoda tczewski
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i gdanski Wasyl oraz jego bracia Glabuna i Sadyk. Zbiegami byli sy-
nowie Prusa Letaudy, ktorych ekstradycji zazadali Krzyzacy od ksie-
cia mazowieckiego Ziemomysla.

Drogi zbiegéw wiodty tez na Rus, gdzie badacze potwierdzili obec-
nos$¢ Bartéow i Skalowodw, a takze na Litwe, gdzie osiadta liczaca ponad
5 tysiecy spotecznosé Jaéwiegodw.

Najwiekszy bodaj wptyw na zburzenie uktadu etnicznego Prusi osta-
bienie wiezéw plemiennych miata jednak kolonizacja niemiecka, ktéra
prowadzita do pozadanego z punktu widzenia krzyzactwa wymieszania
sie osadnikdéw z ludnodcig tubylcza. Juz w poczatkach XIV wieku zna-
lazto dla siebie miejsce w Prusach ponad 25 tysiecy osadnikdéw nie-
mieckich, ktérzy mieli rowniez do odegrania aktywna role w procesie
germanizacji; wiek pdzniej Niemcy liczyli juz 130 tysiecy, stanowigc 48
procent calej ludnosci ziem pruskich. Wkroétce potem Prusowie stali
sie u siebie juz wyrazng mniejszoscig. Obecnosé¢ zywiotu germanskie-
go wplywala na prowadzace do zaniku ostabianie poczucia tozsamogci
zwlaszcza wyzszych warstw spotecznosci pruskiej. Godzi sie tu przy-
pomnieé, ze w kolonizowaniu Prus wzieli udzial Polacy z terendéw pét-
nocnego Mazowsza, a takze Litwini.

Wiekszod¢ ludnosci pruskiej, ktéra ostala sie po podboju przy
zyciu, postanowila pozosta¢ na swojej ziemi ojczystej, poddajac sie
jawnie dyskryminacyjnym przepisom wprowadzonego przez Zakon
Krzyzacki prawa.

Jak stwierdza prof. Bialunski, ,Prusowie posiadali mato korzystne
prawo dziedziczenia, korzystne natomiast z punktu widzenia wiladzy
(przejmowanie dobr i ruchomosci). Nie pozwalano tez im swobodnie
sprzedawac¢ swoich débr i nabywaé nowych, a nawet udawacd sie do in-
nych osad jako shuzba czy rzemieslnicy”.

Dyskryminacja Pruséw siegata dalej i glebiej: Krzyzacy nie dopusz-
czali ich do sprawowania jakichkolwiek urzedéw, w tym lawnika, ko-
mornika, wéjta a nawet sottysa w miastach, wsiach i dworach na pra-
wie chelminskim, czyli niemieckim. I odwrotnie: Niemcom w miastach,
wsiach niemieckich i karczmach nie wolno braé byto do stuzby parob-
ka pruskiego lub stuzgcg, a przekraczanie tego zakazu bylo karane
sadownie. Z czasem zakazano tez Prusom podejmowania nauki rze-
miosta. Na Pruséw, ktérych pozbawiono takze prawa do prowadzenia
lukratywnego wyszynku piwa, Zakon nalozyt nadto wszelkie mozliwe
obciazenia natury fiskalnej.

»Lylko nieliczni Prusowie, przewaznie mozni, odnalezli sie w nowej
sytuacji i zrobili kariere. Pozostali zyli skupieni we wsiach jako pod-
dani zakonu krzyzackiego. Obcigzeni wysokimi czynszami, danina-
mi robociznami pozostawali pod samowolnymi rzadami Krzyzakdw.
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Do XV wieku sytuacja prawna i spoteczna ludnoéci pruskiej pozosta-
wala znacznie uposledzona w pordéwnaniu z nowo przybyla ludnoscia
niemiecka, a nawet polska i litewskg” — pisze Stawomir Klec-Pilewski.

Spychani na margines zycia spolecznego Prusowie zatracali swoja
tozsamo$¢ narodowa i kulturowa. ,Rzecz charakterystyczna, w czasach
krzyzackich ludy pruskie kultywowaly dawne obyczaje i zachowywaty
odrebnos¢ narodowq, natomiast na wieki XVI i XVII przypada jej syste-
matyczny zanik” — stwierdza Marceli Kosman.

W parze z tymi procesami szta silna presja germanizacyjna, kté-
rej nie zdotal sie oprzeé pozbawiony swej formy pisanej i wypierany
z zycia publicznego jezyk pruski. Juz w poczatkach XIV wieku, a wiec
wkroétce po zakonczeniu podboju, Niemcy rozpoczeli wrecz zmuszanie
Pruséw do odstepowania od swojego jezyka i do komunikowania sie
po niemiecku. W tym stanie rzeczy wystarczyto jedno zaledwie stule-
cie, by doszto niemal do calkowitego regresu jezyka Pruséw. Wedlug
badaczy juz w wieku XVII Prusowie porozumiewali sie po niemiecku.

,Dlaczego zanik jezyka dokonat sie tak szybko?” — pyta prof. Bia-
hunski i odpowiada: ,Skumulowato sie tutaj wiele czynnikéw, a wiec
dotychczasowe procesy asymilacyjne: zré4wnanie spotecznego i praw-
nego potozenia Pruséw z reszta mieszkancéw, wykorzenienie ich od-
rebnych zwyczajow oraz przede wszystkim coraz powszechniejszy do-
step do szkot parafialnych uczacych juz po niemiecku”.

Wszystko to doprowadzito w koncu do zaniku obyczajowosci oraz
jezyka dawnych Prusai. Historyk Christoph Hartknoch zanotowal,
ze w drugiej potowie XVII wieku mozna bylo spotkaé tylko starcéw,
ktérzy znali jeszcze jakie$ stowa w jezyku pruskim. Dowodzitoby to,
ze do regresu tego jezyka doszto w okresie jednego tylko stulecia.

Podbdj Pruséw nastgpil nie tylko w przestrzeni terytorialnej, ale
rowniez w sferze kulturowej. Byt to podbdj totalny.

Prusowie, jak to okredlit Karol Gérski, stawali sie Prusakami, ktérzy
nie tylko zagrabili pierwotnym wtascicielom ich ziemie, ale i ukradli im
jej nazwe. Niemiecka enklawa terytorialna miata zwaé sie Preussen,
a potem Ostpreussen.
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XI. PEKNIECIA NA ZAKONNYM PANCERZU

Rycerstwo z jaszczurka w herbie

N/ N/ 1397 czterej reprezentujacy wrogq wobec Zakonu Krzy-
ﬂ ﬁ zackiego szlachte pruska rycerze Ziemi Chelminskiej
* ®ztozyli swoje autografy pod dokumentem tej oto tresci:

,Niech bedzie wiadomo wszystkim obecnym i przysztym, ktérzy ten
list ogladaé albo czyta¢ beda, ze my czterej, Mikolaj i Hanusz z Rynska
bracia, Fryderyk i Mikotaj z Kitnowa, takze bracia, uradziliémy i zgodzi-
lismy sie, ze Towarzystwo obmyséliliSmy i utworzyliémy w ten sposob,
7ze my czterej poprzednio wymienieni i wszyscy, ktérzy do tego Towa-
rzystwa przystgpi¢ majg, jeden drugiemu pomoze w potrzebnych uczci-
wych sprawach, osoba i majatkiem, tak jak to uczyni¢ wolno, bez zadnej
niewiernosci, falszu, zdrady oraz wszelkiej innej przykrosci, ktére by sie
czynito jawnie lub tajnie, samemu albo przez innych ludzi, przeciwko ko-
mukolwiek, (kto) dokucza, dreczy, gnebi albo krzywde czyni czy to jest
na ciele, na honorze czy na mieniu, nam, albo jednemu z naszych (ktéry)
jest uprzednio wymienionym Towarzystwie, jednakze wyjawszy przede
wszystkim zwierzchno$é, ponadto jeszcze (wyjawszy) krewnych po mie-
czu, tak ze jezeli kto$ z krewnych jednego z nas obrazi albo ukrzywdzi
w wymienionych wyzej sprawach, jako to na ciele, honorze lub mieniu,
aby zaden ze stowarzyszonych w tym nie dziala, lecz Zzeby milczat, az
sprawa sie utozy lub jeden drugiemu miedzy krewnymi, ktérych sprawa
obchodzi,w tej rzeczy uczynit sprawiedliwosé.

Takze naradziliSmy sie, czybyémy Bogu, naszemu Panu, prawdzie
ustuzyli, jakkolwiek by to byto, jakby Bdg nas natknat, jak czterej naj-
starsi z Towarzystwa urzadza albo zrobig, w tym inni powinni byé po-
wolni; albo jezeli kto$ z naszego Towarzystwa przez plage Bozq albo
przez inne sprawy zubozal, co czterej najstarsi wybrani temu uczynia
dobrego, to powinni wszyscy inni uznad.

Takze my czterej wymienieni uradziliSmy dotrzymywac przepisa-
ne artykuty, calkiem, stale i stanowczo z wiernoscig i honorem, bez
zadnego podstepu i sprzeciwu; jezeli ktod w Towarzystwie czynitby
temu, albo dziatal, albo wyjawitby nasza tajemnice, albo przyczyniltby
sie, ze zostanie przedtem ujawniona, gdyby zostal o tym przekonany,
to powinien on zosta¢ wyrzucony i wypchniety z Towarzystwa i z dala
byé¢ trzymany, bez wiary i trzci jako przekonany ztoczynca.
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Towarzystwo to bowiem utworzyliS§my naszemu Panu na chwale
i shuzbe, naszym prawym dziedzicom ku czci i nam samym na po-
zytek i wygode.

Znakiem wymienionego Towarzystwa ma by¢ jaszczurka.

Na utrwalenie i umocnienie wymienionego poprzednio Towarzy-
stwa, azeby ono zupeknie i calkowicie byto utrzymane z wpisanymi
artykutami, kazaliSmy ten niniejszy list napisaé, z naszymi przywieszo-
nymi pieczeciami, ktéry byl dany w roku 1397, w dniu $w. Apostota
$w. Macieja (25 II).

Takze chcemy, zeby ci wszyscy, ktdrzy przystapia do Towarzystwa,
swoje pieczeci przywiesili do listu”.

Zawiagzane na wzdr powstalych w krajach Europy Zachodniej
bractw rycerskich, ktére w czasach pokoju zajmowaty sie nie tylko
organizowaniem turniejow, ale i pomocg wzajemna przed wszelkie-
go rodzaju uciskiem, Towarzystwo Jaszczurcze stawiato przed soba
Scisle sprecyzowane cele polityczne. Juz sam fakt powstania takiego
bractwa na terenie krzyzackich juz wtedy i trzymanych w zelaznym
uscisku Prus uznaé nalezy za pierwsza ryse albo lepiej, pekniecie
na pancerzu zakonnym. Dowodzilo to réwniez, Zze wsparty na so-
lidnych, zdawaloby sie, filarach gmach niemieckiego panstwa za-
konnego okazat sie mniej trwaty niz mozna bylo sadzi¢ z jego nie-
watpliwej potegi politycznej i ekonomicznej. Zrodet zagrozen tego
panstwa dopatrzeé sie mozna bylo w samej jego naturze, co moze
wyda¢ sie dziwne tym bardziej, ze juz w trzecim wieku swojego
istnienia panstwo zakonne awansowalo do rangi pierwszej potegi
gospodarczej w strefie Baltyku. Ten niebywaty poziom rozwoju
osiggneli jednak Krzyzacy w drodze bezwzglednej i brutalnej eks-
ploatacji spotecznosci pruskiej.

Kwestie te tak ujmuje ks. Juljan Antoni Lukaszkiewicz: ,Kazdy jed-
nak mial prawo zadaé, aby w panstwie teokratycznem, kierowanym
przez Zakon stojacy pod nadzorem papieza, stosunki byly idealne,
a poddani czué sie powinni najszczesliwszymi ludzmi. Tymczasem
w panstwie krzyzackim dziato sie wrecz przeciwnie. Nie znalazl ni-
gdzie sprawiedliwoéci wiedniak, mieszczanin ani szlachcic. Krzywdzi-
cielami w dodatku byli zawsze cztonkowie zakonu”. I dalej: ,Za czaséw
Konrada Jungingen, Krzyzacy oszotomieni potegaq i powodzeniem do-
puszczali sie naduzy¢ na poddanych. Nikt nie byl pewnym spokojnego
posiadania swego mienia, nikt nie znalazt zado$éuczynienia za oszczer-
stwo i kalumnie rzucona na jego dobre imie, nikt nie znalazt obrony
w razie krzywdy i gwaltu. Jednostka obronié sie nie mogta, wiec z ko-
niecznodci musiata oprzeé sie o towarzystwo, ktére miatoby moznosé
spieszenia jej z pomocq”.
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I przeciw temu wszystkiemu sprzysiegli sie zalozyciele powolanego
w Radzyniu Chelminskim Towarzystwa Jaszczurczego mimo, ze byli
zobowigzani dochowywaé lojalnosci wobec Zakonu Krzyzackiego.
W tej sytuacji rycerze spod znaku jaszczurki byli zdani na dzialalnos$é
o charakterze tajnym. Oficjalnie natomiast bractwo to mienito sie or-
ganizacja dobroczynng, filantropijng, religijng i pobozna. I te deklaro-
wane intencje wzigl za dobra monete sam Wielki Mistrz Konrad von
Jungingen, przyktadajac do przedstawionego mu statutu swoja pieczed,
co byto réwnoznaczne z zatwierdzeniem tego dokumentu.

Bylo to o tyle dziwne, Ze mimo posiadania na swych ustugach sze-
roko rozgalezionej sieci wywiadowczej, ten dostojnik krzyzacki nie
orientowat sie w panujacych nastrojach spotecznych. Tak pisatl o tym
historyk Marian Bartkowiak: ,Nastroje antykrzyzackie wystepuja réw-
niez wérdd ludnosci niemieckiej, skupionej przewaznie w miastach.
Mieszczanie zagrozeni w swym bycie konkurencja gospodarcza Za-
konu, trapieni uciskiem politycznym i fiskalnym, kierujg swe sympa-
tie ku Polsce, widzac w wspdlpracy z nig mozliwoéci swego rozwoju
(...) Z drugiej strony szlachta chelminska, ograniczana przez Krzyza-
kéw w swych prawach i przywilejach, cigzy réwniez ku Polsce, majac
na widoku uzyskanie swobdd stanowych”.

Wielki pan na Malborku nie podejrzewal tymczasem, ze Jaszczur-
kowcy uwazali sie de facto za stronnikéw krdla polskiego i zmierzali
do przywrdcenia pod jego wladztwo przyznanych niegdys Krzyzakom
ziem polskich, w tym nade wszystko do oderwania Ziemi Chelmin-
skiej od panstwa zakonnego.

Tak wiec juz sam fakt zorganizowania sie antagonistéw Zakonu Krzyzac-
kiego w Towarzystwie Jaszczurczym oraz jego trwajgca wiele dziesiecioleci
dziatalno$¢ jawity sie pierwsza powazng rysa na pancerzu krzyzackim.

Opozycyjny wobec Zakonu Krzyzackiego charakter bractwa ryce-
rzy spod znaku jaszczurki bywa jednak przedmiotem dyskusji posrod
historykow. Stwierdzajac, ze ,prawie powszechnie przypuszcza sie,
7e w zasadzie byla to organizacja opozycyjna wzgledem krzyzakow,
nadto, ze miata tajemny cel oderwania ziemi chetlminskiej i przytacze-
nia jej do Polski”, Grzegorz Bialunski sadzi: ,Saq to jednak tylko przy-
puszczenia wysnute na podstawie pdzniejszych wydarzen, tym bardziej,
ze brakuje tez $ladéw jakiejkolwiek nieufnosci ze strony Zakonu. Za-
tem albo takiej opozycyjnej dziatalnoéci Jaszczurkowcdw w ogdle nie
byto, albo byta ona bardzo zakonspirowana”.

Péziniejsze wydarzenia miaty jednak dowie$é, ze publiczny charakter
ich dziatalnoéci, ktérej wyrazem byty m.in. sprawowane nabozenstwa,
kryt rzeczywiste cele tego bractwa. W celu ich ukrycia wymogto ono
juz w 1398 roku na wtadzach zakonnych zgode na utworzenie w Ra-
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dzyniu Chelminskim odrebnej wikarii. Druga taka wikaria powstata
kilka lat pézniej w Toruniu. Z okazji jej ufundowania w 1408 roku ko-
lejny Wielki Mistrz Ulrich von Jungingen napisal, ze ,przyszli do nie-
go kochani i wierni rycerze i giermkowie Towarzystwa Jaszczurczego
i przyniedli dokument wystawiony przez poprzednika, zmartego brata
kochanego, ktéry im dat w sprawie fundacji wikarii Towarzystwa przy
kosciele parafialnym miasta Radzynia”.

Trzeba nota bene wiedzie¢ o tym, ze zaledwie dwa lata pdzniej na polach
Grunwaldu i juz po bitwie owi ,kochani i wierni rycerze” gteboko rozczaruja
tegoz Wielkiego Mistrza. Zanim do tego dojdzie, obdaruje on jeszcze rycer-
stwo Ziemi Chelminskiej i Ziemi Dobrzynskiej niejednym przywilejem.

W przekonaniu historykéw nie byt to gest krzyzackiej szlachetnosci
ale cheé zjednania sobie lojalnosci Jaszczurkowcdédw w obliczu zblizajg-
cej sie i nieuniknionej juz wojny Zakonu z Korona.

Tak wygladaly kulisy wielkiej gry, jaka podjeli rycerze spod znaku
jaszczurki z rycerzami w biatych ptaszczach z czarnym krzyzem.

Prusowie byli na polach Grunwaldu

ki usilnie i nieustannie pracowal na zastuzona w pelni opinie

ekspansywnego agresora, nie zadowalajgc sie podbojem Prus,
ale atakujac na wszystkie strony pod hastem Drang nach Osten. Jak
by mu bylo wszystkiego mato, w 1398 roku Krzyzacy zawladneli na-
wet szwedzka Gotlandig, ktdrg okupowali przez 11 lat i z ktdérej mozna
byto kontrolowaé handlowe szlaki morskie taczace Prusy ze Szwecja,
Inflantami i Rusig. Bedac jednak zmuszeni wynied¢ sie, odstgpili wy-
spe Danii, inkasujac jednak sowity grosz. Nie byt to jedyny przypadek
zadania przez krzyzactwo pieniedzy za zwrot zagarnietych wczedniej
terytoridow.

Skoro jednak Krzyzacy targneli sie na podbdj dalekiej Gotlandii,
to nie nalezy sie dziwi¢, ze znacznie wczesniej zdecydowali sie siegnaé
po usytuowany u samego ujscia Wisly, a wiec niejako pod rekg, Gdansk
i w koricu cate Pomorze Gdanskie. I tu warto odnotowaé, ze po raz
drugi na przestrzeni kilku zaledwie dziesiecioleci strona polska popet-
nita ten sam fatalny w skutkach blad, tym razem proszac Krzyzakoéw
o odebranie Gdanska Brandenburczykom, ktérzy zawladneli tym mia-
stem. Trudno byto o lepszy prezent dla Zakonu Krzyzackiego. Wyzwo-
liciele nie dali sie dtugo prosié.

,Krzyzacy oblegli miasto i usypali waty ochronne. Udato sie im wresz-
cie zdrada i podstepem w nocy wtargna¢ do miasta, gdzie w okrutny

ﬂd momentu pojawienia sie na ziemi pruskiej Zakon Krzyzac-
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Ryc. 49 — Bitwa pod Grunwaldem

sposéb wymordowali zgromadzonych na odtozony odpust przeszto 10
tysiecy mieszczan i szlachty (...) Kto mdgl, ratowal sie ucieczkg. Krzy-
zacy spalili miasto tak, ze zostaly z Gdanska zgliszcza i popidt. Stato
sie to 14 listopada 1308 r. Trzeciego dnia po $w. Marcinie (...) Papiezo-
wi Krzyzacy napisali, ze gdanszczanom zadnej nie wyrzadzili krzywdy.
Mieszczanie z wlasnej woli zburzyli i spalili domy; rozeszli sie po $wie-
cie, zostawiajac Zakonowi ktopot do budowania nowego miasta” — cy-
towat zrdédta niemieckie ks. bukaszkiewicz. Trudno juz o wieksze acz
nie pierwsze i nie ostatnie klamstwo.

Wydarzenie to przeszto do historii pod nazwaq rzezi Gdanska. Wypra-
wito ja krzyzactwo, ktére w zbrodniczym rzemiosle nabralto niejakiej
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wprawy podczas podboju Prus i teraz moglo je z powodzeniem stoso-
waé do podboju Pomorza, Kujaw i innych sgsiednich terytoridéw.

Taki byt poczatek calego pasma konfliktow, jakie wywolywali teraz
Krzyzacy poczynajgac sobie tak jak wczesniej w Prusach: najezdzali
ziemie polskie, mordowali, grabili i palili. [ pomys$le¢ tylko, ze dziato
sie to zaledwie 100 lat po tym, jak Konrad Mazowiecki zaprosil ich
do Polski, widzac w nich obronicéw przed Prusami. Wywotlane przez
Krzyzakdéw w latach w 1327- 1332 i pdzniej wojny z Polskq niszczyty
Kujawy, Ziemie Dobrzynska, Wielkopolske i Mazowsze. W 1331 roku
doszto do zacietej bitwy pod Plowcami. Do dzi$ spieraja sie historycy
o to, kto byt zwyciezca: krél Wladystaw Lokietek czy Wielki Mistrz
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Luther von Braunschweig. Faktem jest jednak, ze batalia ta nie wy-
warta wiekszego wplywu na stan stosunkéw polsko-krzyzackich ani
na sytuacje w Prusach.

Do wybuchu tlacego sie latami z réznym nasileniem konfliktu
krzyzacko-polskiego doszto w 1410 roku na polach Grunwaldu pod
dzisiejszym Olsztynem. Byta to najwieksza w Europie bitwa schytku
epoki $redniowiecza.

Warto przeto zastanowi¢ sie nad kwestia udzialu Pruséw w tym
starciu zbrojnym i wynikajacych stad konsekwencji. Temat ten jednak
zbytnio nie absorbowat, jak dotad, historykéw polskich, acz sa podsta-
wy do twierdzenia, ze role Pruséw w tej bitwie trudno bytoby pomingé
i zlekcewazy¢, nie narazajac sie na obraze prawdy historycznej.

Czy rzeczywiscie, jak utrzymywali kronikarze krzyzaccy, o klesce Za-
konu przesadzita zdrada Choragwi Chelminskiej? Kwestia wydaje sie
by¢ co najmniej sporna i dlatego warto na nig spojrze¢ nieco blizej.

Oto co napisat znany jako ,kontynuator Posilgego” kronikarz nie-
miecki: ,A kilku zloczyncéw — rycerzy pasowanych i niepasowanych
z ziemi chelminskiej — zwinelo choragiew chelminska jak rdéwniez
inne choragwie, z ktérych [rycerze] rzucili sie do ucieczki, tak wiec
niewielu ich z tego uszto”. XIV-wieczny duchowny i kronikarz Johann
von Posilge nie byl Niemcem lecz rodowitym Prusem i stad jego oglad
Zakonu Krzyzackiego byt bardziej krytyczny i odbiegat od przyjetej
w tamtych czasach bezkrytycznej oceny jego wyczyndéw. Kontynuator
0w, zapewnie Niemiec, odszedl od ducha, w jakim relacjonowat von
Posilge, i za kleske Zakonu pod Grunwaldem obcigzyl wing rycerzy,
ktérych nazwat ,ztoczyncami”.

Do innych zgota wnioskéw przywiodto badanie tej kwestii przez Sta-
womira Klec-Pilewskiego: ,W bitwie pod Grunwaldem przymuszona
przysiega rycerska Choragiew Chelminska i reprezentujgca rycerstwo
o pruskim rodowodzie gtdwnie z Pomezanii byta po stronie Krzyza-
kow. Elita tej choragwi i jej dowddztwo — to Jaszczurkowcy pozosta-
jacy w bliskich kontaktach z Korona (...) Ze wzgledu na nieobliczalne
konsekwencje ze strony Zakonu, rola Chorggwi Chelminskiej po obu
stronach musiata by¢ jednak bardzo utajniona (...)

Dla Jagielty wiedza o ustawieniu wojsk Zakonu na polu grunwaldz-
kim, miata ogromne znaczenie. Informacja o ustawieniu formacji Krzy-
zakoéw, pochodzi¢ mogta tylko od Jaszczurkowcédw. Wiedzy tej mogt
dostarczy¢ tylko kto$ cieszacy sie pelnym zaufaniem kogos znaczacego
w polskim obozie. Kto nim byt? Mdégl byé nim jeden z dowodzacych
pruskimi przewodnikami przy samym Jagielle. Tak wiec informacja
taka mogta pochodzi¢ od Mikotaja z Pilewic, Jaszczurkowca i cztonka
Choragwi Chelminskiej. Na niego padlo pierwsze krzyzackie podej-
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rzenie o zdrade Zakonu. Podczas rewizji w posesji Mikolaja z Pilewic
Krzyzacy znalezli wroga Zakonowi korespondencje z Korona wraz
ze strzepami proporczykéw polskich. Przy pomocy tych proporczy-
kéw identyfikowali sie kurierzy z Korony (...)

Wielokrotnie moéwi sie o bardzo czynnej walce Choragwi Chel-
minskiej pod Grunwaldem przeciwko Koronie i o tym, ze poddata
sie ona dopiero wtedy, kiedy kleska Krzyzakéw byta oczywista. Nie
ma na to dowoddéw. Natomiast bez watpienia byta ona wérdd ostatnich
szesnastu odwodowych choragwi (...)

Po bitwie i pdzZniej nie byto zadnych wzmianek o tym, ze rycerstwo
chelminskie poniosto w bitwie jakiekolwiek straty, co $wiadczy prze-
ciwko twierdzeniu o aktywnym uczestniczeniu ich w bitwie przeciwko
wojsku Jagietly. Samo poddanie sie Chorggwi Chelminskiej natomiast
nie tylko spowolnito atak tych 16 choragwi, ale réwniez spowodowato
totalne zamieszanie w szykach Krzyzakdéw. To byl bardzo cenny czas
dla Jagietly, zeby przeorganizowaé szyki swoich zbrojnych”.

Postawa, jaka zajeto dowddztwo liczacej okoto szesciuset zbrojnych
Choragwi Chelminskiej, $wiadczyé moze o jej znacznej sile strategicz-
nej, a tym samym o jej nie dajgcej sie zakwestionowad roli, jakg ode-
grala ona na polach Grunwaldu.

Bylo to juz co$ wiecej niz kolejne pekniecie na pancerzu zakonnym:
to byl wrecz silny cios, jaki zadali Zakonowi Krzyzackiemu Jaszczur-
kowcy. Jeszcze przed ta wielkg bitwa nawigzali oni robocze, nazwijmy
to, kontakty z przeciwnikami Zakonu. ,Przykladem prawdopodobnej
wspOlpracy ze strong polsko-litewska przed Grunwaldem jest rycerz
Mikotaj z Pilewic, dostarczajacy krzyzakom blednych informacji wy-
wiadowczych, a dodatkowo prowadzacy wroga krzyzakom korespon-
dencje z Polska” — pisze Grzegorz Biatunski. I dalej: ,Nie mozna wyklu-
czy¢ dzialalnosci opozycji w czasie bezposrednio przed Grunwaldem.
Wiadomo bowiem o udziale rycerstwa polskojezycznego w rozpozna-
niu wojsk krzyzackich, warto wiec w tym miejscu przypomnie¢ polskie
proporczyki, ktére znaleziono po aresztowaniu Mikotaja z Pilewic”.

Nie byl to jedyny rycerz, ktéry sprzeniewierzy sie Wielkiemu Mi-
strzowi z Malborka, oddajac swoje ustugi krodlowi Jagielle. Polskim
agentem na dworze Ulricha von Jungingena byt Staszko z Bolumi-
na. Na niekorzy$¢ Krzyzakéw na niwie dyplomatycznej dziatat Sciga-
ny przez nich po wykryciu zdrady Jan Surwilto z rodu litewskiego.
Do opozycji nalezeli rowniez Mikotaj (Klaus) z Duraga, Dytryk z Dy-
lewa, Albrecht Karschau, Zbylut, Janusz z Rynska i Pulkowa, Fryde-
ryk z Kitnowa, Janusz ze Szczuplinek, Jakub z Kobyt, Filip z Narzymia
i wielu innych. Niektérzy z nich wywodzili sie¢ wprost z nieprzyjaznego
Krzyzakom Towarzystwa Jaszczurczego. Dziatalnoé¢ ich znalazta m.in.
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wyraz w sprzyjaniu sposobigcemu sie do wojny z Krzyzakami krélowi
Whadystawie Jagielle. Niektérzy z badaczy wrecz wskazuja na istnienie
nie tylko zakonspirowanej ale i wrecz jawnej opozycji pruskiego rycer-
stwa wobec Zakonu. W dziatalnoéci tej prym wiedli Mikotaj z Pilewic,
Jan Surwiltto i inni pozostajacy w kontakcie z czescia rycerstwa z Cho-
ragwi Chelminskiej Jaszczurkowcy. Z ich ushug natury wywiadowczej
korzystat sztab armii kroéla Jagietty, ktéry byt doskonale poinformowa-
ny o ruchach wojsk krzyzackich przed bitwa grunwaldzka. Z drugiej
strony pruscy sojusznicy wprowadzali w blad dowddztwo krzyzackie
Korony, dezinformujac je na temat ruchéw wojsk kroéla Jagietty armii
krolewskiej. Tak wiec Prusowie walnie przyczynili sie do kleski, jaka
poniosa Krzyzacy pod Grunwaldem.

Nie dziwi¢ sie tedy, ze Krzyzacy dotozyli wszelkich mozliwych staran,
by zemsci¢ sie na nielojalnych Jaszczurkowcach. I nie wszystkim wsze-
lako dane byto ujsé¢ przed zemsta Wielkiego Mistrza, ktérym po klesce
grunwaldzkiej zostat Heinrich von Plauen. Z jego rozkazu gtowe pod
topér katowski polozyli Eberhard Kunseck, Jochart bei Rastenburgi
i wielu innych. Wszystkim im oszczedzono zakonczonej wyrokiem roz-
prawy sadowej, ktdra zastgpito podejrzenie o udzial w spisku komtura
Radzynia Georga von Wirsberga przeciw wladcy Malborka. Komtur
ten rzeczywidcie spiskowal, dazac do obalenia von Plauena, w czym
mieli mu dopoméc Jaszczurkowcy.

Spisek zostal jednak wykryty, ale cene zycia zaptacit jeden ze ,zlo-
czyncdw”: przywddca Towarzystwa Jaszczurczego, chorazy Ziemi Chel-
minskiej iten, ktéry wedlug prof. Biatuniskiego ,pod Grunwaldem
zwingl jednak choragiew, dajac znak do zaprzestania walki” Mikolaj
z Rynska.

Jak pisal kronikarz zakonny, ,Mikotaj z Rynska dla popelnionych zto-
4ci i zdrad musiat z kraju uciekaé. Zaszedt do dworu biskupa w Ciecho-
cinie. Ten przyjat go zyczliwie i zaprosil do swego domu. Gdy obaj przy
stole siedzieli, nadbiegto kilku Braci i stug Zakonu w poscigu za nim.
Ustyszawszy, ze byt u biskupa w mocnym murowanym domu, dtugo sta-
li nad Drwecq, naradzajgc sie co czynié. Wreszcie odjechali z powrotem.
Zbrodniarz uszedt teraz z rgk Zakonu (...) Krzyzacy nie mogqc pochwy-
ci¢ Mikolaja, zabrali w sekwestracje majatek jego Rynisk”.

Wielki Mistrz von Plauen nie rezygnowat jednak z zemsty na ,zbrod-
niarzu” i polecit go za wszelkg cene pojmad. Zadanie to otrzymat wojt z Li-
pin, Heinrich Hold, ktéry uchodzit za zyczliwego sasiada Mikotaja. Starym
krzyzackim zwyczajem zwabit wiec go na suta uczte, by go pochwycié,
zwigzaé i odstawi¢ do Grudzigdza, gdzie oczekiwat nan sam Wielki Mistrz
von Plauen, ktéry bez sadu rozkazal go poddaé¢ torturom i publicznie,
na oczach zgromadzonej gawiedzi, scia¢ na rynku tego miasta.
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PIERWSZA Z SZESNASTU CHORAGWII

TAM GDZIE DWA ZYWIOLY SIE ZMAGAJA

SOJUSZNIKOW POTRZEBUJA
I GDY TAKICH ZNAJDA

TO ICH DLA SWYCH CELOW MAJA
A GDVY ICH WYKORZVYSTAJA

RZADKO DO T}ZTULOW, RANGI DOPUSZCZAJA
I CHOCBY DARMO IM SEUZVYLI

HONOR WEASNY POSWIECILI
OREZ ORAZ PIENIADZ

TO I TAK ICH ZA NIC MAJA
A W EFEKCIE W NIEBYT

W ZAPOMNIENIE ZASEUG
W NICOSC PORZUCILI

CHEEMINSKA CHORAGIEW
W DECVYDUJACE] CHWILI

OD KRZYZAKOW ODSTAPIEA
I PRZECIW KROLOWI NIE STANELA

I CO IM Z TEGO PRZYSZEO
I TAK PO CZASIE ODTRACENI

NA ZATRACENIE I W NIEBYT POPADLI
WODZOWIE TE] CHORAGWI

KTORA INNYCH DO BOJU
PRZECIW KORONIE

WIESC MIAELA.
RACHUBY ROZNE MIELI

NADZIEJE NA BYT WEASNY SZYBKO PRYSEY
A KORONA NIEWDZIECZNA BYEA

I JAK TU DZIWIC SIE,
ZE TAK MALO SOJUSZNIKOW MIALA

Wiestaw Kubiak
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Urodzonym szlachetnie rycerzom przystugiwal przywilej potozenia
glowy pod miecz. Mikotlaj z Ryniska zostal pohanbiony, gingc niczym
prosty knecht od katowskiego topora.

Smieré Mikolaja z Rynska stala sie sygnalem do totalnej rozpra-
wy von Plauena z Towarzystwem Jaszczurczym. Najwieksza jego wina
w oczach Krzyzakéw byto nie tylko zholdowanie polskiemu kroélowi
Ziemi Chelminskiej; wing gtdéwna, jakiej dopuscit sie on juz po kle-
sce Krzyzakéw pod Grunwaldem bylo zachecanie ziemian i miesz-
czan do opanowywania zamkéw oraz grodéw krzyzackich. Akcji tej
przewodzito rycerstwo Ziemi Chelminskiej, wypedzajac krzyzactwo
m.in. z Ostrédy, Radzynia, Rogozna, Pokrzywna, Starogrodu, Lubicza,
Krzyzborka, Balgi i Ketrzyna, skad niejednokrotnie, jak to utrwalono
w kronikach, ,zakonnych wyciggano za brody”. Zdarzalo sie tez, ze do-
chodzito do paradoksu, albowiem zdobywane przez pruskie rycerstwo
zamki krzyzackie bronila spedzona do ich obrony okoliczna ludnosé
pruska, ktérg dowodzito kilku zaledwie Krzyzakéw. Teraz ci sami Pru-
sowie pomagali zdobywa¢ zamki, ktére wraz z miastami przekazywano
wraz z holdem polskiemu monarsze. Trudno byto o wyraz bardziej
przyjaznej postawy wobec Korony.

Jednym z pierwszych, ktérzy podzielili los Mikotaja z Rynska, byt
Mikotaj z Pilewic alias Niclos Pfeilsdorf, ktéry wraz z Januszem z Pul-
kowa opanowat zamek w Kowalewie. Pojmany wkroétce potem przez
dyszacych zemsta Krzyzakow, ktdérzy, jak to zapisal ich kronikarz, zna-
lezli podczas rewizji ,kilka drobnych kawatkéw choragwi, ktére byty
z Polski, a takze kilka listéw z Polski, bardzo ostro traktujacych prze-
ciwko naszemu Zakonowi i bedacych korespondencjq szpiegowska.

Mimo zajecia propolskiej jednoznacznie postawy przez pruska szlach-
te chelminska, ktdra liczyta na co$ wiecej niz tylko taskawe wejrzenie
monarsze oraz azyl na terytorium Korony, spotkal ja wielki zawdd, al-
bowiem niczego na swej lojalnoéci wobec kréla polskiego nie zyskata.
Odwrotnie, zdobyte przez Pruséw twierdze krzyzackie obsadzano zato-
gami polskimi, wypierajac z nich pruskich zdobywcéw. Byl to kolejny
i fatalny w skutkach, jak mialo sie to niebawem okaza¢, bltad Polakéw,
albowiem potozyt kres politycznym aspiracjom pruskiej z ducha ale
optujacej za Polska szlachty chelminskiej.

Dziato sie to wtedy, kiedy potega zakonu i panstwa krzyzackiego w jego
dotychczasowym ksztalcie zaczynata wyraznie chwiad sie, do czego przy-
czynit sie dokonany w latach 1385-1387 za sprawa Wladystawa Jagietty
chrzest Litwy. Wydarzenie to w swoich skutkach okazato sie dla krzyzac-
twa skrajnie niekorzystne, albowiem dowiodto, ze wiare chrzescijanska
mozna byto krzewi¢ bez gwaltu i rozlewu krwi, co pozbawiato Krzyzakéw
uzasadnienia prowadzonej przez nich polityki rozboju i wyzysku. Jak sko-
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mentowal to nader trafnie William Urban, ,Krzyzacy przestali by¢ w tym
rejonie potrzebni. Musieli jeszcze tylko to sobie udwiadomic”.

Krzyzacy nie zdawali sobie jeszcze z tego sprawy i niepomni swojej
kleski pod Grunwaldem rzucali sie niczym ranny lew na upatrzong
zdobycz. A miato byé zupehie inaczej: w zdobytym po tej bitwie obo-
zie krzyzackim zwyciezcy odnalezli 20 wozdéw zaladowanych zelaznymi
kajdanami, w jakie mieli by¢ zakuci jency polscy i litewscy!

Zwiazek Pruski patrzyt na Korone

py etniczne, a mianowicie staropruska, polska i niemiecka. Sprzyjato
to sprawowaniu przez Zakon Krzyzacki silnie scentralizowanej wia-
dzy, ktora nie liczyta sie z tak uksztaltowanaq etnicznie spolecznoscia.

Doé¢ wyraziscie opisal skutki tego stanu rzeczy ks. Julian Antoni Lukasz-
kiewicz: ,Miedzy rzadzonymi i rzadzacymi istniat dlatego rozdzial ciagty,
ustawiczny i przepas¢ tak gteboka, ze pokryé jej nie mogta nawet religia,
aby stworzyé jakis sympatyczny pomost wspdlnych intereséw. Przestrach
zmuszat jednych do ulegtosci i milczenia, Swiadomos$é nieograniczonej sity
zachecata drugich do brutalnoéci, terroru i wyzysku. Krajowiec w panstwie
zakonnym by} poddanym i niewolnikiem, ktéry musiat odrabiaé panszczy-
zne rozmaita na korzyé¢ tyrandw, przywtokoéw z catego $wiata”.

Na ziemiach panstwa zakonnego tlito sie wiec zarzewie buntu prze-
ciw rzadom krzyzactwa, ktore per fas et nefas dazyto do zrekompen-
sowania sobie wszelkich strat poniesionych w wyniku Wielkiej Wojny
z Polska. A straty byty. Droga do tego celu prowadzita poprzez skrajny
fiskalizm i eksploatacje poddanych, w tym zwlaszcza warstwy chtop-
skiej. Dalekie od zadowolenia bylo tez mieszczanstwo, ktére nie miato
mozliwoéci rozwijania dziatalnosci gospodarczej. Trudno byto nie bun-
towa¢ sie réwniez przeciw represjom komturowego sgdownictwa, ktd-
re sprawowato wiladze nie tylko sadowniczg ale i administracyjna oraz
wojskowa. Tym samym Zakon rozciggnat monopol w sferze kontroli
zycia polityczneg i gospodarczego.

Jedyna sila polityczng, ktdra byla w stanie przeciwstawié sie totalnej
samowoli wtadzy krzyzackiej, okazal sie Zwigzek Pruski. Byta to kon-
federacja szlachty i miast pruskich. Decyzja o jej powolaniu zapadta
na zjezdzie standéw pruskich w Elblagu. Jeszcze tego samego roku
przedstawiciele tych $rodowisk z Torunia, Chelmna i Gdanska zebrali
sie w 1440 roku w Kwidzynie, by podpisaé akt erekcyjny zobowigzu-
jacy reprezentowane przez nich stany do udziatu w walce z Zakonem
Krzyzackim. Byta to kontynuacja dziatalnoéci Towarzystwa Jaszczur-

Ierytorium niedawnych jeszcze Prus zaludnialy w wieku XV trzy gru-

157



czego, ktoére weszlo w skltad Zwigzku Pruskiego. Zdaniem historykoéow
dziatalno$¢ tego zwigzku uznaé nalezy za poczatek rozpadu niemiec-
kiego panstwa zakonnego.

Dojrzewaty warunki do podjecia walki standéw pruskich z Zakonem
Krzyzackim o wspdétudziat w sprawowaniu wtadzy. Zwigzek, w ktérym
role wiodacq i tym razem odegrato pruskie rycerstwo Ziemi Chetmin-
skiej, reprezentowat interesy opozycji, to jest patrycjatu kupieckiego
i tegoz rycerstwa, ktdre obok rycerzy tzw. pasowanych tworzyli po-
siadacze ziemscy. Z racji zobowigzania do stuzby wojskowej dazyli oni
do zwiekszenia swego dziatu w Zyciu politycznym panstwa zakonnego.

W specyficznych warunkach panstwa zakonnego Zwigzek Pruski
byl reprezentantem i uosobieniem opozycyjnych dazen wiekszodci
poddanych krzyzackich, koordynujac ich dalsza wspdlna walke. Uwa-
zat sie tez stusznie za jako communitas za przedstawiciela ogdtu sta-
néw i podmiot prawa” — pisal Marian Biskup.

Zrozumiate zatem, ze wielcy mistrzowie Zakonu Krzyzackiego czynili
wszystko co w ich mocy, by maksymalnie ostabi¢, doprowadzi¢ do roz-
bicia a najlepiej do rozwigzania Zwigzku Pruskiego. Doszlo w koncu
do umiedzynarodowienia narastajgcego konfliktu, albowiem Krzyzacy
odwolali sie o wsparcie do cesarza i papieza. Wszystko to $wiadczyto
jednak o postepujacym stabnieciu struktury politycznej panstwa za-
konnego. Mimo to Krzyzacy rozwazali podjecie generalnej rozpra-
wy ze Zwigzkiem Pruskim, w tym wyjecie buntownikéw spod prawa,
konfiskate dobr oraz banicje. Doszto w koncu do tego, ze wilaczony
w konflikt cesarz niemiecki Fryderyk III potepit w 1453 roku zwigzek
i zazadal jego rozwigzania.

Zwigzek Pruski nie podporzadkowat sie wyrokowi cesarskiemu.
Bylo to juz kolejne, ostatnie i najwieksze pekniecie na silnym wecigz
jeszcze pancerzu krzyzackim.

Teraz wypadki potoczyty sie jeden za drugim. W lutym 1454 roku Tajna
Rada wystata do Malborka poselstwo, ktére powiadomito Wielkiego Mi-
strza Ludwiga von Erlichshausena o wypowiedzeniu przez Zwigzek Pruski
postuszenstwa Zakonowi Krzyzackiemu. W tym samym czasie w Krakowie
staneta deputacja Zwigzku Pruskiego, zanoszac prosbe do kréla polskiego
o objecie wtadzy nad Prusami. W marcu tego roku Kazimierz Jagiellon-
czyk proklamowat akt inkorporacyjny Prus. Zdaniem prof. Biskupa doku-
ment ten faktycznie likwidowat panstwo zakonu krzyzackiego w Prusach.
W kwietniu tego samego 1454 roku reprezentanci standéw pruskich ztozyli
w Toruniu stosowng przysiegne na wiernosé krélowi polskiemu.

Miedzy Zwigzkiem Pruskim i Zakonem Krzyzackim rozegrata
sie teraz decydujgca o przysztodci tych ziem batalia polityczna, ktéra
miata doprowadzi¢ do kolejnego konfliktu zbrojnego. Wielki Mistrz
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1) granice panstwa krzyzackiego z 1454 r.; 2) granice okregow;
3) stolice komturstw i latyfundidw biskupich; 4) stolice wiekszych wojtostw krzy-
zackich i kluczy biskupich; 5) zamki krzyzackie i biskupie; 6) inne miejscowosci

Mapa 5 — Podziaty terytorialne panstwa krzyzackiego na poczatku XV wieku.

Ludwig von Erlichshausen nawet nie dopuszczal mysli o podziele-
niu sie ze Zwigzkiem Pruskim wladza. W tym stanie rzeczy wyegze-
kwowanie aktu inkorporacji wymagato ze strony polskiej uzycia sity,
a wiec wypowiedzenia Krzyzakom wojny, ktéra przeszta do historii
pod nazwa Wojny Trzynastoletniej (1454-1466). Ramie w ramie z woj-
skiem polskim stanelo do walki z Zakonem Krzyzackim rycerstwo
Zwiazku Pruskiego.

Jedna z najbardziej wybitnych postaci posréd Prusdéw okazal sie wnuk
Mikotlaja I z Pilewic, Mikolaj III z Pilewic. Stuzac Koronie i walczac z Krzy-
zakami, nie pobierat zotdu. Odwrotnie, w dzielo potaczenia Prus z Korong
zainwestowal caly swdj majatek rodowy. W uznaniu dla potozonych zashug
dostapi zaszczytu udzialu w ceremonii podpisania Traktatu Torunskiego
w 1466 roku. Bedzie nie tylko piastowaé¢ w Koronie wysoce zaszczytny
urzad senatora, ale i cieszy¢ sie szerokim mirem posrdd szlachty i miesz-
czan pruskich, czego wyrazem bedzie jego wybor do Rady Zwigzku Pru-
skiego.

Niestety, strona polska i tym razem nie zdobedzie sie na docenienie
zashug takich jak Pilewski i wielu innych Pruséw. Znajda sie intrygan-
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ci i oszczercy, ktdrzy oskarzg Pilewskiego o zdrade intereséw Korony
i trzeba bedzie dopiero interwencji samego krdéla Kazimierza Jagiel-
loriczyka, by oczyscié¢ go z ktamliwych zarzutdéw. Wyrosta na zawidci
intryga i gteboko zakorzeniona prywata od dawna, jak sie okazuje,
szkodzily polskim interesom narodowym.

Wojna Trzynastoletnia toczyla sie ze zmiennym dla obu stron szcze-
Sciem, by zakonczyé sie podjeciem w Toruniu rokowan pokojowych.
Wynikiem ich bylo zawarcie w 1466 roku traktatu zwanego drugim
pokojem torunskim.

Na mocy traktatu krzyzactwo tracito na rzecz Korony Pomorze
Gdanskie oraz ziemie Chelminska i Michalowskq oraz Zulawy, nadto
Malbork, Elblag i Tolkmicko, a wiec terytoria zwane odtad Prusami
Krélewskimi. Wschodnia cze$¢ ziem pruskich z Krélewcem, dokad Za-
kon Krzyzacki przeniesie swoja stolice z Malborka, pozostata pod jego
zwierzchnictwem, tworzac Prusy Ksigzece. I stad — Ostpreussen czyli
Prusy Wschodnie. W mysl traktatu Wielki Mistrz byt zmuszony uznaé
sie lennikiem Korony, co zobowigzywato go do sktadania hotdu krélowi
polskiemu. Dla butnego krzyzactwa byt to akt wysoce upokarzajacy.

+Postanowienia traktatu torunskiego — analizowat prof. Biskup — mimo,
iz akcentowaly wlaczenie calego obszaru Prus do panstwa polskiego,
stanowily wyrazne pomniejszenie aktu inkorporacji z 1454 r., pozosta-
wiajac Zakon w czeéci wschodniej jako nadal grozne ognisko powiktan
nad Baltykiem (...) Niezupeklnie precyzyjne okreslenie w traktacie sytu-
acji prawnej ziem Zakonu umozliwiatlo w przysztosci jego interpretacje,
podwazajacq ich lenny charakter”.

Patrzac na przeszloéé¢ z dystansu, wypada podzieli¢ zdanie Stawomi-
ra Klec-Pilewskiego, ze ani wczesniej po Grunwaldzie, ani teraz po To-
runiu strona polska nie skorzystata z historycznej szansy stworzenia
z lokalnych sprzymierzencéw pruskich zapory dla kontynuowania mi-
litarnych zapeddéw krzyzactwa. ,Wszystkie stanowiska w Prusach Kroé-
lewskich znalazty sie pod kontrola oligarchéw polskich, a te pozostajace
jeszcze w rekach szlachty chelminskiej powoli wygasaty. W roku 1478
na zjezdzie Rady Koronnej w Brzesciu Kujawskim odszed}l w niewyja-
$nionych okolicznosdciach Mikotaj Il von Pfeilsdorf. Jego odejécie stato
sie poczatkiem procesu totalnej marginalizacji politycznej roli chelmin-
skiej szlachty pruskiej. Prusowie znikneli z karty historycznej”.

Znikneli, dodajmy, za sprawa krétkowzrocznej i nad wyraz szkodli-
wej dla Korony polityki tych wszystkich, ktorzy mogli i chcieli jej szko-
dzié. Nie po raz pierwszy i ostatni.
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XII. POLITYCZNY FENOMEN PRUSACTWA

Speliony testament Hermanna von Salzy

dybami pomordowanych Pruséw, kiedy Krzyzacy rozpoczeli two-

rzenie na ich podbitych ziemiach niemieckiego panstwa zakon-
nego — Deutschordensstaat in Preussen — realizujgc tym samym cel,
jaki postawil przed Zakonem Krzyzackim jego wielki mistrz Hermann
von Salza. Do celu tego przyblizaly dziatania $wiadczace o ich gteboko
przemysélanej i dalekosieznej polityce Niemcdéw wobec Prus.

mie rozptynely sie luny nad pierwszymi puszczonymi z dymem sa-

TORUN =

1) granice panstwa, 2) granice wojewddztw i Warmii, 3) granice Prus
Ksigzecych, 4) granice okregéw w Prusach Ksigzecych, 5) granice
starostw, 6) miasta powyzej 10 000 mieszkancow, 7) miasta ponizej 10 000
mieszkancow, 8) siedziby starostw w Prusach Ksigzecych

Mapa 6 — Prusy Ksigzece inaczej krzyzackie i Warmia po 1525 roku.
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Jednym z tych dzialan byto rozbijanie solidarnosci wewnatrzple-
miennej poprzez jednanie nobiléw i przecigganie ich na swoja stro-
ne. Moznych pruskich przekupywato krzyzactwo rdéwniez nadaniami
ziemskimi, a osiadlg na nich ludnos$¢ tubylcza obcigzano ptaceniem no-
wym wiascicielom dziesieciny. W ten sposdb Krzyzacy ostabiali ich site
obronng, przygotowujac grunt pod swoje panowanie. Krzyzacy nada-
wali tez nobilom pruskim rézne przywileje, co prowadzito do ksztatto-
wania sie tubylczej klasy rycerskiej.

Innym z fundamentéw panstwa krzyzackiego bylo kolonizowanie
podbitych ziem pruskich z udzialem sprowadzanych z Niemiec i ob-
darowywanych przywilejami osadnikéw. Pierwsi osadnicy pojawili sie
na Ziemi Chelminskiej juz w 1233 roku. Zainicjowany wtedy proces
osadnictwa niemieckiego doprowadzil do gtebokich i nieodwracalnych
zmian w strukturze narodowosciowej ziem pruskich.

Na trzy okresy dzieli prof. bowmianski dzieje krzyzackiej koloniza-
cji Prus. W okresie pierwszym, czyli od poczgtku podboju do drugiej
dekady wieku X1V, Zakon Krzyzacki doprowadzit do powstania wielu
nowych i zasiedlonych przez zywiot niemiecki miast i wsi. Z mozliwo-
Sci tej szczegdlnie chetnie korzystalo niemieckie mieszczanstwo, za-
puszczajac korzenie wzdhuz szlaku komunikacyjnego, jaki stanowita
Wista z Nogatem i Zalewem Wislanym.

Pod sztandarem krzyzowcdédw przybywato tez z Niemiec rycerstwo.
Po zakonczeniu misji cze$¢ z nich pozostawala w Prusach, gdzie Krzy-
zacy obdarowywali ich ziemiag i dokad sprowadzali oni cate swoje ro-
dziny wraz ze stuzebnymi. Pierwsza fale osadnictwa zmiotto powstanie
pruskie i dopiero po zakonczeniu podboju pojawita sie fala druga, kto-
ra okazata sie bardziej trwala.

Okres kolejny, trwajacy od drugiej dekady wieku XIV do drugiej
dekady wieku XV, uplynal pod znakiem wzmozonej kolonizacji catych
Prus, obejmujacej nade wszystko wyludnione tereny pruskiego interio-
ru. Obok wsi czynszowych na prawie niemieckim powstawaty niemiec-
kie majatki rycerskie.

I wreszcie okres trzeci, od kleski zakonu pod Grunwaldem w roku
1410 do Holdu Pruskiego w roku 1525, wskutek niespokojnych dla
Zakonu Krzyzackiego czasdéw przynidst wyrazne oslabienie niemiec-
kiej presji osadniczej i nasilenie osadnictwa litewskiego oraz chlopoéw
i szlachty mazowieckiej.

Przebiegajaca z ré6znym nasileniem kolonizacja Prus przynosi-
ta Krzyzakom korzysci wielorakiej natury: polityczne wynikajace
z obecnosci zywiotu germanskiego, militarne zapewniajace obrone
przed inwazja z zewnatrz oraz fiskalne ptynace z wyzysku pruskie-
go chlopstwa.
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Na fundamencie natury demograficznej wsparli Krzyzacy swoje
panstwo zakonne, ktore wkroétce zwrdcito na siebie uwage wyso-
kim i szybkim rozwojem gospodarczym. Upowszechnila sie nie-
znana tutaj wczeéniej gospodarka towarowo-pieniezna, umozliwia-
jac wejscie Prus w orbite handlu baltyckiego i czarnomorskiego.
Na czele najwyzej rozwinietych miast w panstwie zakonnym zna-
lazty sie Torun, Elblag i Gdansk. Te i inne miasta zglosily w poto-
wie XIV wieku akces do Hanzy, ktéra juz dominowata w basenie
Morza Battyckiego. Boom gospodarczy nie byt jednak wylgcznie
efektem sprawnego zarzadzania przez lokalng machine biurokra-
tyczng podzielonymi na komturstwa Prusami, czyli jednostkami
krzyzackiej administracyjnej. Rozwdj ekonomiczny panstwa za-
konnego ulatwito takze umiejetne wykorzystanie koniunktury
w owcezesnej Europie.

Dobrodziejstw tej ekonomicznej prosperity nie doswiadczata jed-
nakze ludnos¢ pruska.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage na nie dajgcq sie przecenié¢ role panstwa
zakonnego w procesie germanizacji Prus. Niemiecki przeciez z krwi
i kosci byt Zakon Krzyzacki, niemieckie byto duchowienstwo zakon-
ne i swieckie, niemieckie byto w wyzszych przynajmniej warstwach
mieszczanstwo skupiajgace w swym reku duze bogactwa, niemieckiego
pochodzenia byli wiedniacy nalezacy do zamozniejszej kategorii ludno-
Sci chtopskiej.

Niemiecka ze swej natury byta wreszcie zaborcza ekspansywnosé
panstwa zakonnego, ktdére poszerzato swoje wladanie w kierunkach
wschodnim, zachodnim i pétnocnym. W poczatkach XIV wieku nie-
mieckie panstwo zakonne osiggneto szczyty swojej ekspansji teryto-
rialnej, wladajac nie tylko ziemia pruska ale i Pomorzem z jednej stro-
ny oraz Kurlandig i Inflantami z drugiej. Krzyzacy takomie spogladali
teraz na Litwe i Rus, nie méwiqc o ziemiach polskich.

ySPanstwo krzyzackie w Prusach - stwierdzal historyk zakonu Ma-
rian Biskup — odegrato niezwykle doniosta w swoich skutkach role
w dziejach ziem pomorsko-pruskich oraz jego sasiadéw, z Polska i Li-
twa na czele, a takze krajow niemieckich. Spowodowane to zostato
wyjatkowym charakterem tego tworu panstwowego, istniejacego jako
samodzielny organizm polityczny w latach 1226-1466, a jako polski
twér lenny w zmniejszonej substancji terytorialnej w latach 1466-1525,
razem wiec okragtle 300 lat”.

Na stolice matecznika rodzacego sie prusactwa wyznaczyt Wielki
Mistrz Siegfried von Feuchtwangen ufortyfikowany Malbork, przeno-
szac tutaj A.D. 1309 dotychczasowq stolice krzyzactwa z Wenecji
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Korona kroélewska dla Hohenzollernow

swoj pierwotny charakter instytucji religijnej: obnizat sie poziom mo-

ralny wladz i braci zakonnych, a dwér Wielkiego Mistrza stawal sie
coraz bardziej $wiecki. Krzyzacki Ordensstaat stawal sie politycznym ana-
chronizmem. Sytuacja wymagata gtebokich reform. Katalizatorem zmian
stata sie podbijajaca Niemcy reformacja, ktéra przenikata do Prus Ksigze-
cych, znajdujac tutaj coraz wieksze zrozumienie.

I stalo sie to, co wezedniej czy pdzniej byto nieuniknione: w 1525
roku ostatni z wielkich mistrzéw, Albrecht von Hohenzollern-Ansbach,
rozstat sie ostatecznie z katolicyzmem i swym urzedem, przyjmujac
protestantyzm i obejmujac wladze nad Prusami Ksigzecymi w cha-
rakterze Swieckiego ksiecia. Nie zrezygnowal jednak z utrzymania
dobrych stosunkéw z Korong. Pamietnego 10 kwietnia tego samego
roku udal sie do Krakowa, by ukleknaé¢ na rynku przed krdélem pol-
skim Zygmuntem Starym i ztozy¢ mu hold lenny. Wedlug swiadkoéw
uroczystosci, ktérg utrwalit byt cztery stulecia pdzniej na ptdtnie Jan
Matejko, krdl przekazal ksieciu Albrechtowi proporzec z czarnym or-
tem na biatym tle z literag ,S” i korona krdlewska, co miato by¢ od tej
pory godtem Albrechta. ,Ksigze — jak napisal prof. Biskup — zlozykt
nastepnie przysiege jako $wiecki lennik Polski, po czym towarzyszacy
mu Krzyzacy zdarli krzyze ze swoich ptaszczy na znak likwidacji pru-
skiej gatezi Zakonu (...)

Uroczysty akt tzw. holdu pruskiego, stanowigc symboliczne zamknie-
cie — po prawie 300 latach — panowania zakonu krzyzackiego w Prusach,
zapoczatkowatl zarazem nowy okres ich dziejow jako $wieckiego lenna
Polski i jako wadztwa terytorialnego Albrechta Hohenzollerna”.

Hold pruski potozyt ostateczny kres panstwu zakonnemu. Jak miata
tego dowies$¢ niedaleka catkiem przysztosé, nie wyszto to jednak Pol-
sce na dobre, albowiem koligacje ksiecia Albrechta z zaborczymi Ho-
henzollernami stanowily zapowiedz tragicznej w skutkach dla Polski
polityki niemieckich juz w kazdym calu Prus.

Réznie wypowiadali sie rézni historycy o panstwie zakonnym. Oto
co miat na ten temat do powiedzenia XIX-wieczny historyk kajzerow-
skich Niemiec Heinrich von Treitschke: ,W historii panstwa zakonne-
go zachwyca gteboko zakorzeniona doktryna o najwyzszej wartosci
panstwa i obywatelskiego podporzadkowania sie celom panstwa, ktdéra
wyraznie sformutowat Zakon Krzyzacki. Ogromna surowos¢ Niemcéw
sprawila, ze Zakon wyrdznial sie posrdd nieodpowiedzialnych Stowian.
W ten sposdb Prusy zyskaty imie nowych Niemiec”.

Vﬂ { atolicki de nomine Zakon Krzyzacki juz od dziesiecioleci zatracat
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Szczero$¢, mozna rzec, na miare autora ,Kroniki Ziemi Pruskiej”
Piotra z Dusburga. A co z Prusami? O Prusach Prusacy moéwic¢ i pi-
saé raczej nie zwykli. Niemcy natomiast unikali tez méwienia i pisania
o tym, ze Hohenzollernowie podlegali kiedykolwiek Jagiellonom.

Nie minetlo wiele czasu, jak niemieckie Prusy znalazly sie w sfe-
rze wiladztwa Brandenburgii. Doszlo w kornicu do utworzenia panstwa
brandenbursko-pruskiego. Na jego czele stangt zwany Wielkim Elekto-
rem — der Grosse Kurfarst — Fryderyk Wilhelm, ktérego historiografia
niemiecka, jak pisze Norman Davies, przedstawiata zawsze ,jako ksie-
cia cesarstwa niemieckiego dysponujgcego ponadto prawami do od-
legtego pruskiego przyczétka” mimo, ze pozostawal wciaz lennikiem.
I kiedy Rzeczpospolita Obojga narodéw zalatl potop szwedzki, tenze
lennik stanagt po stronie Karola X Gustawa, ktory uwazajac sie za kroéla
proklamowal niepodlegtosé Ksiestwa Pruskiego.

Po raz pierwszy wojsko pruskie obok szwedzkiego zajeto w 1656
roku Warszawe i po raz pierwszy pojawila sie szansa uzyskania przez
Prusy pelnej suwerennoéci. Skorzystal z tej szansy Fryderyk Wilhelm,
wytargowujac od Polski uwolnienie od powinnoéci lennej za cene od-
stapienia od Szwedéw. Przez cala druga polowe XVII wieku Ksiestwo
Pruskie byto juz niepodlegle acz powigzane unig personalng z niemiec-
ka Brandenburgia.

Nadszedt wiek XVIII. ,To, co nastgpito pdzniej, byto jednym z naj-
bardziej zadziwiajacych przyktadéw autopromocji w dziejach nowozyt-
nych. Nikt nie mégt przewidzieé, jak potocza sie wybuchajace wéwczas
dwie piekielne skomplikowane wojny europejskie ani w jakim stanie
wyjdzie z nich panstwo brandenbursko-pruskie Hohenzollernéw (...)
Margrabia-ksigze-elektor byl jednak zdecydowany zdobyé miedzyna-
rodowy status koronowanego kréla (...) Chodzito mu tez o zagwaran-
towanie swoim przedstawicielom miejsca przy najwazniejszym stole,
gdy orez ustgpi dyplomacji” — pisze Norman Davies.

Udalo sie tez rozwigza¢ trudny problem nazwy nowej na mapie Eu-
ropy monarchii: Das K&nigreich in Preussen, czyli Krdlestwo w Pru-
siech. W Prusiech ale, rzecz jasna, bez Pruséw i na zgube Polski!

I tak ,18 stycznia 1701 r. elektor Brandenburgii Fryderyk III zostat
w miescie Krolewcu koronowany na ,Kréla w Prusach” (...)

Sama koronacja rozpoczeta sie rankiem 18 stycznia w sali poshuchan
elektora (...) Zaplanowano jg calkowicie od podstaw. Zrobil to sam
Fryderyk I (jako krol zmienil swoja numeracje — przyp. lzn), ktéry byt
odpowiedzialny za kazdy szczegdl, nie tylko nowych insygniéw kroé-
lewskich, rytuatéw swieckich oraz liturgii w kosciele zamkowym, ale
takze za krdj i kolor strojéw (...) Elektor, ubrany w szkarktatno-ztoty
plaszcz ze 1$nigcymi, diamentowymi guzikami, obszyty gronostajem,
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i karmazynowa oponcze (...), potozyl sam sobie korone na skroniach,
ujat w dlon berto i przyjat hotd obecnych”.

Tak wedtug opisu Christophera Clarka przebiegala uroczystosé
na zamku w Krélewcu. Wedhug szacunkowych danych tego historyka
koszt jej wynidst sze$¢ miliondw wobec czterech milionéw talaréw rocz-
nego dochodu monarchy. Byto nader bogato, gustownie i hucznie!

Jak pisze prof. Davies, stowo Prusy zatracilo swoje znaczenie geo-
graficzne. ,Nowa sytuacja wymagata zmiany przyzwyczajen. Kazdy,
komu wymknetlo sie stowo »elektor«, musiat tytutem grzywny wrzucié
do puszki talara na cele dobroczynne. Od tamtej pory kazda miejsco-
woé¢, ktéra trafiata w rece Hohenzollerndéw, byta oficjalnie okresla-
na jako »pruska« (..., Co dziwne, Berlin stat sie miastem pruskim.
Co jeszcze dziwniejsze, pruska stata sie Brandenburgia”.

Wyroste na ziemi Pruséw germanskie prusactwo przybierato ksztatt
politycznego fenomenu, ktéry na gruncie Europy nie miat precedensu.

Krok marszowy pruskiego militaryzmu

koj. Odwrotnie, z nazwa ich panstwa zwyklo sie zwykle kojarzyé

pojecie militaryzmu. Chcgc blizej uzmystowié sobie istote tego
pojecia, cofngé sie nalezy w przeszlo$é opisang na kartach ,Kroniki
Ziemi Pruskiej” pidra Piotra z Dusburga. Dzieto to jest, jak wiadomo,
rzetelnie i skrzetnie spisanym sprawozdaniem z podboju Prus, co réw-
nie dobrze uzna¢ mozna za wyktad na temat militaryzmu. Uprawniona
przeto wydaje sie teza, ze militaryzm germanski jest rodem z podbi-
tych przez Zakon Krzyzacki Prus i stad okreslenie militaryzm pruski,
jakkolwiek nie ma on nic wspdlnego z rdzennymi gospodarzami tej
ziemi czyli z Prusami.

Militaryzm ten, ktéry miat staé¢ sie przyczyna najwiekszych nie-
szeze$é Europy, dal znaé o sobie juz w czasach Ksiestwa Pruskiego,
kiedy dowodzacy stalg armiaq Fryderyk Wilhelm pokonal Szweddéw
pod Fehrbellin koto Berlina. Upamietniona Marszem Kawalerii — Re-
itereimarsch — data tej bitwy, 28 czerwca 1675 roku, byta $wietem naro-
dowym Niemiec az do 1918 roku. Znaczenie tej bitwy miato charakter
nie tyle wojskowy ile psychologiczny, albowiem doszto do pokonania
Szweddéw uchodzacych dotad za niezwyciezonych. Byla to zapowiedz
pojawienia sie nowego mocarstwa na politycznej scenie Europy, a Fry-
deryka Wilhelma obwolano wielkim: der Grosse Kurfiirst.

Hohenzollernowie od zarania swych rzaddéw postawili na silng
armie, uwazajac ja za przekonywujacy argument we wszelkich per-

migdy w dziejach Niemcy nie uchodzitly za panstwo mitujace po-
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traktacjach dyplomatycznych. Nie bez podstaw méwiono, ze w odrdz-
nieniu od panstw, ktére posiadaja armie, Prusy byt panstwem, ktore
posiadala armia.

O uzasadnienie tej opinii zadbal krdol w Prusach i elektor Branden-
burgii Fryderyk Il Wielki — Friedrich der Grosse zwany réwniez do-
brodusznie der Alte Fritz czyli Starym Frycem — ktéry w swoim kraju
liczagcym 2,5 miliona ludnoéci powotat statg i najwieksza w éwczesnej
Europie 190-tysieczng armie. Stary Fryc dysponowat doskonale wy-
szkolong i wysoce zdyscyplinowana — stad pojecie pruskiego drylu —
piechotg, kawalerig, artyleria i oddziatami inzynieryjnymi. W latach
1740-1763 pod szyldem Prus wydal Austrii trzy wojny o Slqsk, ktory
ostatecznie znalazt sie w granicach jego panstwa, a kilka lat pdzniej
wzigl udziat w Bawarskiej Wojnie Sukcesyjnej. W sumie armia pruska
uczestniczyta w 21 bitwach, walczac z wojskiem Austrii, Francji, Sakso-
nii, Rosji, Anglii, Szwecji i Rzeszy niemieckiej.

Wykorzystujac stan politycznego chaosu, w jaki pod rzadami dynastii
saskiej popadta Rzeczpospolita Obojga Narodéw jedzac, pijac i popusz-
czajac pasa, Prusy wystapity z inicjatywa jej rozbioru. Byla to realiza-
cja idei Zakonu Krzyzackiego, ktory wczesniej wystepowal z nig bodaj
dwukrotnie, nie znajdujgc jednak partneréw. Tym razem partnerzy
znalezli sie. W wyniku trzech rozbioréw w latach 1772-1795 z udziatem
Rosji i Austrii Prusy zwiekszyly kosztem Polski na ponad 100 lat swo-
je terytorium. Malo tego: Prusacy wykradli z Wawelu regalia, ktore
w barbarzynski sposéb zniszczyli, by pozbawi¢ Polakéw symboli ich
narodowej tozsamosci.

Wiek XIX przynidst kolejne triumfy oreza pruskiego: wojne w 1864
roku z Danig o Schleswig-Holstein, w 1866 z Austria o kontrole nad
niemieckimi prowincjami i w latach 1870-1871 z Francjq, ktéra utra-
cita na rzecz Prus Alzacje i cze$¢ Lotaryngii. Byto to apogeum opar-
tej na militaryzmie ekspansji Prus, ktére urosty do rangi wojskowego
hegemona Europy. Widomym tego znakiem byta defilada zwyciestwa
Prusakéw pod Lukiem Triumfalnym w Paryzu. Nie kto inny jak pru-
ska generalicja wprowadzita krok defiladowy, ktéry przyjat sie w ar-
miach wielu krajéw. Defilade w Paryzu prowadzil general Friedrich
von Bernhardi, nofa bene autor dziela pt. ,Niemcy i nastepna wojna”,
w ktérym wylozyl byt istote pruskiego militaryzmu. Oto kilka z jego
myéli: ,Wojna jest koniecznoscig biologiczng”; ,Gléwnym celem polity-
ki nigdy nie moze by¢ zachowanie pokoju”; ,Narodom stabym nie przy-
shuguje takie samo prawo do zycia jak nacjom silnym i energicznym”.
Czymze innym kierowatl sie Adolf Hitler wobec Polakéw i innych naro-
déw stowianskich? I jeszcze jedna myél von Bernhardiego: ,Wojna jest
najwazniejszym czynnikiem shluzacym krzewieniu kultury i wzrostowi
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potegi”. Czyz nie bylo to nawigzanie do polityki Zakonu Krzyzackiego,
ktéry ogniem i mieczem torowat droge niesionej Prusom kulturze?

Demiurgiem, ktérego poglady na polityke i wojne przyswoil sobie
von Bernhardi, byl historyk Heinrich von Treitschke. Dowodzit on, ze
,BOg zawsze zadba, by wojna nieustannie powracata jako drastyczne
lekarstwo dla gatunku ludzkiego”.

Mapa 7 — Germanskie Prusy. Mapa Berlin 1912 rok.

W 1871 roku prusactwo odniosto rdwniez niebywaly sukces po-
lityczny: w wielkiej Sali Zwierciadlanej patacu w Wersalu krol Prus
Wilhelm I koronowat sie na cesarza, stajac na czele przeniknietej ,du-
chem pruskim” II Rzeszy Niemieckiej. Nazwe taka przyjety zjednoczo-
ne Niemcy. Pruska koncepcje scalenia Niemiec w jedno panstwo zre-
alizowat pruski z krwi i kosci premier i pdzniejszy kanclerz Il Rzeszy
Otto von Bismarck. Byl to niewatpliwie najwiekszy polityczny sukces
niemczyzny od czasdéw Hermanna von Salzy.

Wystarczyto pie¢ pokolen, by ku zaskoczeniu Europy trzeciorzed-
ne panstwo osiggneto range pierwszorzednego mocarstwa. U podstaw
tego politycznego awansu Prus Hohenzollernéw legt wlasnie milita-
ryzm. Nie mogla na to nie zareagowaé wiktorianiska Anglia, ktéra
w swej polityce europejskiej kierowata sie przeciwdzialaniem hege-

168

monii jednego tylko panstwa. Panstwem tym byty teraz Prusy. W wy-
danym w 1871 roku w Londynie ,skréconym zarysie wzrostu potegi
Prus”, jak to okresla historyk brytyjski Norman Davies, przeczytaé byto
mozna co nastepuje: ,Dzieki nienasyconej ambicji, niezwyktym umie-
jetnosciom i kompletnemu brakowi poszanowania dla tego, co zgodne
z prawem i stuszne, [Prusom] udato sie w ostatnim stuleciu ograbié
Austrie, Polske, Saksonie, Danie i Francje z nalezacych do nich pro-
wincji. Tak wiec Prusy zapewnily sobie (...) tytul prymusa w szkole
Pani Europy”.

Pomysleé tylko, ze w ten ton moralnosci uderzato najwieksze juz
wtedy imperium kolonialne $wiata!

Prymus ten wodzit réwniez rej w polityce wewnetrznej Niemiec,
doprowadzajac do utworzenia pod swojg egidq Niemieckiego Zwiqz-
ku Celnego, ktéry stat sie katalizatorem wielkiej ekspansji ekono-
micznej Prus w Europie. ,Pruski duch” ozywial potem polakozercza
polityke twoércy zjednoczonych Niemiec kanclerza Ottona Bismarc-
ka oraz do szpiku koéci wroga Polakom dziatalnosé¢ Ostmarkenve-
rein znanej pod nazwa Hakaty, ktéra jeszcze pod koniec XIX wieku
wyzywala sie w germanizacji zywiotu polskiego w zaborze pruskim.
Wtadnie — pruskim!

Poniewaz wszystko w polityce ma swéj kres, w wyniku wywotanej
i przegranej przez kajzerowskie Niemcy pierwszej wojny swiatowej,
w 1918 roku doszto do likwidacji Krélestwa Prus i zejscia z politycz-
nej sceny dynastii Hohenzollernéw. Prusactwo jednak nie zgineto: pod
nazwa ,wolnego panstwa Prusy” — Freistaat Preussen — weszto na pra-
wach prowincji autonomicznej wpierw w sktad Republiki Weimarskiej
i pdzniej hitlerowskiej I1I Rzeszy. Nie przypadkiem z Prus Wschodnich
wywodzito sie multum politykdéw nazistowskich. Pruski stempel no-
sita wzorowana na bolszewickim NKWD Geheime Staatspolizei, czyli
oslawiona i znana pod nazwag Gestapo hitlerowska policja polityczna.
Twobrca jej byt premier prowincji pruskiej Hermann Goéring.

Dzielem uczniéw takich Niemcéw jak von Treitschke i von Bern-
hardi byla z kolei opisana przez Melchiora Wankowicza forsowna
w okresie miedzywojennym militaryzacja Prus Wschodnich: ,Do Kré-
lewca jedziemy droga, na ktérej coraz wiekszy ruch panuje. Bardzo
licznie natykamy sie raz po raz na zmotoryzowane oddzialy Reichswe-
ry. Wszystkie, nawet osobowe, samochody malowane prawem mimikry
w laciate plamy (...) Spotykamy na szosach oddziaty »zmotoryzowanej
kawalerii« — armatki na detych oponach samochodowych (...) JesteSmy
u zachodniej nasady potwyspu Sambii, ktéry jak piesé¢ wisi nad Pru-
sami Wschodnimi, rozdzielajac zalew Fryzki i Kuronski. Na tym poét-
wyspie podobno skoncentrowane sq potezne wypadowe bazy lotnicze,
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z ktérych samoloty w pdt godziny moga znalezé sie nad Warszawa. Te
bazy sa strzezone bagnami i szeregiem umocnien idacych od zalewu
do zalewu. Ta szara masa cementowa to zapewne poczatek tancucha”
— pisal Wankowicz w latach trzydziestych na kartach swojego politycz-
nego bestsellera ,Na tropach Smetka”.

I dalej: ,Ten kraj -
»ongi$ historyczna ko-
lebka rozbiordéw, a dzi$
jeszcze  opancerzona
fortami pieéé¢, wiszg-
ca nad stolicg naszego
panstwa«” (...) wisi nad
Polska mozliwoscia
wojny w kazdej godzi-
nie dnia i nocy, kazdej
pory roku, na kazdym
kilometrze swojej przy-
dhugiej 607 kilometro-
wej granicy.

,Typowa Angriffgren-
ze” - wykrzykuje geo-
polityk niemiecki, Karl
Haushoffer (...)

Na najezonym forty-
fikacjami terenie mie-
szkajq ludzie ksztatceni
w kulcie wojny, hodo-
wani dla celéw wojny,
potomkowie Krzyza-

Ryc. 50 — Grabiez przez Niemcow hitlerowskich  kéw, po ktérych zo-

zdobycznych chorggwi krzyzackich stata radosna i ponura
w bitwie pod Grunwaldem. piesn: ,Pozwdlcie nam
sie cieszy¢, poganie sa

w wielkiej mece””.

Przewidywania Wankowicza mialy juz niebawem obroécié sie w tra-
giczna rzeczywistoé¢. Klanial sie generat Friedrich von Bernhardi
ze swoim dzietem ,Niemcy i nastepna wojna”.

W 1939 roku spadt na Polske i na Europe wywolany i tym razem przez
sprusaczonych Niemcoéw kataklizm wojenny. Krokiem marszowym mili-
taryzmu rodem z germanskich Prus ruszyly w cztery strony $wiata dywi-
zje Wehrmachtu i Waffen SS, ktérych czolgi nosily na pancerzach krzyz.
Ten sam krzyz zdobit eskadry stukaséw i messerschmittéw Luftwaffe.
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Nie trudno dopatrzeé sie w tym powinowactwa z krzyzem na plaszczach
Zakonu Szpitala Najswietszej Maryi Panny Domu Niemieckiego. Byto
to naduzycie i zbeszczeszczenie $wietego symbolu chrzeécijanstwa. Po-
dobnie z nazwa Preussen, ktéra Niemcy skradli jej prawowitym wtasci-
cielom i tez zbezczedcili, firmujac nig swoje zbrodnie.

Konrad Adenauer byt bliski prawdy

kie podlegte mu wladze”. Ustawe tej tresci przyjeta 25 lutego

1947 roku sprawujaca najwyzsza w pokonanych i podzie-
lonych na strefy okupacyjne Niemczech aliancka Rada Nadzorcza.
,Ustawa nr 46 wbila tylko ostatni gwézdz do pustej trumny Prus. Cia-
to Prus, ich zywa substancja — nienaruszona do stycznia 1945 roku
wspdlnota ludzka - ulegta rozproszeniu. Do 1947 roku nie zostato
z niej niemal nic. Prusy doswiadczyty losu Kartaginy: ubi solitudi-
nem faciunt, pacem apelant” (gdy kraj obrdcq w pustynie, twierdzq,
ze przyniesli mu pokéj)”.

Tak komentuje fakt ostatecznego znikniecia panstwa prusackiego
z mapy Europy Norman Davies. Z tym pordwnaniem losu Prus z lo-
sami Kartaginy mozna jednak polemizowaé: nie istnieje nic takiego,
co mozna byloby nazwaé ,duchem kartaginskim”, ani nikt na swiecie
nie teskni i nie wspomina Kartaginy, podczas gdy nie tylko wcigz
pokutuje ale wrecz utrwala sie ,duch pruski”, cho¢ nalezatoby raczej
moéwié o ,duchu prusackim”. Znowu Davies: ,Prusy umarly niedaw-
no. Zyja jeszcze ludzie, ktérzy je pamietajq (...) Rozjechali sie oni
po calym $wiecie, ale sa tacy, ktérzy wciaz dzialaja w stowarzysze-
niach wychodzcéw, rozprawiaja o dawnych czasach i pisza ksigzki
o unvergessene Heimat (niezapomnianej ojczyznie). Niektorzy marza
nawet o odrodzeniu Prus”.

Ten ,duch pruski” przezyl i wciaz doskonale prosperuje w dzisiejszej
Republice Federalnej Niemiec. Nie tylko w historiografii ale i w psy-
chice Niemcow zakodowat sie gteboko polityczny fenomen prusactwa,
stanowigc duchowy pomost miedzy dniem dzisiejszym i naznaczona
triumfem niemczyzny przesztoscia. Tego pomostu nie sposdb zbu-
rzy¢ jakakolwiek uchwata natury politycznej. I méwigec prawde, trud-
no sie temu dziwié, tak jak trudno sie dziwi¢ sentymentom zywionym
do przedwojennych polskich Kreséw Wschodnich przez ich dawnych
mieszkancdéw. Taka jest juz natura ludzka.

O stopniu przywigzania Niemcéw do Ostpreussen, czyli Prus Wschod-
nich, $wiadczy fakt, ze w latach trzydziestych prace wykopaliskowe

Vﬂiniejszym rozwigzuje sie panstwo pruskie, jego rzad i wszyst-
»
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na tych terenach prowadzili archeologowie reprezentujacy powotang
przez Reichsfiihrera SS, Heinricha Himmlera, organizacje badawcza
SS Ahnenerbe. Pelna jej nazwa brzmiata: Towarzystwo Badan nad
Pradziejami Spuécizny Duchowej Niemieckie Dziedzictwo Przodkow.
Badania te mialy dowie$é, ze terytorium wytepionych niemieckim mie-
czem Pruséw bylo od czaséw prehistorycznych germanskie. Jednym
z uczestniczacych w wykopaliskach na terenie Starego Dzierzgonia
w dawnej Pomezanii archeologéw byt Untersturmfithrer SS dr Hans
Schleif. Nie mogac pogodzi¢ sie z wyrokiem historii w przede dniu
wkroczenia Armii Czerwonej do Berlina zastrzelit Zone i dwdch rocz-
nych syndw, po czym popehil samobdjstwo. Droga Schleifa odszedt
na tamten $wiat rowniez Joseph Goebbels z cala swoja rodzinag.

Sa jednak Niemcy $wiadomi roli, jakg ode-
grato prusactwo w dziejach Europy. Nalezat
do nich jeden z czotowych politykdéw powo-
jennych Niemiec, nota bene pierwszy po woj-
nie kanclerz zjednoczonych Niemiec, Konrad
Adenauer. Oto co opublikowat on 30 listopada
1946 roku na tamach dziennika ,Die Welt”: , My,
na Zachodzie, odrzucamy wiele z tego, co po-
wszechnie nazywa sie »pruskim duchemx.
Sadze, ze stolica Niemiec powinna znajdowad
sie raczej na poludniowym Zachodzie anizeli
w daleko na Wschodzie potozonym Berlinie.
Jesli tylko Berlin zostanie znowu stolicg, nieuf-
noé¢ zagranicy nigdy nie przeminie. Ten, kto
uczyni Berlin nowaq stolica, stworzy duchowo
nowe Prusy”. Kanclerz najwyrazniej przecenit
zagranice i jej pamie¢ historyczna.

Czyzby jednak dajacy sie juz po wojnie foto-
grafowaé w bialtym ptaszczu z czarnym krzy-
zem honorowy cztonek Zakonu Krzyzackie-
go, Konrad Adenauer znal opinie Winstona

Ryc. 51 Rok 1958 Churchilla, ktéry w 1943 roku na konferen-

Konrad Adenauer cji w Teheranie stwierdzit wprost: ,Chcial-

bym podkresli¢, ze zrédlem zla sga Prusy”?

W Swietle tego wszystkiego, co wiadomo

o krzyzackich z pochodzenia Prusach, trudno podzieli¢ opinie Norma-

na Daviesa, ktéry twierdzi: ,Stownikowe definicje »pruskosci« trzymaja

sie przestarzalych pogladéw. Amerykanski stownik Merriam-Webster

definiuje to pojecie jako »despotyczny militaryzm i surowa dyscypline
pruskiej klasy panujacej«. Trzeba to bedzie zmodyfikowad”.
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A jednak modyfikowaé chyba nie trzeba zwlaszcza w $wietle tego, jak
odnosi sie do tej kwestii parajacy sie historig publicysta niemiecki, Bernt
Engelmann, piszac o ,duchu pruskim”, ze ,straszy on, btadzac wokoto
w rdéznej postaci i w réznym przebraniu lub wywotuje sie go, czasem
pogardliwie, czasem za$ slawigc i wychwalajac. Czesto przy tym traktuje
sie go pozytywnie wtasnie tam, gdzie ludzie odczuwali niegdy$ swoja
pruskos¢ jako brzemie, a w kazdym razie jako cos ucigzliwego”.

Na pytanie, co wilasciwie rozumie sie przez pojecie ,Prusy” ,czy
europejska wspdlnote podobna do innych? Koszary zorganizowane
w formie panstwa? Panstwo zor-
ganizowane na ksztalt koszar? Sile
porzadkowa w prawdziwym sensie
teg stowa? Przezytek? Zmore? Styl
zycia? A moze tylko fikcje?”, Bernt
Engelmann daje swoja odpowiedz:
JJesli w ogdle istniaty kiedys takie
Prusy, jakie przekazala tradycja,
co wcale nie jest pewne, to w kaz-
dym razie byt to kraj nieograniczo-
nych mozliwosci. Aby przytoczyé
tylko jeden przyklad: w tym sa-
mym czasie, w ktérym jedni ucie-
kali z niemozliwej do zniesienia
niewoli pruskiej — inni znajdowali
tam azyl i stawili Prusy jako ostoje
wolno$ci i tolerancji w Europie”.

Czytajmy dalej o tym, co ma do po-
wiedzenia ten publicysta: ,Czern
i biel - to barwy Prus i w czarno-
bialej manierze prébuje sie tez osa- Ryc. 52 — Plebiscyt pomiedzy Polska
dzaé to, co niegdy$ byto pruskie lub a Niemcami w roku 1920.
co za pruskie uchodzito. Przy tym
jedni widzieli i widza tylko - lub
przede wszystkim- to, co biale, inni za$ to, co czarne. Tymczasem (...)
Prusy powstaly w stalej sprzecznosci z soba i w oparciu o te dialektyke —
i tak tylko mozna je rozumied”.

Jakby ta interpretacja genezy niemieckich Prus nie wystarczatla,
publicysta wnika glebiej w materie historyczna: ,I co naprawde nale-
7y — czy tez nalezalo — rozumieé¢ przez Prusy i »pruskiego ducha«?
Czy moze ma sie tu na mysli to, co czut Georg Lukdacs, gdy w 1968 r.
odwiadczyt, ze zywi »ogromna nienawis¢ do wszystkiego co pruskie«
(...) Czy przez okreslenie »pruska« nie nalezy raczej rozumieé postawy
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Ryc. 53 — Walka Prusow z Krzyzakami-rozwiniecie XIV-wiecznej gto-
wicy kolumny z Malborka.(fot. Lech Okonski)

podputkownika Johanna Friedricha Adolpha von der Marwitza, kto-
ry zaprotestowat przeciwko zbrodniom wojennym nakazanym przez
Fryderyka II, »Starego Fryca« — legende pruska — i wybrat nielaske,
»bo postuszenstwo nie przynosito zaszczytu»? Czy »duch pruski« nie
ozywiat raczej szlachetnego, skromnego junkra Dubslava von Stechli-
na, ktérego przedstawil nam w swej ostatniej wielkiej powiesci pruski
pisarz Theodor Fontane?”

I wreszcie realistyczne catkiem spojrzenie na Prusy iich istote:
ysotare Prusy uchodza za autorytarne panstwo butnych wojskowych,
do przesady dokladnych urzednikéw, wszechobecnej policji, nadetych
junkréw. Pobrzekujacych szablami monarchéw - za kraj uzbrojo-
ny po zeby, ale biedny i stad zadny podbojéw, zagrazajacy sasiadom.
Uchodza za anachroniczng wspdlnote, bardzo zacofang pod wzgledem
politycznym (...), uchodzg za kraj, w ktérym uczeni i artysci cieszyli sie
niewielkim szacunkiem, kupcy — bardzo matym, za to szlachetnie uro-
dzeni oficerowie — ogromnym. Uchodza za kraj, gdzie »ograniczonym
umystom poddanych« nie wolno byto krytykowac posunieé wladzy, nie
moéwigc juz o zarzadzeniach wojskowych i gdzie gorliwa stuzba Bogu,
kroélowi i nazwanemu »QOjczyzna« panstwu byta dozywotnim obowigz-
kiem kazdego obywatela, ktéry winien byt podporzadkowad jej wszel-
kie interesy prywatne”.

Ciekawe wydaje sie rdéwniez spojrzenie Engelmanna na geneze
politycznego fenomenu prusactwa: ,Chcgc przedstawié¢ od poczatku
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rozwdj panstwa, ktdre nazywalo sie »Prusami«, trzeba silg rzeczy za-
czgé od obszaru lezacego poza granicami wtasciwego kraju pruskiego,
mianowicie od Marchii Brandenburskiej. Bo wtasnie ten bardzo bied-
ny, stabo zaludniony kraik na pénocno-wschodniej granicy Swietego
Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego przeksztalcil sie w owo
wielkie mocarstwo europejskie, ktére pod nazwa »Prus« nie dato wy-
tchnad¢ $wiatu”.

Zgoda z tym tylko zastrzezeniem, ze bez podboju Prus przez Zakon
Krzyzacki, udzialu Europy w tym politycznym procederze, reformacji
Lutra i kilku innych czynnikéw nie dosztoby do powstania owego euro-
pejskiego mocarstwa, ktdre rzeczywiscie nie dawato wytchnaé $wiatu.

Nie pamieta o tym wszystkim, bo i nie chce pamietaé dzisiejszy Berlin,
ktéry zdaniem Normana Daviesa cierpi od dawna na prusomanie. Dowo-
dzitby tego fakt, ze w 2001 roku Berlin wraz z Brandenburgia $wietowat
nader godnie 300-lecie powstania Krélestwa w Prusach, organizujgc ponad
sto wystaw. Wystarczy przyjrzeé¢ sie blizej ich tematyce (Prusy w historii
europejskiej, stosunki prusko-rosyjskie w XIX wieku, pruska nauka i tech-
nika badz sztuka Prus), by doj$¢ do przekonania, ze Ostpreussen nadal
zachowuje w mentalnosci niemieckiej bardzo trwale miejsce. I dzieje sie
tak nie tylko w Niemczech zjednoczonych: wielkim sukcesem propagan-
dowych okazata sie zorganizowana w 1981 roku ekspozycja pod tytutem
,Prusy: préba bilansu”. Byta to reakcja na oficjalne i coraz bardziej jaw-
ne demonstrowanie emocjonalnych zwigzkéw Niemiec komunistycznych
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z prusactwem. Dowodem pielegnowania tych zwigzkéw jest na przyktad
nazwa jednego z najlepszych niemieckich klubéw pitkarskich: Borussia.

Jest to, jak wiadomo, tacinnska nazwa Prus sprzed konkwisty krzy-
zackiej. W ten sposdéb tez mozna w miare skutecznie oddzialywad
na podswiadomosg¢.

Od nawigzywania do prusactwa nie jest rowniez wolna polityka. Do-
wod? Rozwijajgca sie pomyslnie dziatalnos$¢ Ziomkostwa Prus Wschod-
nich (Landsmannschaft Ostpreussen), ktére walnie wspiera roszcze-
niowe wobec Polski dazenia Powiernictwa Pruskiego (Preussische
Treuhand GmbH & Co. Kg). W tle tych dgzen stoi ostawiona i cieszg-
ca sie coraz mniej skrywanym poparciem sfer rzadowych RFN Erika
Steinbach. Ta sama, wedlug ktérej ,zbrodnie Hitlera nie wystarczaja
za usprawiedliwienie wypedzenia Niemcéw” w wyniku wywotanej przez
Berlin drugiej wojny $wiatowej z dzisiejszych polskich Ziem Zachod-
nich i Péinocnych Jest to juz co$ wiecej niz cierpienie na zrozumiatg
ludzka nostalgie za Ostpreussen z ich przesztoscig, Wilczym Szancem
(Wolfsschanze) Adolfa Hitlera i Bursztynowg Komnatg (Bernsteinzim-
mer), ktérg Wehrmacht zrabowat w Carskim Siole. To nawigzywanie
do agresywnego prusactwa, ktore jakos nie budzi dzisiaj niczyich obaw,
a szkoda... Ciekawe: w wiekach XIX i XX tez nie budzito!

Alianci zachodni pokonali III Rzesze, ale nie zdotali wyplenié¢ ,pru-
skiego ducha”, ktéry wcigz patronuje politycznemu fenomenowi pru-
sactwa. Bylby wiec bliski prawdy Konrad Adenauer, ktéry miat zwyczaj
paradowa¢ w biatym plaszczu z czarnym krzyzem?

XIII. GDZIE JESTESCIE, PRUSAI?

Migracja w cztery strony Swiata

ly zawsze w ogniu i Zze Prusowie oraz Polanie patali ku sobie

co najmniej sasiedzka niechecia, by nie rzec wrogoscia. To nie-
prawda, albowiem przecza temu wyniki badan historykéw zajmu-
jacych sie kwestig osadnictwa dawnych Prusdéw na ziemiach pol-
skich. Znawca tej tematyki, Wtadystaw Semkowicz, pisat: ,W roku
1912 w wydawnictwie posdwieconym »Najdawniejszym przywilejom
mazowieckim« zwrdécilem uwage na istnienie w Polsce rodu, ktory

To nieprawda, Ze sasiadujace z soba ziemie pruskie i polskie sta-
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juz w pierwszej potowie XIV w. wykazuje czysto pruskie imiona,
nie porzucajac ich w wieku nastepnym. Rozsiedlony na Mazowszu
w sasiedztwie Prus, widocznie byl z Prus przybyszem, wczesnie
tez uzyskal od ksigzat mazowieckich pewne uprzywilejowania (...),
co byto tym bardziej rzecza ciekawa i nasuwajacq sie pod uwage,
ze istotnie w heraldyce naszej dawniej mieliSmy réd tegoz zawota-
nia, a z heraldycznego punktu widzenia byty nawet tego rodu trzy
odmiany: Prus I, II i IIT".

Jak wynika z badanych przez Jadwige Chwalibinska archiwaliéw,
ksigg sadowych i innych Zrddel, osiedlajacy sie na terenie Srednio-
wiecznej Polski przybysze z Prus zasilali gtdwnie poczet roddéw rycer-
skich. ,Ré6d Pruséw — jak pisze autorka — nie zaliczal sie ani do spe-
cjalnie znakomitych, ani do moznych. Nie odgrywat prawie Zzadnej roli
politycznej w dziejach panstwa polskiego, jak to mozna stwierdzié¢ u in-
nych rodéw rycerskich”. Niemniej jednak obecnoé¢ ich na ziemiach
polskich okazala sie na tyle trwala, ze w toponomastyce zwtaszcza Sla-
dy jej przetrwaly do dnia dzisiejszego.

Kwestig ta zajmowat sie juz Jan Ditugosz stwierdzajac, ze rod pruski
wywodzil sie od trzech ksigzat, ktérzy opuscili swoja ojczyzne, ucho-
dzac przed grozaca im kara za popeiione zbrodnie. Tezy tej nie po-
dzielili wprawdzie pdzniejsi heraldycy, acz nie wszyscy ja odrzucali, al-
bowiem po glebszych badania okazywalo sie, ze ten sekretarz krodla
Kazimierza Jagiellonczyka, kanonik krakowski i autor dzieta ,Historia
Polonica” nie zawsze fantazjowat.

Bardziej, mimo wszystko, przekonywujaca wydaje sie teza, ze exo-
dus Pruséw na potudnie wywotal podbédj ich ziem przez Krzyzakow.
Czynili oni wiele, by zjednaé¢ sobie pruskich nobildéw itym samym
skonfliktowaé ich z pospdlstwem. Nie wszyscy nobile byli jednak goto-
wi ulec tej pokusie i stad decydowali sie na opuszczenie swojej ziemi,
osiedlajac sie zreszta nie tylko w Polsce, ale i w innych krainach.

O tym, ze sprawy te wywolywaty niekiedy rezonans polityczny,
$wiadczy casus Prusaka Letauda, ktory juz w 1257 roku znalazt schro-
nienie na Mazowszu. Poniewaz obowigzywal wtedy zawarty z Zako-
nem Krzyzackim uktad, w mysl ktérego obie strony zobowigzane
byly do wydawania zbieglych niewolnikéw, wobec odmowy wydania
Letauda Kkrzyzactwo zagrozito zerwaniem pokoju z mazowieckim
ksieciem Ziemowitem.

Pojawienie sie na Ziemi Mazowieckiej pierwszych Pruséw w roli
osadnikéw, ktérymi mogli byé synowie Letauda, datuje Jadwiga
Chwalibinska na potowe XIII wieku, stwierdzajac: ,Emigracja z Prus
na teren Polski, a w szczegdlnosci na teren Mazowsza istniata stale
i w czasach pokojowych.
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Wynikala ona z graniczenia z soba tych ziem, stosunkéw handlo-
wych, gospodarczych i wreszcie wiezdéw krwi, jakie na pewno miedzy
ludnoéciag tych krajéw zachodzity. Wojna mogtla byé tylko wyjatkowo
sprzyjajacym okresem (...) dla osadnictwa pruskiego na Mazowszu,
ktére w tym czasie byto intensywniej zasilane czy to przez jencéw, czy
dobrowolnych przybyszéw”.

O wtapianiu sie ich w polskie otoczenie $wiadczytby fakt, ze obok
wskazujacych na wyrazne zwiqzki nazw miejscowosci z zywiotem
pruskim wystepowaly nazwy, ktdére nie zdradzaly zadnego powino-
wactwa z tym zywiotem. Trudno zaiste bytoby réwniez podejrzewad,
ze takie miejscowosci w rejonie Ptonska, Zakroczymia i Wyszogrodu,
jak Blichowo, Janowo, Wegrzynowo, Loniewo, Miszewo, Chylin, Rem-
biszewo, Dtuzniewo, Wilkowuje i wiele innych zamieszkiwata drobna
szlachta herbu Prus i ze pruskiej proweniencji byty takze rodziny
Stubickich ze Shubic, Oznaczéw z Arciszewa, Nakwaskich z Nakwasi-
na czy Napidérkowskich z Napidrek.

Znaczne skupiska osadnikéw pruskich wystepowaty w okoli-
cach Warszawy, w tym m.in. w zwanym niegdy$ Powsinem Pru-
skim Powsinku, z ktérym zwiagzala sie juz od XIV wieku rodzina
Powsinskich. Od XV wieku poczynajac, pruska rodzina Okeckich
byta w posiadaniu Okecia, rodzina Opackich — Opacza i rodzina
Jezierskich — Jeziornej.

Przybysze legitymujacy sie herbem Prus i noszacy nazwisko Kobylin-
ski upodobali sobie réwniez okolice Ciechanowa i Grdjca, na co wska-
zywalyby nazwy wsi Kobylino i Kobylino-Jedyty, z ktéra to wsig jest
zwigzane pruskie imie jej zatozyciela Gedeyt. Rodzina Gedeytow-Koby-
linskich pojawila sie tez w okolicach Lomzy, a Kobylinskich — w okoli-
cach Czerska. Herb Prus nosity rodziny Chometowskich z Chometo-
wa, Goécianskich z Goscianczyc, Jarnuttowskich z Jarnult, Jezierskich
z Jeziornej, Krakowianskich z Krakowian, Mladzkich z Mladza, Nie-
dziatkowskich z Niedziatek, Ojrzanowskich z Ojrzanowa, Swietochow-
skich ze Swietochowa, Wieczfinskich z Wieczfni, Zielenskich z Zielo-
nek, Zateskich z Tarczyna i wiele innych.

»,Opracowane wyzej terytoria to obszary, na ktérych osadnictwo rodu
dochodzi do najwiekszego nasilenia” —konkluduje Jadwiga Chwalibin-
ska. , W czedciach Mazowsza nie spotyka sie juz skupien tak wielkich jak
to np. widzieliSmy pod Tarczynem, aczkolwiek i tam, zwtaszcza w oko-
licy grodéw, znajdziemy wieksze lub mniejsze grupy osad zamieszka-
lych przez rodowcédw h. Prus. Beda to okolice Rézana, Ostroteki, Mta-
wy, Lomzy, Wizny czy Kolna, dokad Prusowie przyszli z centralnego
Mazowsza, otrzymujac tu najczesciej nadania od ksigzat i biorgc w ten
sposdb udziat z akcji kolonizacyjnej na krarncach tej dzielnicy”.
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Na dziesiagtki jesli nie na setki liczy¢ mozna wsie mazowieckie, kto-
re zasiedlali przybysze herbu Prus i ktéorych nazwiska nie przywodza
na mysl jakiegokolwiek obcego pochodzenia etnicznego. Dowodzitoby
to tylko gtebokiego procesu ich asymilacji.

W mniejszym juz albo wrecz sladowym niekiedy stopniu osadnictwo
pruskie wystapito tez na Podlasiu, Kujawach i Ziemi Dobrzynskiej, Zie-
mi Sieradzkiej, Rawskiej oraz Leczyckiej, w Wielkopolsce i Matopolsce,
stowem na terenie niemal catej XIV- i XV-wiecznej Rzeczypospolitej.

Do najbardziej zwigzanych z tym osadnictwem terendéw nalezaty
okolice Ptonska, Wyszogrodu, Gréjca i Tarczyna, a wiec Mazowsza
centralnego, ktére, uznaé¢ nalezatoby za pierwotne ich gniazdo w Pol-
sce. Rézna jednak droga dochodzili osadnicy pruscy do swojej wta-
snoéci i zdaniem Chwalibinskiej nie mozna zakladaé, ,ze wszystkie
osiadte na Mazowszu rodziny pruskie, to dawni osadnicy ksigzecy. Byli
miedzy nimi i tacy, ktérzy osiedleni tu jako jency (...) weszli poczatko-
wo w sktad ludnosci niewolnej, wiedniaczej; byli dobrowolni przyby-
sze, chronigcy sie przed ciemiezeniem Zakonu, a wérdd tych ostatnich
moznaby spotka¢ bez watpienia i potomkéw dawnych nobiléw pru-
skich. Tu na obcym terenie, w innych warunkach, po przyjeciu wiary
chrzescijanskiej, przyjeli formy ustrojowe spoteczenstwa polskiego (...)
Uwzgledni¢ tu rdwniez nalezy pewne specjalne wypadki jakichs zasthug,
o ktérych nie mamy wprawdzie wiadomodci, ale ktérych domyslaé sie
mozemy choéby z faktu nadania przywileju z r. 1345”.

Potwierdzeniem tych konstatacji jest spis miejscowosci w aktualnym
atlasie drogowym Polski, jako ze toponomastyka wykazuje podobno
najwieksza odpornoé¢ na destrukcyjne dzialanie czasu. Otéz doliczyé
sie dzi$ mozna w Polsce kilkudziesieciu miejscowosci, ktéorych nazwy
brzmia Prusak, Prusy, Pruski, Prusewo, Prusinowo, Prusinéw, Pruska
taka, Pruska Mata, Pruska Wielka czy Prusowy Borek, nie liczac roz-
licznych modyfikacji nazw Prus i Prusy.

Kwestig migracji Pruséw w szerszym znacznie ujeciu zajmowat
sie takze Grzegorz Bialunski dowodzac, ze poczatki jej siegaja juz XI
wieku, kiedy w wyniku najazdéw na Prusy pojawili sie na ziemi Po-
lan pierwsi jency i brancy. Byta to wiec migracja przymusowa, kto-
rej nasilenie nastgpito w wieku XII w nastepstwie napadci Bolestawa
Krzywoustego i innych wladcéw polskich. W tamtych czasach osady
pruskie o jenieckim, jak sadza badacze, pochodzeniu powstawaly na-
wet w tak odleglych od Prus regionach jak Slask i Matopolska. ,Ist-
nienie osadnictwa jenieckiego potwierdzajga dosy¢ liczne nazwy wsi
typu Prusy. Prusy koto Krakowa (...), Prusy koto Buska-Zdroju (...)
oraz Prusinowice koto Opatowa. Wystepowanie obok Prusdéw Pie-
czyngdw i Wegrdéw wskazywaloby na wcezesny czas powstania tych
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osad jenieckich, mianowicie na okres rzadéw Bolestawa Chrobrego”
— pisze prof. Biatunski.

Doé¢ dzielnie, jak z tego wynika, poczynali sobie nasi dawni wladcy,
przy czym uwage zwraca brak danych zrdédtowych o istnieniu osadnic-
twa jencéw i branicéw polskich na ziemi pruskiej. Wynikatoby z tego,
ze to nie posadzani o zadze agresji i tupiestwa Prusowie wiedli prym
w atakowaniu sgsiadow.

Inng kategorie datujacego sie od XIII wieku osadnictwa na ziemiach
polskich stanowili wolni Prusowie, w tym zwlaszcza nobilowie zbiega-
jacy w czasach krzyzackiego podboju i pdzniej.

Rozliczne byty kierunki tej migracji, albowiem zbiegowie ci kierowa-
li sie nie tylko na potudnie, gtéwnie na Mazowsze ale i do innych dziel-
nic Polski oraz dalej, na Stowacje i Morawy. Migrowali tez na wschdd,
osiedlajgc sie na Litwie, nade wszystko zas w okolicach dzisiejszego
Grodna, Lidy i Stonima. Uznanie szczegdlne Litwindéw zaskarbili sobie
osiedlani w poblizu przepraw rzecznych pruscy Bartowie, a to ze wzgle-
du na ich wysokie umiejetnosci w zakresie budowy mostéw. Dalej
w tym kierunku droga wiodta na Rus, gdzie w gérnym biegu Berezyny
i Nowogrodu pojawita sie nazwa Prusy, co badacze wigzali z ich aktyw-
noécig handlowq, o ktérej zaswiadcza¢ miata ,pruska” ulica w tymze
Nowogrodzie. Migrowali wreszcie na zachdd, czyli na teren Pomorza
Gdanskiego, gdzie zastynely dojsciem do wysokiej godnosci pruskie
rody Wajsylewicéw i Wyszelicow. Czwartg strong $wiata, w ktérg kie-
rowala sie migracja Pruséw, byly Inflanty.

Najwieksza jednak fala emigracji kierowata sie do Polski. ,Lokalnie
Prusowie dochodzili do znacznych majatkéw, a nawet zyskiwali wpty-
wy polityczne (Pomorza Gdanskie, Kujawy). Dosy¢ dlugo zachowywali
tez pewne wyrdzniajace ich z otoczenia elementy, takie jak Pruskie
imiona, nazewnictwo miejscowe czy odrebne herby i zawolania. Stad
jeszcze w XVI-XVII w. dosyé tatwo wskazaé ich osadnictwo (Mazow-
sze, Litwa, Ru$)” — stwierdza prof. Biatunski podkreslajac, ze wielkosé
migracji mozna okresli¢ jedynie w sposéb szacunkowy i zaktadajac,
ze nie przekroczyta ona kilku tysiecy.

Na uwage zastuguje inne jeszcze stwierdzenie prof. Biatuniskego: ,Moz-
na zaryzykowaé hipoteze, ze migracja owa przyczynita sie w znaczacy
sposob do kleski Pruséw w wojnie z zakonem krzyzackim. Po pierwsze
dlatego, ze zbiegaly na ogél aktywne i zamozne jednostki, a wiec najbar-
dziej zdatne do walki. A po drugie ze wzgledu na jej liczebnoé¢. Owe kil-
ka tysiecy ludzi (...) to populacja zblizajaca sie¢ zaludnieniu mniejszego
plemienia pruskiego lub przynajmniej 1000-2000 wojow”.

W przekonaniu tego badacza migracja wydatnie wplyneta na losy
Pruséw. Nalezy tutaj dodaé, ze stala sie ona zalazkiem pdzniejszej pru-
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skiej diaspory, ktdra coraz gtosniej daje znaé o sobie, domagajac sie
naleznej jej ale wolnej od nawarstwionych przez stulecia falszéw oraz
przeklaman pamieci. Wymaga tego poczucie zwyktej, jesli tak rzec
mozna, sprawiedliwoéci historycznej.

Polacy z pruskim rodowodem

jako odrebna etnicznie spolecznos$é¢ znikneli z demograficz-

nej mapy Europy. Nie tylko jednak uplyw czasu ale brak spi-
sanych w ich jezyku Zrédet przede wszystkim sprawia, ze wiele zwig-
zanych z przesztoscig Pruséw kwestii pozostaje nadal przedmiotem
sporu historykéw i badaczy pokrewnych dziedzin wiedzy, albowiem
w gre wchodzi¢ moze jedynie inna interpretacja tych samych i zna-
nych juz od dawna zZrddet.

Jedyna bodaj kwestig, ktéra nie budzi jakichkolwiek watpliwo-
4ci, jest oparty na wynikach badan z zakresu genealogii i heraldyki
a zwlaszcza genetyki pruski rodowdd wielu dzisiejszych obywateli
Rzeczypospolitej.

To nie fantazja ale fakt: okazuje sie, ze ponad 500.000 Polakéw by-
toby w stanie dowieé¢ blizszego badz dalszego zwigzku ze swoim pru-
skim protoplastg sprzed stuleci; ponad 700 pieczetuje sie pruskim her-
bem, a blisko 7 000 os6b w Polsce nosi aktualnie nazwisko Prus, obok
ktérego wystepuja takie pruskiego pochodzenia nazwiska jak Sasin czy
Pomezanski. Dane te uzyskal w wyniku swoich badan znawca tematu
Stawomir Klec-Pilewski, ktory pisze: ,W polskiej terminologii nazwisko
Prus stalo sie faktem niezauwazalnym. Pytanie skad si¢ ono wzieto.
Uwazam, zZe jest to zjawisko niezwykle i niespotykane, aby odmienna
grupa etniczna zadomowiona przez blisko siedem stuleci wsrdd innej
kultury tak wyraziécie podkredlata swoja tozsamos¢ poprzez uzywanie
nazwiska okreslajacego lud, z ktérego pochodzita. Ten fenomen nie
doczekat sie do tej pory solidnego opracowania, analizy i skomento-
wania tej niezwyklosci (...)". I dalej: ,Co drugi mieszkaniec péinocne-
go Mazowsza i Kujaw moze okaza¢ sie¢ potomkiem Pruséw. Ludnosé
okreslana Mazurami, inaczej polscy osiedlency na germanskich Pru-
sach, to w wiekszodci juz spolszczeni Prusowie”.

Wedlug badan Roberta Kosteckiego i Jadwigi Chwalibiniskiej nazwi-
ska rodéw noszgcych herb Prus idg dzisiaj w setki jesli nie w tysigce.
Na lidcie tej figurujq takie m.in. nazwiska, jak Butwitowicz, Czarnecki,
Dabrowski, Gtowacki, Jablonowski, Komorowski, Krasnowiecki, Krzy-
zanowski, Rodowicz, Sas, Skowron, Windak, Wokulski czy Zajaczkow-

Vminely ponad cztery stulecia od czaséw, w ktérych Prusowie
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ski. Jest to pochodna faktu, ze najwieksza fala emigracji pruskiej osie-
dlita sie¢ wtasnie na terenie ziem polskich.

Tylko bardzo nieliczni interesuja sie blizej dziejami swojego rodu.
Nalezy do nich potomek dawnych nobiles, czyli moznych pruskich,
cytowany juz Stawomir Klec-Pilewski, ktéry tak uzasadnia powody za-
jecia sie swoim rodowodem: ,Wiele oséb pytato mnie: jak to sie stato,
ze zainteresowate$ sie historig swego rodu? Czy jest sens poswiecad
tym sprawom mnostwo trudu, czasu, a takze pieniedzy? (...) Czy war-
to grzebaé sie w odleglej przesztosci i odkrywaé co$, co dzi$ juz nie
ma zadnego znaczenia?

Odpowiadam: warto (...) Jesli poswiecitem tej sprawie ladnych kil-
ka lat zycia, to dlatego, iz jestem gteboko przekonany, zZe zrekonstru-
owanie dziejow Klec-Pilewskich ma znaczenie nie tylko dla potomkoéw
tego rodu, ale stanowi réwniez wazny wktad w historie rodéw pru-
skich, ktére opowiedziaty sie za Polska i w pewnym okresie odegraty
znaczacq acz nie w pelni doceniong role w polskiej historii (...)

Historycy na ogét dosé¢ marginalnie traktowali temat Pruséw i zresz-
ta nadal tak go traktuja. W szkolach wbija sie dzieciom do gtowy tylko
to, ze byli to poganie i barbarzyncy. Taki poglad obowigzuje od niepa-
mietnych czaséw, bodaj wywodzi sie jeszcze od Dhugosza. To krzywdzace
i niesprawiedliwe. Holubi sie rézne mniejszosci narodowe, a zapomina
o tych, od ktérych pochodzi niejedna polska rodzina (choé najczesciej
nie ma o tym zielonego pojecia). Co gorsza za$, nagminnie myli sie Pru-
sOw z Prusakami, a to razacy blad, bo przeciez Prusowie nie mieli nic
wspoOlnego z Germanami, ktérzy byli ich $miertelnymi wrogami (...)

Uznatem wiec, ze czas zapoznaé¢ wszystkich Pilewskich z prawdziwag
historig naszej rodziny. Uwazam bowiem, ze kazdy cztowiek powinien
zna¢ swoje korzenie. To kwestia szacunku dla wlasnego nazwiska (...)

Wedtug mojego rozeznania obecnie zyje od 600 do 800 oséb o na-
zwisku Pilewski, z czego dwie trzecie w Polsce a jedna trzecia w USA
(...) Mam nadzieje, ze uda sie nawigza¢ Scidlejszy kontakt z amerykan-
skaq galezig naszego rodu (...) Natomiast nie ma jakichkolwiek szans
na nawigzanie kontaktéw z Pilewskimi mieszkajagcymi w Niemczech.
Zyja tam przedstawiciele az trzech linii tej rodziny, ale s to ludzie juz
calkowicie zniemczeni i tradycje rodu zapewne nie maja dla nich zad-
nego znaczenia. Watpie, by chcieli w ogdle przyznaé sie do nas”.

Jezeli przyja¢ za miare zycia jednego pokolenia ¢wieré wieku, to dzie-
je panstwowosci polskiej licza niewiele ponad czterdziesci pokolen, gdy
tymczasem na sage rodu Klecéw i pdzniej Klec-Pilewskich sktada sie
dwadzieécia siedem generacji!

Geneze i kariere tego rodu prezentuje prof. Bialunski: ,Protopla-
sta rodu byt Prus Klec, poddany biskupa pomezanskiego, potomek
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pruskich naczelnikéw ziemi Rezja. Gldwna linia pozostata na dobrach
nadanych jeszcze Klecowi jego rodzicom — w Klecewie kolo Kwidzy-
na. Pod koniec XIV w. rodzina ta awansowata do warstwy rycerstwa
(...) Inna gatqz z tej linii osiadla pod koniec XIV w. na Klecewie koto
Sztumu, gdzie réwniez awansowata do grona miejscowego rycerstwa.
Najwybitniejszymi przedstawicielami tej gatezi byli: rycerz Krzysztof
z Klecewa, aktywny uczestnik w wojnie trzynastoletniej oraz kustosz
warminski Andrzej Klec (...)

Boczna linia Klecéw osiadla w ziemi chelminskiej. Tutaj objeta
w posiadanie Pilewice (niem. Pfeilsdorf), od ktérych przyjeta nowe na-
zwisko von Pfeilsdorf. Rodzina ta osiggneta szczyty kariery w drugiej
potowie XV., kiedy Mikotaj I1I von Pfeilsdorf zostal kasztelanem gdan-
skim, a jego synowie byli starostami starogardzkimi (...) W potowie
XV w. rodzina ulegata powolnej polonizacji. Wtenczas tez pojawito sie
sporadycznie nazwisko Pilewski, ktdre na state w uzycie weszto zdaje
sie dopiero w XVII-XVIII w.”

Kilka ostatnich generacji Pilewskich zapisato sie w dziejach walk
o niepodlegtos¢ Rzeczypospolitej, dokumentujac tym samym swoje
przywigzanie do polskoéci.

Najwyrazniej pruskim rodowodem legitymuje sie inny liczacy sobie
14 pokolen réd Windakéw, ktérych nazwisko uchodzi za znieksztat-
cong forme staropruskiego imienia Windiko, co znaczy syn Prusa
Winde. Réd ten pochodzi ze wzmiankowanej po raz pierwszy w 1400
roku wsi pod Chelmzag. Osadnictwo tego rodu na ziemiach polskich
zadwiadcza fakt, ze od imienia Winde pochodzi nazwa 14 miejscowo-
$ci. Od 1540 roku Jan Windak osiedlit sie pod Wieliczkg, dajac po-
czatek zyjacej tam do dzi$ linii Windakéw w Matopolsce. Trudnili
sie oni rzemiostem i uprawa roli, a pdzniej zwigzali sie z gérnictwem
soli. Cze$¢ tego rodu wyemigrowata do Czech, Europy Zachodniej
i za ocean, do USA. Wielu przedstawicieli tego rodu dala wyraz swe-
mu przywigzaniu do polskosci, walczac z Niemcami w Powstaniach
Slaskich i podczas pierwszej wojny $wiatowej z Rosjanami, a w czasie
drugiej wojny $wiatowej ginac od kul NKWD oraz dzielac los zestan-
cOw do Kazachstanu i na Syberie.

,Historia naroddéw to dzieje rodzin w nich mieszkajgcych, a dzieje
rodu Windak sg dobra nauka historii Polski. Obecnie na $wiecie miesz-
ka 700 osdb o nazwisku Windak. Jestedmy Polakami, niektérzy z nas
powiedza o sobie, ze sa Amerykanami, Francuzami czy Kanadyjczy-
kami. Jednak dawniej nasza ojczynag byty Prusy. Badania genealogicz-
ne, onomastyczne i genetyczne potwierdzaja te prawde. Nasze nazwi-
sko (...) niesie informacje skad pochodzimy i kogo mamy za przodka.
Podpisujac liste w pracy, wypelniajgc formularze, bedac wyczytywani
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w szkole ze swym ,jestem” oznajmiamy, Zze pochodzimy z rodu Prusa
o imieniu Windak, a naszym gniazdem rodzinnym jest pruska wie$
Windak” — pisze o swym pochodzeniu etnicznym Leszek Windak.

Prusowie w panteonie wielkich Polakéw

a Niemcami o Mikolaja Kopernika. Otéz ten, ktéry ,wstrzy-

matl slorice i ruszyt ziemie” byt z pochodzenia Prusem. Swiad-
czyloby o tym m.in. poparcie, jakiego nie szczedzili mu Prusowie,
kiedy decydowata sie kwestia obsady urzedu kanonika frombor-
skiego, nie méwiac juz o wynikach badann genetycznych, wobec
czego nalezaloby moéwié, ze ,wydalo go pruskie plemie” choé czut
sie Polakiem.

Iam gdzie sie dwdch kioci... Chodzi o spér miedzy Polakami

W panteonie tym badacze lokujg twérce Legiondéw Polskich w 1797
roku we Wloszech i bohatera polskiego hymnu narodowego, genera-
la Jana Henryka Dabrowskiego, ktéry pieczetowal sie, podobnie jak
jego antenaci, pruskim herbem ,Panna”. Dowiedziono tez ze byl on
potomkiem Pruséw z Pomezanii, z ktérych wywiddl sie osiadty potem
na Pomorzu zamozny réd Dabrowskich o tradycjach militarnych. Ge-
neral Dabrowski, ktéry reprezentowat zubozalq i osiadlg na Lubelsz-
czyznie linie tego rodu, sprzedat czes$é¢ przypadajacej nan ojcowizny by
za uzyskane ta droga fundusze wyposazy¢ powolane przez siebie legio-
ny. Jego korzenie siegaja czaséw Towarzystwa Jaszczurczego, od Jana
ze Szczuplinek, rycerza Chorgagwi Chelminskiej i uczestnika bitwy pod
Grunwaldem, poczynajac.

OkKkazuje sie, ze wybor przez tworce ,Lalki’, ,Emancypantek”, ,Faraona”
i innych pomnikéw XIX wiecznej prozy polskiej, Aleksandra Glowackie-
go, pseudominu literackiego ,Bolestaw Prus” tez byt wyrazem przywig-
zania do jego pruskiej proweniencji. Pochodzit on mianowicie z osiadtej
przed wiekami na Lubelszczyznie szlachty i dziedziczyt po swych przod-
kach rodowy herb Prus.

Ponad wszelka watpliwoéé pruski jest rodowdd wybitnej polskiej
uczonej i dwukrotnej laureatki Nagrody Nobla, Marii Sktodowskie-
j-Curie, czego dowodza przede wszystkim wyniki badan genetycz-
nych. Nie bez znaczenia sg tez zachowane archiwalia, ktére wska-
zuja na pokrewienstwo nazwiska naszej laureatki ze staropruskimi
imionami Sklodoi oraz Ansklode. Niektérzy z rodu Sklodowskich
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uzywali przydomku Windyki. Windyk byt synem pruskiego nobi-
la Obizora, ktéry dat poczatek rodowi Nienattowskich. Wywodzacy
sie z rycerstwa pruskiego Skltodowscy i Nienattowscy dosé wczesnie,
bo juz w potowie XIII wieku zrezygnowali z kurateli krzyzackiej,
by osiedli¢ sie pod Grdjcem, Czerskiem i Tarczynem, a po Grunwal-
dzie oraz uzyskaniu przywilejéw od ksigzat mazowieckich zatozy¢
w Ziemi Nurskiej Sktody i Nienatty.

Dzisiaj Polacy o pruskim rodowodzie sq obecni w wielu sferach zycia
spotecznego, w tym zwlaszcza w biznesie, finansach, kulturze i sporcie,
acz wiekszos¢ z nich nie zdaje sobie sprawy z tego, jakie jest ich po-
chodzenie etniczne. Powoli ale systematycznie wzrasta jednakze zainte-
resowanie sprawaq pruska, ktéra firmuja oficjalnie Stowarzyszenie Prus
i Klub Prusa. Celem tych kierowanych przez Stawomira Klec-Pilew-
skiego organizacji jest, méwigc ogodlnie, przywrdcenie pamieci o Pru-
sach wéréd narodéw Europy, czyli odwrotnoéé tego, czego w swoim
dazeniu do zatarcia tej pamieci dopuscili sie przed 700 laty Krzyzacy.
Sposdb w jaki zyjacy potomkowie Pruséw i swiadomi potrzeby przy-
wrodcenia pamieci o Prusach sympatycy zareagowali na strone interne-
towa Klubu Prusa, méwi sam za siebie:

Szanowny Panie, od przeszto 60 lat jestem mieszkaricem Swietej
Warmii. Od pierwszych chwil ziemia ta urzekta mnie niesamowitym
pieknem unikalnej przyrody, wspaniatym, zréznicowanym krajobra-
zem, a przede wszystkim tragicznq jej historig. Dlatego w pelni po-
pieram inicjatywe przekazywania obecnym i przysztym pokoleniom
prawdy o tragicznych losach pierwszych gospodarzy tej ziemi.

Stanistaw J. Swieboda-Kwiecinski, Polska.

W petni popieram kampanie prowadzone przez Stowarzyszenie Prus
w uznaniu i odnowie praw dla rdzennych ludzi pochodzqcych z Prus.
Pozdrawiam, Chris Prusakowski, Bahrain.

Eksterminacja starozytnych Pruséw i zagarniecie ich terytorium
oraz przywlaszczenie nazwy narodu jest faktem powszechnie nie-
znanym. Pamieé o prawdziwych Prusach i ich mestwie zastuguje
na uhonorowanie przez dzisiejszq Europe, niezaleznie jak trudna
do tego bedzie droga.

Michat Kulczykowski, Anglia.

Historia jeszcze raz powtdérzyta swéj cykl, teraz w formie ftotali-
tarnej Unii Europejskiej, dlatego kluczowym jest, zeby historia Sta-
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rozytnych Pruséw stata sie wiedzq publiczna, tak zebysmy unikneli
nastepnych czarnych wiekéw. Przodkowie moi przysparzajq mi po-
czucia dumy, szczegdlnie to dziedzictwo poczucia wolnosci. Przyrze-
kam moje wsparcie (...) w naszej wspdélnej sprawie. Jestem cztonkiem
Zarzqdu Stowarzyszenia i potwierdzam takze cztonkostwo Klubu.
Jerry Prus-Butwiltowicz, Australia.

Sqdze, ze jest catkowicie stuszne moéwienie o ludach battyjskich,
w tym nade wszystko o Prusach i Jaéwiegach, a to ze wzgledu
na ich tragiczne dzieje. Pariska postawa jest bardzo cenna z kaz-
dego punktu widzenia tym bardziej, ze zmierza ona do odtworzenia
pewnych wartosci historycznych. Z tych wzgledéw moze Pan liczyé
na moje poparcie i moja zachete.

Z wyrazami przyjazni, Stanistaw Zaborowski, Francja.

W catej historii swiata jak daleko siega pamied, wiekszosé ludz-
kosci byta pionkiem w rekach wladcow swiata — politykéw i ma-
gnaterii (...) Kraje zostaly podzielone, splgdrowane (...) Prusy sq
tu bardzo trafnym przyktadem (...)

Mam w sercu gltebokq wiare, Ze nadszedt czas na odktamanie tej
historii. Bravo dla Stawka Pilewskiego za walke o sprawiedliwosé
i ustalenie jej niewygodnych faktéw!

Powodzenia i Szczesé Boze, Georges Chamchoum
Rezyser filmowy, Hollywood, California, USA.

Szanowny Panie Stawomirze!

Z radosciq i wdziecznosciq przyjetam Pariskie zaproszenie do Klu-
bu Prusa. Mysle, ze moi przodkowie, herbu Prus I, byliby dumni
z faktu, ze staram sie zachowaé pamieé o nich i o ich dokonaniach.
Nie bez powodu wybratam jako motto cytat Antoniego Kepiriskiego.
Przeciez to na nas spoczywa odpowiedzialnosé za to, by przysztosé
nie byta pustq kartq w naszych dziejach, a dla ciqgtosci naszej hi-
storii, powinnismy zachowaé réwniez pamieé o naszych przodkach,
by méc jq przekazaé nastepnym pokoleniom.
Sami kiedys bedziemy przodkami...
Wspéltczesna wiedza o historii i kulturze Prusdéw jest wciqz niewiel-
ka, czesto spaczona, dlatego w petni popieram Pariskqg dziatalnosé
i zaangazowanie, ktére sq godne podziwu i szacunku. Pariska stro-
na jest cennym zZrdédtem informacji, powinna stanowié pomoc dy-
daktycznqg w szkotach na lekcjach historii. Przywréémy wspdlnie
prawdziwg pamieé¢ o naszych przodkach!

Pozdrawiam serdecznie Aranka Matkiewicz

186

Dlatego na pytanie, gdzie jestescie, Prusai, powinna pa$¢ odpowiedz:
jestesmy posrdd was! W Polsce i na $wiecie.

Niejakim zaskoczeniem dla wielu bedzie z pewnoscig wiadomosé,
ze potomkowie brytyjskiego nastepcy tronu, ksiecia Cambridge, Wil-
liama, ktérego Slub uznano za news rangi swiatowej, pochodzili z te-
renu dawniejszych Prus. Dowidd}t tego kustosz Muzeum Kultury Lu-
dowej w Wegorzewie, historyk Jerzy Lapo, w oparciu o wyniki badan
genealogicznych. Okazalo sie, ze brytyjska dynastie Windsoréw lacza
wiezy krwi z arystokratycznym rodem pruskich Lehndorféow: wsrdd
antenatéw wystepujacych w drzewie genealogicznym ksiecia Williama
figuruje urodzona w 1723 r. w pruskiej niegdys miejscowosci Sztynort
Maria Eleonora von Lehndorf.

Koligacje te siegaja duzo dalej az do XV wieku i biora poczatek
od cérki Mikotaja III von Pfeilsdorf dzisiaj Pilewski. Z rodu von Pfe-
ilsdorf wywodzi sie r6d von Lehndorf. Na podstawie genealogii mozna,
przeto dowieé¢ ze rdéd Pilewskich jest kilkakrotnie skoligacony z kré-
lowa Anglii, Elzbieta II, jej matzonkiem ksieciem Edynburga Filipem
i z wieloma innymi monarchiami Europy, ostatniego cara Rosji, Miko-
taja Il z dynastii Romanowdw nie wylaczajac.

Wars prusiskan znaczy jezyk pruski

WA amie¢ historyczna okazuje sie bardziej trwala od pamieci ludz-
kiej. Dlatego mimo uptywu wielu wiekéw sprawa pruska odzywa,
cieszac sie coraz wiekszym zainteresowaniem w Polsce i poza

olska. W Slady klasykéw polskiej prusologii, jak Wojciech Ketrzyn-

ski, Henryk Lowmianski, Karol Gérski, Gerard Labuda czy Marian
Biskup idzie mtodsze pokolenie badaczy zwigzanych z dzialajacym
w Olsztynie Towarzystwem Naukowym Pruthenia, ktérego misjq jest
Juczynienie zywa opowiesci o Prusach — dawnych mieszkancach zie-
mi pruskiej’, jak napisano w tekécie prezentujacym cele tego towa-
rzystwa. Droga do tego celu prowadzi poprzez rozwijanie dziatalnosci
naukowo-badawczej koncentrujacej sie na tematyce dziejéw i kultu-
ry starozytnych Pruséw. Przedmiotem tej dziatalnosci sq tez badania
archeologiczne oraz popularyzacja wiedzy o dawnych Prusach. To-
warzystwo nawigzato wspdlprace z nauka niemieckg, czego wyrazem
byly seminarium i objazd naukowy ,Archiwa niemieckie jako zbidr
zrddet do poznania przesztosci dawnych ziem pruskich”. Do ozywie-
nia tej wspdlpracy przyczynit sie reprezentujacy mtoda generacje pru-
sologdw Grzegorz Biatunski.
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Efektem wspolpracy tego towarzystwa z Osrodkiem Badan Nauko-
wych im. Wojciecha Ketrzynskego w Olsztynie jest wydawane od 2006
roku i po$wiecone Prusom oraz innym ludom baltyjskim pismo pt.
+,Pruthenia”. Na jej tamach zainteresowani ta tematykaq znajda opraco-
wania ze wszystkich dziedzin wiedzy o Prusach, w tym prezentacje wy-
nikéw badan najnowszych, ktére w istotny niekiedy sposdb odbiegaja
od ustalen dotychczasowych.

Przy wspétpracy tego osrodka i Towarzystwa Pruthenia z Uniwer-
sytetem Warminsko-Mazurskim w Olsztynie, Muzeum w Olsztynie
i Muzeum Archeologiczno-Historycznym w Elblaggu odbywajg sie
od Kkilku lat ,Interdyscyplinarne spotkania z historig i kulturg Battow
— Colloquia Baltica”, stanowiac ptaszczyzne spotkania badaczy z wielu
uczelni krajowych.

Towarzystwo Pruthenia jest wespdt z Muzeum Budownictwa Lu-
dowego — Park Etnograficzny wspoétorganizatorem Festiwalu Battyj-
skiego w Olsztynku.

Muzeum Kultury Ludowej w Wegorzewie prowadzi od kilku lat cie-
szace sie zainteresowaniem warsztaty ceramiki zachodnio-battyjskiej.

W dziele pomnazania wiedzy o dawnych Prusach badaczy wspiera-
ja organizacje spoteczne. W okolicach Itawy znaleziono ostatnio po-
nad 800 srebrnych monet i fragmenty ozdéb datowanych na pocza-
tek wieku XI. Kolekcje te tworza m.in. arabskie dirhamy i rzymskie
denary bedace nie tylko potwierdzeniem udziatu dawnych Pruséw
w handlu rozwijanym w $redniowiecznej Europie, ale i dowodem
na to, ze ziemia pruska wcigz kryje bezcenne skarby. Caloé¢ znalezi-
ska trafita do Muzeum Warmii i Mazur.

Dzieje dawnych Pruséw sg przedmiotem zainteresowania nie tyl-
ko instytucji i organizacji spotecznych, ale tez i ré6znych pasjonatdow,
do ktérych nalezy m.in. Robert Klimek, zajmujgcy sie odnajdywa-
niem zabytkéw dowodzacych pruskosci dzisiejszych terendéw Warmii
i Mazur. Historie ich upowszechnia utrzymywane przezen przy zyciu
pismo ,Masovia”.

Trudng do przecenienia forma popularyzacji wiedzy o dawnych
Prusach wsrdd mtodziezy szkét srednich staly sie ponadregionalne
konkursy o Prusach. Z idea to wystgpito Towarzystwo Pruthenia.
Do udzialu w organizacji tej cyklicznej imprezy udalo sie naklonié¢
historykdéw, archeologéw i muzeologéw oraz uzyskaé poparcie wtadz
wojewddzkich i samorzadowych.

W potocznej swiadomosci Prusowie jawia sie jedynie jako nie-
szczedliwy prymitywny lud, ktéry ulegl przewadze cywilizacyjnej
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Krzyzakéw. Tymczasem posiadaja oni wielowiekowa historie, a co-
raz szczegodtowsze badania, zwtaszcza archeologiczne, pozwalajg nam
dostrzec w nich autoréw oryginalnej cywilizacji (...) Mamy nadzieje,
ze dzieki naszemu konkursowi Prusowie chociaz w czesci zostang
przywrdceni swiadomosci historycznej. Jest to szczegdlnie wazne
w przypadku mtodziezy zamieszkujacej Polske pdlnocno-wschod-
nig, ktéra z natury rzeczy predysponowana jest do petniejszego sie-
gania do skarbnicy kulturowej swojej matej ojczyzny” — pisali or-
ganizatorzy konkursu pod nazwa ,Baltowie i Prusowie — péimnocni
sgsiedzi Stowian”.

Uczen Maciej Fingas tak odnidst sie do idei konkursu: ,Minely set-
ki lat, w ktérych Prusowie zamieszkiwali te ziemie. Ten konkurs jest
takze uklonem w ich strone. Nie mozna pozwolié, by poszli calkowicie
w zapomnienie, pozostajac wcigz nieszczesdliwym, prymitywnym, nie-
znanym ludem”.

Oto z kolei opinia, jaka wyrazil wojewoda warminsko-mazurski
Stanistaw Szatkowski: ,Prosze przyja¢ moje serdeczne gratulacje
i podziekowanie za przygotowanie i przeprowadzenie konkursu ,Pru-
sowie — pdinocni sasiedzi Stowian”, w ktdérym uczestniczg uczniowie
nie tylko pdénocno-wschodniej czesci Polski, lecz takze z wojewddztw
kujawsko-pomorskiego i pdinocnej czedci mazowieckiego. Cieszyé
moze fakt, ze ten przeprowadzony na réznych poziomach edukacyj-
nych konkurs zdotal skupi¢ wokot siebie wiele mtodych osdéb. Przy-
wracanie $wiadomosci — to dawanie $wiadectwa historii i tozsamosci
Warmii i Mazur. Jest ono réwnoczesnie dowodem bogactwa dziejow
naszego regionu”.

Roéwnie udang prdéba zainteresowania mlodziezy szkét Srednich
historig i archeologia ziem pruskich jest ponadregionalny konkurs
»Aestiorum Gentes”.

Nade wszystko na uwage zastuguja rokujace sukces prace badawcze
jezykoznawcdw, ktdrzy postawili sobie za cel odtworzenie Wars prusi-
skan, czyli wymartego przed kilkoma wiekami jezyka dawych Pruséw.
Nie wydaje sie to by¢ jednak trud daremny mimo bardzo ograniczo-
nej bazy zrédrowej. Otdz tworza ja zaledwie trzy zabytki jezyka pru-
skiego, a to zawierajacy 802 stowa w dialekcie pomezanskim Stownik
Elblaski z potowy XIV wieku, Stownik Simona Grunaua, ktéry zapisat
okoto 100 stéw i Enchiridion, czyli thumaczony z niemieckiego na dia-
lekt sambijski i wydany w 1561 roku w Krélewcu katechizm Martina
Lutra. Lacznie zachowalo sie do dzi$ w formie pisemnej dwa tysigce
stdow pruskich. Te nader skromna baze uzupelnia tzw. tzw. Epigramat
z Bazylei, czyli odaleziony w 1974 roku w tamtejszej bibliotece uniwer-
syteckiej dopisek w jezyku pruskim na stronie filiatu tacinskiego.
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W wyniku badan podjetych przez jezykoznawcdédw ukazat sie ,Ba-
zowy stownik polsko-pruski dla dalszego odrodzenia leksyki (Dia-
lekt Sambijski)”.

Waznym zadaniem staje sie odtworzenie jezyka staropruskiego
jako nowopruskiego, potrzeb wszystkich mozliwych pruskich spo-
tecznosci. Nowa sytuacja w Europie pozwala Prusom mieé nadzieje
wziecia aktywnego udziatu w przysztym rozwoju czesci ich rodzimej
ziemi w obwodzie kaliningradzkim, gdzie jest nadzieja na stworzenie
Swiatowego centrum dla wszystkich Pruséw. To centrum moze pomoéc
obecnym mieszkanicom regionu w rozwigzaniu zagadnienia ich samo-
identyfikacji (...) Nowi Prusowie muszq staé sie narzedziem odbudowy
mentalnych i kulturowych podstaw grupy etnicznej Pruséw poprzez
stworzenie podstawowego zasobu rodzimej literatury (..) Tak zostanie
przywrdcona narodowa kulturowa pamieé¢” — dowodzi znawca tematyki
battyjskiej i filolog jezyka pruskiego Letas Palmaitis.

W badaniach nad jezykiem pruskim uczestniczq réwniez dr Gnie-
womir Sarbicki oraz inz. Maciej Piegat.

,Dzi$ jezyk pruski — pisze dalej dr Palmaitis — odzyskal swoja gra-
matyke i zostat dostosowany do wspdtczesnego uzytku w formie mini-
malnego leksykonu wprowadzajacego. W odrodzonym jezyku pruskim
odbywa sie korespondencja elektroniczna. Wszystko to jest naszym
battyjskim wkladem do jednoczacej sie Europy, ktéra jest zaintereso-
wana upamietnieniem wszystkich jej historycznych komponentéw”.

Czy Europa jest tym rzeczywiscie zainteresowana?

O czyms$ wrecz przeciwnym $wiadczytby komunikat Stowarzyszenia
Prus, ktére powolujac sie na wzrost zainteresowania sprawa pruska
na $wiecie, apeluje o wsparcie idei powolania Centrum Historii i Kul-
tury Starozytnych Prusdéw. Innym réwnie waznym celem tej instytucji
bedzie przekonanie $wiata, ze uzywajac nazwy Prusy, Niemcy zbesz-
czecili najstarszy i nalezacy do najzamozniejszych nad Baltykiem lud
w péocno-wschodniej Europie. Komunikat przypomina, ze po do-
puszczeniu sie eksterminacji tego ludu Niemcy pod skradzionym szyl-
dem rozwijali przez blisko 700 lat najbardziej zaborcza i agresywna
polityke w Europie.

Tym wieksze zdumienie, o czym jest mowa w komunikacie, budzi
niecheé¢ wladz Unii Europejskiej do postulowanego udzialu funduszy
europejskich w realizacji idei utworzenia Centrum Historii i Kultury
Starozytnych Pruséw. Stowarzyszenie zwraca sie réwniez do potom-
kow Pruséw i ich sympatykéw na $wiecie o aktywnoé¢ w dziataniach
na rzecz upamietnienia jednego z najstarszych narodéw Europy.
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Nim jednak Bruksela da sie kiedykolwiek nakltoni¢ do wysuptania
na ten cel stosowej kwoty, przyjdzie wpierw przekonaé do tej idei Olsz-
tyn, ktérego polityka historyczna, jedli pojecie to mozna odnosi¢ row-
niez do wtadz samorzadowych, jakby nie uwzgledniata, jak dotad, faktu
istnienia narodu pruskiego.

XIV. POST SCRIPTUM

badz nad Jeziora Mazurskie przemierza ziemie dawnych Prusdw,

o ktérych pamieé¢ zachowala sie gtéwnie na kartach naukowych
dysertacji, w reliktach kultury materialnej oraz w ksztattach tzw. pru-
skich bab kamiennych? Ziemie Pruséw a nie Prusakéw, albowiem
z wyroku historii obydwa te pojecia nawzajem sie wykluczajq.

Wojazowanie po Warmii i Mazurach przyprawia wszelako co bar-
dziej spostrzegawczych ludzi o zdziwienie, jakie budzi fakt, ze dzisiaj
wiecej tam wciaz ,pruskiego ducha” niz pamieci o dawnych Prusach,
nie méwiac juz o losach zywiolu polskiego, ktéry w wolnej Polsce nie
zaprzata uwagi tych, od ktérych nalezy tego oczekiwad.

Na kwestie te zwraca uwage Jan Engelgard na tamach ,Mysli Pol-
skiej: ,W okresie PRL nacisk kladziono na tradycje piastowskaq, teraz
uznaje sie to za przejaw »komunistycznej propagandy« (..) Np. zacie-
ra sie w $wiadomosci mieszkancéw tzw. pionierski okres zasiedlania
i ustalania polskiej administracji po 1945 r. Nagle stalo sie to czyms
wstydliwym, tak jak bysmy sami sie dystansowali od tego historycz-
nego, na miare setek lat — wydarzenia (..) Odciecie sie od lat 1945-
1989 jest przejawem glupoty i krotkowzrocznoéci. Jesli bowiem sami
redukujemy swojg role na tej ziemi — to niejako naturalnie powracaja
pruskie wspomnienia, sentymenty i pamiagtki”.

K’[o z nas dzisiaj zdaje sobie sprawe z tego, ze udajac sie nad Baltyk

Fakty, o ktérych nizej, to juz znacznie wiecej niz gtupota!

Oto w 1993 roku dziennik ,Zycie” donidst wie$¢ radosna: ,Wielki
Mistrz w Malborku”. Stawomir Klec-Pilewski tak skomentowal to wy-
darzenie: ,Nie do pomysélenia jest, aby taki fakt miat miejsce w okresie
tzw. Polski Ludowej, a co dopiero by o tym informowata prasa. Po-
traktowatem to wiec jako wybuch postkomunistycznego oszotomstwa,
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choé¢ w gtowie mnie sie nie miedcilto, ze mozna zaprasza¢ spadkobierce
zbrodniarzy z krzyzem na pltaszczu. Powstaje wiec pytanie, kto za tym
zaproszeniem stat (..) Ciekaw jestem, jak czujg sie bohaterzy bitwy
w obronie Rzeczypospolitej z 1939 roku pod Mlawg, kiedy niemieckie
prusactwo zaatakowalo Polske od pdéinocy, a tu pompa dla Prusaka
z czarnym krzyzem”.

Od tej pory datuje sie wyrazny postep w dziedzinie umacniania sie
wplywdédw niemieckich w duchu jak najbardziej pruskim, w czym na-
der ochoczo uczestnicza wladze samorzadowe Warmii i Mazur, a cze-
go szczytem, jak dotad, byto objecie przez marszatka tego wojewddz-
twa oraz rektora Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego patronatu nad
zwotang w 2010 roku miedzynarodowa konferencja naukowaq pt.” Zakon
krzyzacki w historii, ideologii i dziataniu”. Konferencje zaszczycit przyby-
ty prosto z Wiednia Wielki Mistrz Zakonu Krzyzacki dr Bruno Platter.
Trzeba réwniez wiedzied, ze to wydarzenie w polskim zyciu naukowym
poprzedzito uroczyste obchody 600-lecia bitwy pod Grunwaldem.

»Szczegdlnie zalezy nam na mtodziezy, ktdra moze juz nigdy w zyciu
nie bedzie miata okazji wystucha¢ Wielkiego Mistrza Zakonu Krzy-
zackiego. Takie uroczystosci pamieta sie do konca zycia” — zapewniali
organizatorzy tej konferencji.

,Nie trudno wiec zrozumie¢, dlaczego apel Stowarzyszenia Prus wy-
stosowany do wtadz Warmii i Mazur a proponujacy podjecie dziatan
w kierunku uczczenia pamieci ludobdjstwa plemion pruskich dokona-
nego przez Zakon Krzyzacki zostal catkowicie zignorowany. Czy to nie
$wiadezy o tym, ze lobby proniemieckie uzyskuje calkowita kontrole
nad przysztym niemieckim regionem Prus Wschodnich?” — zastanawia
sie Stawomir Klec-Pilewski.

O Warmie i Mazury upomnieli si¢ natomiast byli matoletni wieznio-
wie niemieckiego obozu w Konstantynowie Lodzkim (Lager in Kon-
stantinow), przypominajac w swoim ogtoszonym w 2006 roku apelu
o tym, ze Elblag i Olsztyn staly sie juz miejscem zjazdu antypolskich
ziomkostw niemieckich ,pomimo, ze w swym statucie majaq zapisane
dziatania zmierzajace do oderwania od Polski Ziem Odzyskanych”.
I tak autorzy statutu Wszechzwiazkowego Ziomkostwa z 1994 roku
stwierdzaja expressis verbis, ze ,Ziomkostwa wschodnio-niemieckie
w pokoju i wolnoéci dazg znowu do ztgczenia Wschodnich Prus z ca-
tymi Niemcami”. W pokoju i wolnosci obywaja sie przeto w Gizycku
finansowane przez zarzad tego miasta imprezy w rodzaju Ostpreus-
sisches Sommerfest, podczas ktérych przyjmowany z otwartymi ra-
mionami sam szef Landsmannschaft Ostpreussen, czyli Ziomkostwa
Prus Wschodnich, Herr Wilhelm von Gottberg z Disseldorfu, optuje
otwarcie za odrodzeniem Ostpreussen.
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,Jak mozna byto dopuéci¢ do zorganizowania w Olsztynie w dniach
8-10 pazdziernika 2004 r. czwartego zjazdu rewizjonistéw, Samorzg-
dowo-Politycznego Kongresu Ziomkostw Prus Wschodnich?” — pyta
Marianna Grynia, przytaczajac wystgpienie dwczesnego przewodniczg-
cego Parlamentu Europejskiego, prof. Hansa-Gerta Pétteringa, ktéry
powiedzial jasno, ze ,dopuszczenie jakiejkolwiek dyskryminacji w Unii
Europejskiej bytoby ciosem wymierzonym w godnoé¢ cztowieka”. Sto-
wa kierowat prof. Pottering w 2007 roku do uczestnikéw obchodéw
Dnia Stron Ojczystych Zwigzku Wypedzonych. W gre wchodzi zapew-
ne godnoéé¢ cztowieka narodowosci niemieckiej, a dyskryminacja jest
utrzymywanie politycznego status quo, ktéry jest pochodna podjetej
po Klesce Il Rzeszy wspdlnej decyzji aliantéw. Czyzby zdaniem Herr
Pétteringa nadszedl wreszcie czas na jej rewizje?

Tak oto w XXI wieku odzywa ze $wiadomym udziatem establishmen-
tu Unii Europejskiej oraz Il Rzeczypospolitej pamieé¢ o wiekopomnym
dziele pogromcy Prusdéw i twdrcy panstwa zakonnego Wielkiego Mi-
strza Hermanna von Salzy tudziez kontynuatora jego dziela, Fryderyka
I Hohenzollerna, ktéry zamienit ziemie dawnych Pruséw w matecznik
germanskiego prusactwa. Zainicjowato ono, jak wiadomo, rozbiory
I Rzeczypospolitej i potem tyranizowato cata Europe, wywotujgc dwie
najbardziej krwawe wojny $wiatowe.

W tym kontekscie zasluguje na uwage list, jaki skreslit do Sta-
womira Klec-Pilewskiego Manfred G. Kaireit (Kairaitis), nota bene
zamieszkaty w Niemczech znany dzialacz wspdlnoty pruskiej, ktéra
po drugiej wojnie $wiatowej byta deportowana z ziemi swoich praoj-
cOw badz tez zmuszona do jej opuszczenia. Otdz z korespondencji tej
dowiadujemy sie, ze srodowisko to podjeto decyzje polozeniu kresu
wszelkim kontaktom z Ziomkostwem Prus Wschodnich, wtadzami
Republiki Federalnej Niemiec oraz politykami niemieckimi, albo-
wiem ,bezuzyteczne jest, abydmy my, potomkowie Prus, marnowali
na to nasz bezcenny czas, ktérego juz nie mamy”. I dalej: ,My, Prusai,
jesteSmy w stanie wybaczy¢ wszystko, co nam oni uczynili w przeszto-
$ci, a zwlaszcza w latach 1947-1952, ale nie zapomnimy o tym nigdy
(...) My, Prusai, jako mniejszo$¢, domagamy sie miedzynarodowej
ochrony naszych praw etnicznych, jezykowych i religijnych, ktérych
odmawia nam resort spraw wewnetrznych RFN, postlugujac sie argu-
mentacjg réwnie gtupia jak i bezsensowng!!! Prawa takie sq zagwa-
rantowane przez prawo miedzynarodowe stojace na strazy podsta-
wowego prawa czlowieka i jako takie wchodza w zakres wspdlpracy
miedzynarodowej wszystkich krajow europejskich”.

Wobec powyzszego wykorzystywanie uzurpowanej nazwy Prus
do promowania niemieckich stricte intereséw politycznych, w tym
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zwlaszcza roszcezen, z jakimi wystepuje wobec Polski tzw. Powiernictwo
Pruskie, jest dzialaniem catkowicie bezprawnym i sprzecznym z du-
chem praworzadnej podobno Unii Europejskiej naduzyciem.

Wracajac do historii najnowszej przyznaé nalezy, ze okresu komu-
nistycznego rzeczywiscie trzeba sie wstydzié¢, ale z powodu, o ktérym
pisala w 1992 roku w” Gazecie Wyborczej” Jolanta Zarembina: ,Jeszcze
w 1830 r. po polsku moéwito 97 proc. Mazurdéw, w 1870 r. — 79 proc.,
w 1895 r. — 53 proc. W 1945 r. mieszkato w Polsce 100 tys. Mazu-
réw. Dzi$ pozostaly niespeina cztery tysiace, 99 proc. Mazurdw zyje
w Niemczech”.

Jest to efekt niejednej zreszta zbrodni czerwonych, w tym przypadku
zbrodni natury etnicznej. To oni wygnali Mazuréw z Polski za Labe.

Jolanta Zarembina pisata dalej: ,Przewoznicy z Krutyni nazywajq sie-
bie »sztakerami« (niem. der Stecken - kij). Wozq Niemcoéw po rzece,
pchajac todzie pod prad dtugimi kijami (...) Dla nich kazda wycieczka
to zyta zlota — kilkadziesigt os6b do przewiezienia. Za godzine plywa-
nia z piecioma osobami biorg 25 marek. Goscie na tédce gtosno roz-
mawiajg. — Heil Hitler! — krzycza do nich z brzegu polskie dzieci”.

Dzieciom tym poniekad dordéwnuja swym poziomem dorosli, wyka-
zujgc wieksze zainteresowanie Adolfem Hitlerem i jego ,Wilczym szan-
cem” w Giertozy nizli Mikotajem Kopernikiem i Fromborkiem.

Obecnos¢ polskosci na terenie Prus w latach miedzywojennych do-
kumentowal Melchior Wankowicz, przemierzajgc ich dawne ziemie
Jtropami Smetka” i cofajac sie w odlegla przesztosé:

,Olsztyn — serce Warmii. Warmii nalezacej do Polski faktycznie
od bitwy pod Grunwaldem, a formalnie od 1466 r., od pokoju torun-
skiego, az do pierwszego rozbioru (...) Przeciez Warmiacy i ostrodzia-
nie to najdawniejsi kolonisci polscy, z ziemi Dobrzynskiej przybyli (...)

Zielona jest ta Warmia. Zalesiona, wzgérzysta. Spéjrzmy na mapke
historycznag. Niemcy ze zgroza powiadajg, ze Warmia miata ksztalt sie-
kiery, wiszgacej nad Prusami Wschodnimi. Ale przeciez nie my to jej te
ksztatlty nadaliémy, tylko uklad Krzyzakéw z wltasnym biskupem, kto-
remu zwyczajem Sredniowiecznym, oddano trzecig czes$¢ ziem do pro-
fitowania, wydzielonych w taka oto figure.

A 7e biskupi nie bardzo chcieli za Krzyzakdéw sie zastawiad,
ze na potrzebe grunwaldzkag cata Warmia wystawita zaledwo 100 ludzi,
ze od Grunwaldu az po rozbiory wypowiedziala sie i trwata za Polska
— wiec zostata krajem katolickim”.

Od czaséw Wankowicza, ktéry zdemitologizowatl dokonania SS
Ahnenerbe, to i owo sie zmienilo, ale wiele na to wskazuje, ze po
Warmii i Mazurach nadal hula sobie Smetek i to z tym samym pasz-
portem niemieckim.
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Ryc. 54 — Grodzisko w Kajkowie, gmina Ostroda.
Archeologia w lokalnym wydaniu a zwirowisko przy okazji.
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A co z interesujgcymi nas Prusami?

z inicjatywy Stawomira Klec-Pilewskiego. Nie posiada ona jednak

waloréw rozprawy naukowej. Jest natomiast préba podania te-
matu w formie mozliwie popularnej i majacej na celu zainteresowa-
nie Prusami tych wszystkich, ktérych bawiga wedréwki po mniej czy
bardziej odlegtych peryferiach historii. Ale nie tylko o zabawe tutaj
chodzi, albowiem echa oddalonej, zdawatoby sie, w czasie kwestii pru-
skiej, jesli tak to mozna nazwaé, powracajg uparcie do wspdlczesnosci.
Wyrazem tego jest na przyklad operujace za Odra i skrajnie wrogie
nam, Polakom, Powiernictwo Pruskie nawigzujgce nie tyle do Prusdw,
ktérym przewodzit walczacy z Krzyzakami Herkus Monte z plemienia
Natangdw, ile do Prusakéw spod znaku Ottona Bismarcka i Hermanna
Goeringa.

Vﬂ { sigzka, do ktérej Panstwo zechcielidcie taskawie zajrzed, powstata

Warto przeto pochyli¢ sie nad tragiczng saga szczepu Pruséw po to,
by zgodnie z maksyma historia est magistra vitae dostrzec relacje
przyczynowo-skutkowe terazniejszosci z przesztoscia, w ktérej ksztal-
towaniu mieli swéj walny choé nie zawsze chlubny, roztropny i prze-
myslany udzial nasi praojcowie.

»Ale wobec Pruséw zawinili nie tylko ich bezposredni pogromcy.
Polska tez nie jest bez winy wobec niedobitkéw ocalatych z pogromu,
ktérzy potem garneli sie do Rzeczypospolitej i czestokroé¢ oddawali
jej wielkie przyshugi, a nie doczekali sie stosownej wdziecznosci. Dzi$
i Niemcy, i Polacy chowajg glowe w piasek i nie sta¢ ich nawet na wy-
stawienie pomnika, ktéry przypominalby, ze kiedy$ istnial taki lud”
— pisze z goryczg Stawomir Klec-Pilewski.

No céz... Niemcey kieruja sie zasada, wedtug ktorej kat nie zwykt
stawia¢ pomnika swoim ofiarom. Jakg natomiast zasadq kieruja sie Po-
lacy, chylac kark przed politycznymi spadkobiercami kata?
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ANEKS

Skorowidz nazwisk rodéw pieczetujacych sie herbami Prus I, 11
i III sporzadzony na podstawie opracowania Roberta Kosteckiego
i uzupeliony nazwiskami z Herbarza Chrzanskiego z 1821 roku
oraz ze studium Jadwigi Chwalibinskiej ,Réd Prusa”

HERB PRUS 1
Pieczetuja sie, (odm. b, d)

Stk GS W

Prus | b Dotmat d Piszczafiski Jakowieccy Hﬁg‘_ﬁm I;Ir:; Iriu
t"ﬂ‘ "IJ Izafikowaia £kl

. Albrychowicz, Litwa

. Andrzejewski, gn. Andrzejow, woj. mazowieckie, herb odm.
. Batdowski

. Balowicz

. Bednarski, gn. Bednaréw, woj. ruskie

. Bereznicki, woj. podlaskie

. Biatochowski, gn. Biatochowo, woj. chelminskie

. Bialoszewski vel Bialyszewski

9. Biedrzych

10. Biesiadecki vel Biesiadowski

11. Biestrzykowski, gn. Biestrzykowice, woj. sieradzkie
12. Bluszczynski

13. Bogustawski, Bogustawice, woj. leczyckie

14. Bogurski

0 =N O U i~ NN =
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

43.
44,
45.
46.
4T.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

Bolaczki

Boniecki

Bonkowski, woj. kijowskie

Borowski, gn. Borowo, woj. mazowieckie
Brzeski

Brzezinski — wymienieni pod h. Prus 3
Brzynski vel Brzenski, Prusy

Bugajski

Butwitowicz vel Butwit

Bystron

Bystram

Budka vel Budek

Chladowski

Chocewicz

Chodasiewicz vel Chodaszewicz

Chometowski, gn. Chometowo, woj. mazowieckie
Chwalkowski, gn. Chwalkowo, woj. krakowskie
Chrzanowski, gn. Chrzanowo, woj. mazowieckie
Chrzczonowski

Cianowski, Cianowice, woj. krakowskie
Ciaglinski

Cieszym

Cieszymowski

Cyganski, gn. Cygany, woj. teczyckie

Cytowicz, powiat lidzki

Czaczkowski, gn. Czaczki, woj. podlaskie, herb odm.

Czarnecki

Dabrowski (jednego poch z Frankowskimi), gn. Dabrowa,

woj. podlaskie

Dhugojewski, gn. Dlugojewo, woj. sandomirskie
Dobrocieski, gn. Dobrociesz, woj. krakowskie
Dobraczynski

Dolmat

Dorohinski

Drogot

Drotkiewicz, Litwa, herb odm.

Drozdowski, gn. Drozdy, woj. mazowieckie
Druszkowski, gn. Druszkéw, woj. krakowskie
Dworski, woj. Chelminskie

Dymitrowski, gn. Dymitréw, woj. krakowskie
Dzierlinski

Dzierzek, woj. krakowskie, woj. mazowieckie
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56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
T2.
73.
T4.
75.
76.
TT.

78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.

92.
93.

94.

Falecki

Fastowicz

Frankowski, gn. Franki, woj. podlaskie

Frycowski

Frykowski

Gatecki, Galki, woj. mazowieckie

Garlicki, gn. Garlica, woj. krakowskie

Gawlowicki

Gebicki, woj. krakowskie

Gladkowski vel Gtadowski

Glowacki, gn. Glowaczewice, woj. sieradzkie
Gluszynski

Goly vel Goly

Gnida

Gniewiewski, gn. Gniewiewice, woj. mazowieckie
Gonowski

Gorski vel Gorski

Gostynski

Goworowski, gn. Goworowo, woj. mazowieckie
Gérny

Gérski, gn. Gérskie — Ponikly Stok, woj. mazowieckie
Grochowarski vel Grochowalski, gn. Grochowarsko,
woj. mazowieckie

Grodecki, gn. Grdédek, woj. krakowskie

Grot (poch od Wieczfinskich), gn. Grotki, woj. mazowieckie
Grzymislawski, gn. Grzymistawice, woj. poznanskie
Grzymulktowski

Guda

Gumowski, woj. sandomirskie

Gunicki, gn. Gunice, woj. kaliskie

Gurkowski, piotrkowski

Hladowicki, Litwa

Hurba

Hurkowski, woj. kijowskie

Husarzewski, nob 1676, herb odm.

Irenkowski

Isajkowski-Dotmat vel Izaykowski, gn. Isajki, woj. kijowskie,
herb odm.

[zenkowski

Jablonowski (poch od Krzyzewskich), gn. Jablonowo,
woj. podlaskie

Jabtoszewski




95. Jakowicki

96. Janowski, gn. Janowo, woj. mazowieckie
97. Jaras

98. Jaroszewicz-Kwaczynski, woj. witebskie
99. Jaszczewski

100.

101. Jezewski vel Jezowski (poch od Krakowianskich), gn. Jezewice,

102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.

Jerzmanowski, gn. Jerzmanowice, woj. krakowskie

woj. mazowieckie

Juchna

Juchnowski, woj. podolskie

Julewski, woj. mazowieckie

Jurecki

Kaczkowski, gn. Kaczkowice, woj. krakowskie
Kaminski

Kamocki, gn. Kamocin, woj. sieradzkie
Kelpsz

Kierdwanowski, gn. Kierdwanowice, woj. podolskie
Kiwalski

Klecki, woj. pomorski

Klicki, gn. Klicz, woj. Mazowiecki
Kliczkowski, gn. Kliczkowy, woj. mazowieckie
Kliks

Klimuntowski

Klobar, gn. Minery-Klobara, woj. sandomierskie, nob 1552
Kobierski, gn. Kobierzyn, woj. sandomirskie
Kobiewski

Kobylinski, gn. Kobylin, woj. podlaskie
Kotomyjski, gn. Kotomyja, woj. podlaskie
Komorowski

Kondracki, gn. Kondradziec, woj. ptockie
Korcicki

Koronacki

Kordek

Korgowd

Korowicki

Kotulski

Korulski

Korycki, gn. Korytnica, woj. mazowieckie
Kowalewski, gn. Kowaldéw, woj. mazowieckie
Kozlinski

Kniaziotucki

Krasnosielski, gn. Krasnosielce, woj. bractawskie
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136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.

Krasnowiecki

Krepinski, gn. Krepna, woj. krakowskie
Krzyszkowski, woj. krakowskie
Krzywokulski

Krzyzakowski

Krzyzanowski

Krzyzewski, gn. Krzyzewo, woj. podlaskie
Kumelski, woj. podlaskie

Kurczynski

Kurowicki, gn. Kurowice, woj. podlaskie
Kwaczynski

Kyczynski, gn. Kicznia, woj. krakowskie
Lechowiec

Lisicki, gn. Lisice, woj. rawskie

Lisowski, woj. krakowskie, herb odm.
Lubiatowski

Laski, gn. Las-Toczytowo, woj. mazowieckie
Laszkowski

Latkiewicz vel Latkowicz

Latynski

Lacki (poch od Jerzmanowskich), gn. Laki, woj. krakowskie
Laka

Latkiewicz, gn. Latka, woj. krakowskie
Lososinski, gn. Lososina, woj. krakowskie
Lunkiewicz, gn. Lunkiewskie, Litwa
Macinski, woj. poznanskie

Markold

Michalczewski, gn. Michalczowa, woj. krakowskie
Michalewicz

Mierzwinski

Mitkowski, gn. Mitkowa Wielka, nob. 1782, herb odm.
Miszewski

Mitkiewicz, gn. Mitkaycie, Zmudz
Mniszewski, gn. Mniska Wies, woj. rawskie
Mocarski

Mokrzewski

Monasterski

Morelowski, gn. Morele, woj. rawskie
Motowidto, Litwa

Mroczek, gn. Mroczkowo, woj. mazowieckie
Mruk

Mscichowski
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178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.

Myk

Nadolski

Nejman

Niedziatkowski

Niedzinski

Nidzinski, gn. Nidzino, woj. mazowieckie
Niedzielski, woj. sieradzkie

Nielepiec, gn. Nielepice, woj. krakowskie
Nielipowicz

Niemczynowicz

Niemczynowski

Niewiadomski-Piotuch, gn. Niewiadoma, woj. podlaskie,
Noniewicz, powiat lidzki

Noreyko

Nosakowski vel Nossakowski

Obrycki, gn. Obryte, woj. mazowieckie

Ogilba

Ogrodzienski, gn. Ogrodzieniec, woj. mazowieckie
Onacz

Mayno vel Maynota

Opacki (poch od Powsinskich), gn. Opacz Wielki,
Opalenicki vel Opalenicki

Opolski, gn. Opole, woj. lubelskie

Orto

Orminski vel Ormienski

Orzet

Orzest

Orzypies

Ordylowski

Ossowski, gn. Ossowo, woj. pomorskie
Ostrowski, gn. Ostréw, woj. sieradzkie

Otocki, gn. Otocznia, woj. ptockie

Otto

Padkowski vel Patkowski, gn. Padkowice, woj. podlaskie
Pajewski, gn. Pajewo, woj. mazowieckie

Pakosz

Patocki, Katuszyno-Patok, woj. mazowieckie
Paweski-Skarga, herb odm.

Pecner

Petrusiewicz vel Petrusewicz

Petryczyn

Pielgrzymowski, gn. Pielgrzymowice, woj. krakowskie
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220.
221.
222.
223.
224.
225.
226.
2217.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.

Pikuz

Piotrowski, gn. Piotrowice, woj. krakowskie
Piotuch

Piszczanski, herb odm.

Piszczatowski

Plich

Pliski

Ptocki

Plonianski

Plonka

Plonowski

Plonski, gn. Plonki, woj. podlaskie

Ploski

Plowski

Podleski, gn. Podlesie, woj. rawskie

Polkowski vel Polikowski

Polomski

Porebinski

Potoczynski

Powsinski, gn. Powsinek, woj. mazowieckie
Prus vel Pruss

Prusakowski

Prusewicz

Pruskowski

Pruszanowski

Pruszewski

Przechodzki

Przechowski

Przewlocki, Przewtoka, woj. podlaskie
Przewski, woj. mazowieckie

Przezdziecki, gn. Przezdziecko, woj. mazowieckie
Puryszka vel Puryszko

Purzycki

Puzyrowicz

Raciborowski, gn. Raciborowice, woj. krakowskie
Raczkowski, gn. Raczykowo, woj. mazowieckie
Radecki, herb odm.

Radwanski, gn. Radwanowice, woj. krakowskie
Radzigtkowski, gn. Radzigtkéw, woj. sieradzkie
Radziecki, gn. Radziecin, woj. lubelskie
Rakowski (poch od Powsinskich), gn. Rakowiec,
Raszpinski
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262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272.
273.
274.
275.
276.
2T17.
278.
279.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.
290.
291.
292.
293.
294.
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.

Reszka

Reszkowski

Reymer

Robkowski

Rodowicz, gn. Rodowce, Litwa

Rodzianko

Rokotowski, gn. Rokotéw, woj. rawskie
Rosochacki

Rézanka

Rubinkowski

Rudnicki, gn. Rudniki, woj. krakowskie
Rudawski

Rudowski, gn. Rudowo, woj. mazowieckie
Rukata vel Rukalicz

Ruwski

Rzeszek

Rywocki

Sas

Skotnicki

Skarzeszowski, gn. Karzeszowo, woj. krakowskie
Skowron

Skowronski

Skrodzki, gn. Skroda, woj. mazowieckie

Stawek

Shupski, gn. Stupsk, woj., krakowskie
Smolikowski vel Smulikowski

Smorawski vel Szmorawski

Snarowski vel Snorowski

Sobiecki

Sochaczewski

Spinek vel Spineczki

Stefan

Stepkowski, woj. ptockie

Stradomski, gn. Stradomka, woj. krakowskie, herb odm.
Strowski

Strzatkowski

Strzelecki (poch od Dobrocieskich), gn. Strzelce,
Strzepinski vel Strzempiniski, gn. Strzepin, woj. poznanskie
Studzinski (poch od Stubickich), gn. Studzieniec,
Studzienski

Suszewski

Sudwa
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304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.
311.

312.
313.

314.
315.
316.
317.
318.
319.

320.
321.
322.
323.
524.
325.
326.
327.
328.
329.
330.
331.
332.
333.
334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.
341.
342.

Swarocki (poch od Stubickich), woj. rawskie
Szamowski, gn. Szamowo, woj. sieradzkie
Szarzynski

Szczepanowski, gn. Szczepanowo, woj. krakowskie
Szczepecinski

Szczycienski

Szorc

Szumanczewski vel Szumanczowski, gn. Szumanczowo,
woj. krakowskie

Szepecinski vel Szepeczynski

Szumanczewski vel Szumanczowski, gn. Szumanczowo,
woj. krakowskie

Szybalski

Sledz

Slepczyc, Litwa

Slepikowski vel Slepkowski

Swider

Swierczynski (poch od Stubickich), gn. Swierczyn,
woj. mazowieckie

Tabaszowski, gn. Tabaszowa, woj. krakowskie
Tolstecki vel Totstecki

Trebicki vel Trembecki vel Trembicki, gn. Trabki,
Truskawki

Trzepinski

Turkowski

Turzynski, herb odm.

Urbanowski

Werecki

Wieczorek

Wieckowski, gn. Wiecki, woj. sieradzkie
Wierzbicki, gn. Wierzbica, woj. krakowskie
Wirzbieta

Wiewidrowski vel Wiewiorowski

Wilkoszowski

Windyk vel Wittyg, gn. Windyki, woj. mazowieckie
Wiskalta

Wisniewski vel Wisniowski, gn. Wisnidéw, woj. lubelskie
Wthost

Wokulski

Wolinski

Wolski, woj. krakowskie, herb odm.

Wolkowinski




343. Wrzepski, gn. Wrzepia, woj. krakowski

344. Wspinek

345. Wyslobocki

346. Zadzimirski

347. Zagorowski, gn. Zagorowa, woj. krakowskie
348. Zajaczek

349. Zajaczkowski, woj. Chelminskie

350. Zajkowski vel Zaykowski

351. Zateski (poch od Shubickich), gn. Zaleze, woj. mazowieckie
352. Tarapaty

353. Zbierzynski vel Zbirzynski

354. Zdrodowski

355. Zegadto vel Zegadto

356. Zabka

357. Zochowski

358. Zukowski, gn. Zukowo Wielkie, woj. ptockie
359. Zurakowski vel Zurakowski, gn. Zuraki

HERB PRUS I1

< T o

Prus 11 b Jezierski

. Baworowski, gn. Bawordéw, woj. podolskie

Bawor

. Bedkowski vel Bandkowski (poch od Wspinkéw),

gn. Bedkowo, woj. sieradzkie

. Bielejewski

. Bielowski, gn. Bielowice, woj. teczyckie

. Blichowski (poch od Shtubickich), gn. Blichowo, woj. ptockie

. Bialyszewski (jednego poch z Miszewskimi), gn. Biatyszewo,
woj. ptockie

. Chtopicki, gn. Chlopice, woj. belzkie, herb odm.
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
4T.
48.
49.
50.

Chometowski, gn. Chometowo, woj. mazowieckie
Damiecki

Danielecki (von Dammeke), gn. Dana, woj. pomorskie
Daniecki, gn. Danowo, woj. mazowieckie
Dawidowski, gn. Dawidéw, woj. ruskie, herb odm.
Debowski, gn. Debowo, woj. ruskie

Dhuzniewski

Dowejko, powiat lidzki

Faszcz, gn. Faszczyce, woj. rawskie

Faszczewski (poch od Faszczéw), gn. Faszcze, woj. podlaskie
Filonienko

GasowsKki, gn. Gaski, woj. mazowieckie; gn. Gaséwka,
woj. podlaskie

Gulach

Glinojecki vel Glinowiecki, gn. Glinojeck, woj. ptockie
Gloger ziemia tomzynska

Ghuchowski, gn. Gluchdéwek, woj. rawskie
Ghuchowski-Gleich, gn. Gluchowo, woj. chelminskie, herb odm.
Golgb

Godciszowski

Grabowski

Grochowalski, gn. Grochowalsk, woj. mazowieckie
Grodzienski, gn. Grodzien, woj. ptockie

Grzybowski, gn. Grzybowo, woj. mazowieckie
Grzybinski, przyd Windeck (Windyk)

Gunthek

Jezierski, gn. Jezierzyce, woj. rawskie, herb odm.
Jezewski, gn. Jezewice, woj. mazowieckie
Kalnochwotski

Kamocki, gn. Kamocin, woj. sieradzkie

Kanafocki vel Kanafojski

Karniski, gn. Karniszyn, woj. ptockie

Katlewski, gn. Katlewo, woj. chelminskie

Kletni

Klukowski, woj. sieradzkie

Kobylinski, gn. Kobylino-Pienigzki, woj. podlaskie
Kosinski, gn. Kosiny, woj. ptockie

Kostecki, gn. Kostki Mate, woj. sandomierskie
Koysza

Kuklinski

Kula

Kulicz




51.
52.

53.
54.
55.
56.
57.

58.
59.
60.

61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
T2.
73.
T4.
75.
76.
7.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
8.
88.
89.

Lisicki, gn. Lisice, woj. rawskie

Lubecki vel Lubecki (poch od Ptomianskich), gn. Lubki,
woj. ptockie

Lubiatowski, gn. Lubiatdéw, woj. sieradzkie, herb odm. Lazniewski
Makowski, gn. Makowo, woj. podlaskie

Matachowski, gn. Malochowo, woj. mazowieckie
Mikutowicz

Miszewski vel Misiewski (poch. od Bialyszewskich), gn. Miszewo,
woj. ptockie

Miszkiel

Mitarnowski

Moszczynski (poch. od Wspinkéw), gn. Moszczenica,
woj. sieradzkie

Myslecki

Nakwaski, gn. Nakwasin, woj. mazowieckie

Niewierski, gn. Niewierz, woj. inowroctawskie
Nowomiejski

Obrebski, gn. Obreb, woj. mazowieckie

Olszowski, gn. Olszowa, woj. teczyckie, herb odm.
Osowinski vel Ossowinski, woj. podlaskie

Orpinowski vel Orpinski

Orzeszkowski, woj. ptockie

Petrellewicz

Pienigzek

Plomianski, gn. Ptomiany, woj. brzesko-kujawskie
Preczkowski vel Preczkowski, woj. inowroclawskie
Pruski

Radominski

Rogustawski

Rosotowski

Rudowski, gn. Rudowo-Prusy, woj. mazowieckie
Samicki, herb odm.

Segn.ic, nob 1669

Siodtowski, gn. Siodtkéw, woj. sieradzkie

Skotnicki (poch od Wspinkéw), gn. Skotniki, woj. sieradzkie
Spytek

Strzemieczny, gn. Strzemieczno, woj. mazowieckie
Strzatkowski

Stypinski

Szczycinski (poch od Miszewskich), gn. Szczytno, woj. ptocki
Szczutowski

Sulostowicz
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90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

10
10
10
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10.
11.

Swietochowski, gn. Swietochowo, woj. mazowieckie
Tobaczynski

Wazanka vel Spytek

Wieczwinski, gn. Wieczwnia, woj. ptockie
Wieckowski

Windacki, przyd Windak, gn. Windak, woj. chelminskie
Wodzynski, gn. Wodzyn Maly, woj. sieradzkie
Wolowski, gn. Wolowa, woj. ptockie

Wspinek vel Spinek, woj. sieradzkie

Zaborowski, gn. Zaborowo, woj. ptockie

0. Zacharski, gn. Zacharza, woj. sieradzkie

1. Zglinicki, gn. Zglinice, woj. plockie

2. Zyrowski, gn. Zyréw, woj. mazowieckie

HERB PRUS III

Pieczetujq sie (odm. b, e, f, g)

YA oA AW G

Prus 111 Wichul:ki Jabtonowski €

Clazne
Hmhkl

. Andrzejewski, herb odm.

. Augustowski

. Bacewicz, woj. kowienskie

. Balicki, potw. szlach 1512

. Beldycki, gn. Beldyki, woj. mazowieckie
. Biernacki

. Bissinski

. Blanck vel Blank, nob 1790

. Bobrowski, gn. Bobrowce, woj. rawskie

Bogdanski, gn. Bogdanowo, woj. mazowieckie
Broszkowski, gn. Broszkowo, woj. mazowieckie




12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
4.

48.
49.

Brzezinski (poch. od Wspinkéw), gn. Brzeziny, woj. sieradzkie
Byszewski, gn. Byszewice, woj. rawskie

Byszynski-Jakiel, gn. Byszyna, woj. mazowieckie
Chometowski, gn. Chometowo, woj. plockie
Chrzanowski, gn. Chrzanowice, woj. sieradzkie
Czarnecki, gn. Czarnocin, woj. krakowskie, herb odm.
Czarowienski, gn. Czarowiany, woj. sieradzkie

Czyrski, powiat lidzki

Dawidowski-Budzyna, gn. Dawidéw, woj. krakowskie
Dhuzniewski (poch. od Jarnutowskich), gn. Dtuzniewo,
Dobrzyniecki vel Dobrzynicki, woj. mazowieckie
Duchnicz

Falecki (poch. od Zochowskich), gn. Falecin, woj. mazowieckie
Glaznocki vel Gtaznocki, gn. Glaznoty, woj. chelminskie,
Ghuchowski, gn. Gluchéw, woj. mazowieckie

Goscianski, gn. Goécianczyce, woj. mazowieckie
Gosciencki

Gosciszewski, gn. Goscieszyce, woj. mazowieckie
Gosciewicz

Groblewski

Grzybowski

Jabtonowski, gn. Jabtonowo Brodnickie, woj. chelminskie,
herb odm.

Jarnutowski vel Jarnuttowski vel Jaruntowski

(poch. od Lomzskich), gn. Jarnuty, woj. mazowieckie
Jaromirski (poch. od Stuckich), gn. Jaromierz, Prusy
Jezierski, gn. Jeziorna, woj. mazowieckie

Karmanowski, gn. Karmanowice, woj. krakowskie
Karminski

Karniski vel Karninski (poch. od Wieczwinskich), gn. Karniszyn,
Kobylinski, gn. Kobylino, woj. rawskie

Kobylski

Kodziot

Kordzikowski

Korewicki vel Korowicki

Kota

Kowalewski, gn. Kowalewice, woj. sieradzkie

Krakowianski (krewni Jezewskich), gn. Krakowiany,
woj. mazowieckie

Kreczmar

Kruszewski (poch. od Jezewskich), gn. Kruszewo,
woj. mazowieckie
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50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
T2.
73.
T4.
75.
76.
TT.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.

Krzeminski, gn. Krzemieniec, woj. ruskie

Kublicki-Piotuch, gn. Kublice, Pomorze, herb odm.
Kurowicki, gn. Kurowice, woj. podlaskie

Latynski vel batynski

Lankuna (poch. od Lomzskich)

Eankunicz

YLazarz

Lomzski vel Lomzynski, gn. Stara Lomza, woj. mazowieckie
Losowski, gn. Losewo, woj. mazowieckie

Lowczewski (poch. od Napioérkowskich), gn. Lowczewo,

woj. mazowieckie

Magdalenski, gn. Magdaleniec, Prusy

Manowski (poch. od Jezewskich), gn. Many, woj. mazowieckie
Minski (poch. od Goscianskich), gn. Minsk, woj. mazowieckie
Mlacki (poch. od Powsinskich), gn. Mladz, woj. mazowieckie
Mtocki, woj. mazowieckie

Miynski, gn. Miynsk

Morozowicz

Mroczek, gn. Mroczki, woj. podlaskie

Mroczkowski, gn. Mroczki-Kamionka, woj. podlaskie
Mrozinski

Mrozowicki vel Mrozowski, gn. Mrozowice, woj. krakowskie
Nagolski

Napierkiewicz

Napierka

Napiéra

Napora

Napiérkowski, gn. Napiérki, woj. mazowieckie
Niedziatkowski vel Niedzielski, gn. Niedzialki, woj. mazowieckie
Niewiniski

Nogatski, gn. Nogat, woj. chelminskie, herb odm.
Ogrodzinski vel Ogrodzienski, gn. Ogrodzieniec,
Ojrzanowski, gn. Ojrzandw, woj. mazowieckie

Okecki, gn. Okecie, woj. mazowieckie

Opacki, gn. Opacz Maly, woj. mazowieckie

Ossowinski vel Osowinski, gn. Ossowno, woj. mazowiecki
Petrulewicz

Piottuch

Piérko vel Pirko

Pisanka-Kodzielt, gn. Pisanki, woj. podlaskie

Plewinski

Podleski vel Podlewski, woj. rawskie




91. Preuss 131. Zdziewoj.ski, woj. sandomierski

92. Preczkowski, gn. Preczki, woj. brzesko-kujawskie 132. Zglinicki, gn. Zglinice, woj. ptockie

93. Prészewski, woj. rawskie 133. Zielinski vel Zielenski, gn. Zielonki, woj. ptockie

94. Prusiecki, gn. Prusiecko, woj. sieradzkie 134. Zuchorski

95. Pruski, gn. Prusy, woj. chelminskie 135. Zochowski vel Zuchowski, gn. Zochowo, woj. ptockie
96. Pruszkowski 136. Zukowski, gn. Zukowo, woj. plockie

97. Przechadzki
98. Przechalski
99. Puchalski

100. Puzewski Oprocz tego pieczetuja sie Prusem bez podania czy I, II lub III.
101. Pysznicki

102. Radomski, gn. Radomsko, herb odm. 1. Bloniski, woj bractawskie

103. Radulski (poch. od Lomzskich), gn. Radule, woj. mazowieckie 2. Brzezanski

104. Rawski, gn. Rawa 3. Brzezinski

105. Rosochacki, gn. Rosochate-Nartulty, woj. mazowieckie 4. Budziszynski

106. Rozenbark 5. Chladowski

107. Rudkowski 6. Cianowski

108. Rudzinski vel Rudzienski (poch. od Goscianskich), gn. Rudno, 7. Cieszanowski
woj. mazowieckie 8. Czechowicz

109. Rywocki, gn. Rywociny, woj. ptockie, herb odm. 9. Dominikowski

110. Rzeczkowski, gn. Rzeczkowo, woj. rawskie 10. Fadciszewski

111. Rzetkowski 11. Gatazka

112. Shucki 12. Gedeyt

113. Sobor 13. Gmera

114. Strekowski (poch. od Lomzskich), gn. Strekowo, 14. Gniewinski

woj. mazowieckie 15. Gorny

115. Stucki, gn. Studa, woj. chelminskie, herb odm. 16. Grabkowski, woj. sandomierskie

116. Studzinski, gn. Studzianki, woj. rawskie 17. Grawda

117. Tomicki vel Tomikowski, Tomiki, woj. rawskie 18. Grochowarski

118. Tyminski (poch. od Lomzskich), gn. Tymianka, woj. mazowieckie 19. Groszicz

119. Uciaski, gn. Uciachy, woj. rawskie 20. Groszym

120. Wazynski (poch. od Jarnutowskich), Wazyny, woj. ptockie 21. Grot

121. Wichulski, gn. Wichulec Brodnicki, woj. chelminskie, herb odm. 22. Hurkowski

122. Wieczwinski vel Wiczfinski gn. Wieczwnia, woj. ptockie 23. Janczewski

123. Wieckowski 24. Jaroszewski

124. Wotowski 25. Jerzmanowski, gn. Jerzmanowo, Kujawy

125. Wrotnowski, gn. Wrotndéw, woj. rawskie 26. Kadtubek

126. Zaleski (poch. od Ojrzanowskich), gn. Zalesie, woj. mazowieckie 27. Karmanowski

127. Zakeski, gn. Zateze, woj. mazowieckie 28. Kestorowicz

128. Zamienski (poch. od Goscianskich), gn. Zamienie, 29. Klimuntowski

129. Zdrodowski, gn. Zdrody, woj. podlaskie 30. Kobiatka

130. Zdroikowski 31. Kodziell
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32. Konarzewski T4. Rudawski vel Rudowski

33. Kosciesza 75. Rudobielski

34. Kyeptha 76. Rzeszek

35. Latynski 77. Skornicz

36. Letauda 78. Siedlecki, woj. krakowskie
37. Lubiatowski 79. Sobor

38. Lubiech 80. Sochaczewski

39. Labuna 81. Stary

40. Babunicz 82. Stawski, gn. Staw, Wielkopolska
41. Laski 83. Stepkowski

42. Lawski 84%. Strowski

43. boniewski, gn. Loniewo, woj. mazowieckie 85. Szamota

44, Lubkowski 86. Szeliga

45. Lupka 87. Szepczynski

46. byssek 88. Szochowicz

47. Malyszynski 89. Smietanka

48. Miesow 90. Swinka

49. Mikolajewski 91. Swinski

50. Mitkowski 92. Tabor

51. Monastyrski 93. Trapka

52. Mrozinski 94. Trzemesk

53. Mystowski 95. Tral

54. Nartuta 96. Trycz vel Tracz

55. Niedzielski 97. Wag

56. Nyenatt 98. Waga

57. Obrzadek 99. Warpun vel Warpona

58. Opaleniecki 100. Wierzbowski

59. Oprzedek 101. Wilkowujski

60. Patocki 102. Wilkoszowski

61. Pielgrzymowski 103. Wit

62. Pierzchata 104. Wodynski

63. Ptomianski 105. Wystobocki

64. Pogorzelski, gn. Pogorzel, pow. drohicki 106. Zagérski, gn. Zagdrzyce, woj. mazowieckie
65. Pokutynski 107. Zaleski

66. Pomianowski 108. Zdrodowski

67. Prusin 109. Zabka

68. Puchalski 110. Zegadlo (od Rembiszewskich)
69. Pyech 111. Zelawski vel Zelawski
70. Rawita 112. Zerowski

71. Rembiszewski, gn. Rembiszewo, pow. ptoniski, pdzniej tomzynski 113. Zukowski

72. Rethuna

73. Rosolowski
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WYBITNI PRUSOWIE

W PANTEONIE WIELKICH POLAKOW

fot. Wikipedia.org

Bolestaw Prus Maria Sktodowska Curie
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fot. Wikipedia.org

JEST ZIEMIA SZCZEGOLNA

PRUSY, WARMIA CZY MAZURY
~ TA SZCZEGOLNA ZIEMIA WIELE IMION MA
TO NA NIEJ TOCZVEY SIE WIELKIE
KRWAWE WALKI
_ POD GRUNWALDEM
KRZYZACKIE PANSTWO POKONANO
WSPOLNIE TEGO DOKONANO
WIELE SETEK LAT MINEEO
I BYE TANNENBERG _
TANNENBERG TO NIE BYE REWANZ
BO TAM NIEMCY POKONALI ROSJAN
NIE POLAKOW LITWINOW I ZMUDZINOW
HISTORIA JEST NIEWDZIECZNA
NIEKTORZY TYLKO WIEDZA,

ZE GRUNWALD TO NIE TANENBERG
DZIELI ICH PIECSET LAT
NIEMCY BLEDNIE TWIERDZA
7F UDAEL IM SIE REWANZ,

CI CO HISTORIE TROCHE ZNAJA
WIEDZA JAKA PRAWDA JEST
ALE LEPIE] GLOSIC, ZE INACZE]J JEST
TAM POD TANENBERGIEM
POBILI SIE ODWIECZNI
POLAKOW WROGOWIE
I WYKRWAWIALI SIE
TAK DEUGO DOPOKI NIE UZNAJA NAS
ZESMY ROWNI POSROD ROWNYCH
TAK DEUGO BEDZIEM OPOR DAWAC
DLA CHWAEY INNYCH I DLA NAS
TA ZIEMIA NAUCZYEA TEGO NAS
TYSIAC LAT W TVE
I NA TYSIAC LAT W PRZOD

ZE ABY BYC 1 ZvC
TRZEBA TWARDYM BYC
WALCZVYC I ZWYCIEZAC
JAK KOPERNIK W OLSZTYNIE
WIERNYM SYNEM SWOJE] ZIEMI BYE
JEGO CHWALA NIE PRZEMINIE
NIE MINAEL WIEK I KOLEJNY DRAMAT
DOPADE LUDZI I ZIEMIE TA
TA SWIETA ZIEMIA POTRZEBUJE
ZROZUMIENIA I POKOJU
DOSC JUZ NIENAWISCI
WYSIEDLEN I KRZYWD
CZAS NAUCZYC SIE WRAZ Z INNYMI
WSPOLNIE ZvC
MOZNA PRZECIEZ PIEKNIE ROZNIC SIE
A NIE TYLKO SIE ZE SOBA BIC

Wiestaw Kubiak Luty 2011
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LECHZ.NIEKRASZ

— reporter i publicysta,
jest autorem ponad 40
pozycji  ksigzkowych.
Po studiach na Uniwer-
sytecie  Warszawskim,
ktory ukonczyl uzysku-
jac dyplom magistra filo-
logii romanskiej, podjat
prace w zawodzie dzien-
nikarskim. Tematem jego
kilku pierwszych ksigzek
byto morze (Pétmiskiem
przez Atlantyk; Wraki na wielkim holu; Ballada rodem z Pacyfiku;
Zycie w skali Beauforta; Pilot tariczy na redzie i in.).

fot. Tadeusz Zagozdzinski

Pézniej, w miare poznawania $wiata, publikowat reportaze z Europy,
Azji i Ameryki Lacinskiej (m.in. Gdzie Polska, gdzie Svalbard; Kraj
na przekor naturze; Corridy w Alkmaar nie bedzie; Ziemia za-
drzata w Chimbote; Rewolucja w generalskim mundurze; Po-
dréz z Syjamu do Tajlandii; Wyskoczyé do Singapuru,).

Z czasem zajal sie historig najnowsza (Czerwone i brunatne; Dwaj
jezdzcy Apokalipsy. Stalin i Hitler: biografia poréwnawcza; Spér
o grenadiera Schimka; Operacja ,Jedwabne”. Mity i fakty i in.).
W koncu zainteresowat sie blizej tematem kultury (Chopin gra w du-
szy japonskiej, Tropami antyku po Grecji). Wydat tez trzy tomiki
fraszek satyrycznych (Garsé insynuacji; Dwie garscie insynuacji;
Trzy garscie insynuacji).

Ksigzka Gdzie jestescie, Prusai? powstata z inspiracji doskonatego
znawcy tematyki dawnych Prusdw, inz. Stawomira Klec-Pilewskiego.
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TABLICA 1
Wykopaliska z grobu ksieznicki gockiej. Weklice 1lI-11l wiek n.e.

Otwarty gréb

EEETIEEEEET T e D I mem——
Fragment igty - brgz

Paciorki-ztoto

Klamerka esowata
ztoto

Zapinka-srebro poztacane
Portrety cesarzy Marka Aureliusza i Luciusza Werusa



TABLICA 2
Wykopaliska z grobu ksiezniczki gockiej. Weklice IlI-11l wiek n.e.

Zapinki blizniacze Zapinka kuszowata Bransolety zmijowate
srebro srebro srebro

Kociotek skosnie ztobiony Misa terrasigillata
brgz glina

Pucharek typu scyphos Sprzgczka do pasa
glina brgz



Ryc. 16 — Kolia z zawieszek i pacior-
kéw.Braz, szkifo i bursztyn. | potowa
[l wieku.

Ryc. 17 — Napiers$nik z azurowymi
plakietkami. Brgz, emalia czerwona.
[ wiek.

Ryc. 18 — Napiersnik oA WY
z azurowymi plakietkami ";}’ s
s oo ) o \
i szpilami. Braz II-1ll wiek. pr ®
) ’/ /
"r—i)‘ ¥ 4
P ‘:M.; ’ 9
s o v’
P ;_&é ’-~ o
» P
L

Ryc. 19 — Szkio zlocone II-1l wiek.



TABLICA 3
Weklice — wykopaliska z innych grobéw. II-1ll wiek n.e.

Kolia bursztynowa

Kolia bursztynowa

Bransoletka sztabowa. Bragz Bransoletka 2,5 zwwoju. Srebro

Bransoletka sztabowa Zapinki kapturowe
Braz Brgz



_ KAMIENIE NA SZANIBC
2 PAMIECI PRUSKICH LUDOW

g Ca}e pokolema prusklch WOJOWHIkOW S
F R Walczyly i ng}y w obronie swojej ziemi, ¢
g ‘Wiary, redziny i whasnej godnosei /- it

Choc dtigo odpér dawaly to uleg}y 5
P ;P_@d ,naporem po'tez';ny_éh najei’dz’cg’)mr i

.....

Ich ugze b}qkajq sie po *p@la(:h 1“”1 - 1lqkach
Lgczekah az kto$ a wielu takich tezeba
Wydoqume ich z niebytu hISIQ ii

% _ Jesli grobow brak =" e 3 4
To 1musi by¢ takie mlerce :
dee mozna by zapali¢ ognik $ sw1€cy
&, #57 Na znak, Ze pamietarny
& Usypmy kamienny szaniec parmieci -
. ; Symboliczny grob z kamieni =
_ I niech kazdy rzucony kamien bedzie miejscem
£ . - Schrenienia duszy jednego rycerza bez grobu
=Kazdy kto na szaniec pamiegci swdj kamien rzuci -
Na zawsze czeséswojej duszy w nim zostawi -
i I poiqczony symboliczhie zostanie z tyrﬁf
’ Ktorzy Kiedys tu zyli, walczyli i gineli
%_ Pamlgtac trzeba o tych, ktorzy przemineli
' Bo jeslimy o nich pamietac bedziemy
' To i o nas: nastf;pne pokolenia
' Pa‘rmetac beda.
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