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EPILOG BADAN HISTORII PRUSOW

Etap Sledztwa, penetrowanie i badanie nowych poznanych zrédet do historii
starozytnych PrusOw zostat zakonczony. Efektem tych badan, jest spisana i
wydana dzieki hojnosci Pana Andrzeja Moroza, pierwsza krotka historia
starozytnych Pruséw pod tytutem Ziemia starozytnych Pruséw. To nie znaczy,
ze historie Prusbw mozemy uznaé za zakonczong. Tak nie jest, i daleka jest
jeszcze droga. Ciggle wiemy bardzo mato o Prusach, barbarzyrcy niemieccy
czego nie skonczyli na ludobdjstwie Pruséw, to zdemolowali kulture tego
szlachetnego ludu, dokonujgc maksymalnego rabunku, a czego nie mogli
zrabowaé puszczali z dymem. Niema w Europie drugiej tak perfidnej nacji,
zdolnej do tak bezprzyktadnych mordow i rabunku. Spenetrowanie tajnego
archiwum w Watykanie moze pod wieloma wzgledami uzupetni¢ wiedze o
Prusach. Do tajnego archiwum w Watykanie dopuszczona zostata misja
Prusbw z Niemiec ze stowarzyszenia Tolkemita. Przez dwa tygodnie,
szperano w wielkim bataganie tego archiwum i nic nie znaleziono.

Stawomir Klec Pilewski

¢

ZIEMIASTAROZYTNYCH
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Powyzej wymieniona praca nie jest literackim dzietem, ale historyczng
publikacjg faktow o Prusach, pochodzacych z nowych zZrodet i poddanie ich
logicznej analizie wraz ze spisem Pruséw potomkéw. Nie kazdy czytelnik
zdaje sobie sprawe, ze podczas niemieckiej eksterminacji Prusow, ktdéra w
Xl wieku trwata 53 lata uczestniczyta cata chrzescijariska Europa. Dla
historycznej w Europie wygody ten starozytny lud w obecnej dobie zostat
usmiercony, i wymazany z historii. Dzisiaj opublikowanie, ze potomkowie tego
starozytnego ludu sg wsrod zyjgcych sprawiajg panike nie tylko u historykow,
ale tez u politykbw ktdrzy po prostu nie wiedzg co z nimi zrobi¢ poniewaz od
stuleci ma juz ich nie by¢. Dzieki upadkowi dwéch zbrodniczych imperiow
Niemiec i Rosji zaistniata w Europie wigksza swoboda i mozna o Prusach
szerzy¢ prawde. Nigdzie w Europie nie istnieje jakakolwiek wiedza o zyjgcych
potomkach Prusow, nie sg oni juz oficjalnie uznawani. Od Brukseli przez
Niemcy, Polske i Watykan piszemy o Prusach, ciggle ich niema. Ale, caty
czas pomimo tego, odbywa sie finansowanie publikowania historycznej
obtudy o tym szlachetnym ludzie, o Prusach nie dopuszczajgc prawdy.
Dotyczy to naukowcéw, jak réwniez ksztatceniu nowych kadr historykow.
Trudno pokona¢ tg obtude, dziata ona na spotkaniach jak i w dyskusjach
naukowych dotyczgcych starozytnych mieszkancach Warmii i Mazur,
doktadnie jak perpetum mobile. Wielokrotnie to co nie jest wygodnym
natychmiast staje sie niewiarygodnym.

Nie bedac historykiem, tylko inzynierem z innym bo zagranicznym
wyksztatceniem, bedgc zainteresowany historig, ale nie obcigzony jej
wyksztatceniem, posiadam jej nienarzucone czy wymuszone spostrzeganie.

W zawodzie wielokrotnie wykonywatem specjalne projekty ktérych nie byto w
ksigzkach i konstruktywne myslenie byto konieczne, na ktdre nie miatem
osoby do konsultacji i korekty. Byto to moim zmartwieniem, dopiero po czasie
pozostawat tylko telefon jak konstrukcja sie zachowuje. Wpadki nie miatem.
Ale cokolwiek nie o to chodzi pisze to dlatego, ze obdarzenie inteligencjg jest
po to zeby jg uzywac i nie ma miejsca na bezmysinosé, a zawdd inzyniera
wymaga rzetelnosci, porzadku w mys$leniu, bez ryzyka prowadzacym do
btedu. Nie wolno zy¢é bezmy$inie, mozg trzeba ¢wiczy¢. Hobby szachowe,
brydz a najciekawsza pasja na planszowych grach wojennych, wszystko to
stawato sie¢ pomocnym w ¢éwiczeniu konstruktywnego logicznego mys$lenia.

Najwiekszg wartoécig dla cztowieka, jest pozostawanie w wolnosci. Osobista
wolnosé u Prusa jest w genach. Dlatego przy powyzszej logice zycie podczas
rzgdéw czerwonej hototy byto nie mozliwe, dzisiaj nie sposdb tolerowac i
stucha¢ ich mutantéw nalezy to do granicy wytrzymatos$ci. Zeby wystosowaé

ponizszg notatke jest pytanie, do jakiego stopnia trzeba byto by¢ durniem
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zeby cos takiego napisa¢. Obecnie na rowni tez ich nie brak. W Konstytuciji
pod surowg karg powinien by¢ zakaz fatszu i klamstw.

Wszystko co zostato wydobyte na Swiatto dzienne w krétkiej historii Pruséw
bedzie moze kiedys przyczynkiem do nowej i bardziej obszernej historii nie
moggcej pomingC tych przytoczonych faktdéw. Na tg chwile mamy
intelektualng kompletng pustke, i nie nalezy spodziewac sie jakiejkolwiek
pozytywnej poprawy czy reakcji o Prusach, Swiat niedoS¢ ze stat sie
materialny to jeszcze jest peten intelektualnej ignorancji, chamstwa i
mutantow po komunizmie.

Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie
Stowarzyszenie Mitosnikéw Historii i Kultury Pruséw , Pruthenia”

zapraszaja na wyklad zamkowy

NGV ; : ;

L§ Lum Stawomir Klec-Pilewski

bhu Pilewscy, rod Prusow — jego dziedzictwo
i tozsamosc

Sale Kopernikowskie olsztynskiego zamku,
czwartek, 14 lutego 2008 r., godzina 18.00
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Duzym wyr6znieniem byto zaproszenie w Olsztynie od Stowarzyszenia
Prutheni do wygtoszenia odczytu i przyjecie do Towarzystwa w ktérym przez
kilkka lat aktywnie uczestniczytem podczas naukowych odczytdéw, dyskusiji
dotyczgcych Prusow. Obecno$¢ Prusa w Stowarzyszeniu w pewnym stopniu
byta sensacjg

Bedac w Prutheni na wielu spotkaniach zauwazatem, ze w tematyce wiedzy o
historii Prusow jest brak prawdziwej czytelno$ci czy szczerosci. Ale,
cokolwiek, bardzo sobie cenitem uczestnictwo, poniewaz pozwolito mi to na
poznanie naukowego sposobu mys$lenia w naukowym rozwigzywaniu
pruskich historycznych tematow przez cztonkéw Prutheni czy zaproszonych
naukowych gosci. Kiedy$S jako uczen szkoty podstawowej w Olsztynie
przeczytatem w historii, ze na tej ziemi zyli barbarzyncy. Byto to po
przeczytaniu Robinsona Cruzoe i z przerazeniem pomy$latem, ze musieli to
by¢ ludozercy. | tak od mtodego wieku mozna zbatamucié historie.

Na jednym z wyktadéw Stowarzyszenia Prutheni, ktory miat sie okazaé moim
ostatnim, ze strony profesora padta sugestia, zbadania czy w Polsce sg
jeszcze ocalali potomkowie starozytnych Pruséw. Pomyst przypadt mi do
gustu i stat sie dla mnie bardzo atrakcyjnym poniewaz sam nie spotkatem sie
z takg wiedzg. Z duzym zainteresowaniem przyjatem sugestie, chociaz nie
miatem pojecie jak do tego podejsé, jak ten projekt rozpocza¢. Uptyneto
troche czasu i koncentracji zanim znalaztem sposéb, a byt to prosty pomyst
rozpoczecia od telefonicznej ksigzki na litere P i nazwiska Prus. | tak ponad
dekade tropitem wszystko co dotyczyto Pruséw wraz z ich historig. Trudnos¢
byta poniewaz przez ostatnie stulecia nikt o nich nie méwit, nikt nie styszat ani
nikt ich nie spotkat. Nauka rowniez milczata o zyjgcych Prusach, historia
usmiercita caty nardd i wykre$lita ich z historii Europy zastepujgc niemieckimi
barbarzyricami pod mianem Prusactwa. Poszukiwania potomkéw Pruséw pod
domeng Towarzystwa mogto mie¢ ograniczenia poniewaz z moimi pomystami
byloym negowany i przez to kontrolowany. Zdecydowatem przeprowadzi¢
badania indywidualnie. Pomoca jak wspomniatem okazata sie ksigzka
telefoniczna z licznymi nazwiskami Prus. Osoby z przydomkiem Prus do
nazwiska byty pomocne, i za tym wszystkim poszty herbarze z herbem Prus |,
Il i Il gdzie znalaztem tez nazwiska bez oznakowania ktérego byty herbu
Prus. Podczas badarn i imiennego zbierania potomkéw Pruséw szperania po
zagranicznych zrodtach, na jaw wyszta prawdziwa historia Prusow, ktora byta
w totalnej kontrowersji do historii jaka w Polsce jest gtoszona. Z tg wiedzg nie
przezytoym nawet jednego spotkania w Prutheni, i z tego jak i zdrowotnych
powoddw, a byto mi przykro, przestatem byé obecnym na spotkaniach w
Prutheni. Z gory uiszczatem naleznoéci cztonkowskie, ale od pewnego czasu
przestatem otrzymywac¢ informacje o zaleganiu w naleznosciach czyli nie
powiadamiajgc mnie zostatem wyrzucony. Bgdz co badz, uwazam, ze z
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zasugerowanego mi zadania w Towarzystwie Pruthenia wywigzatem sig i bez
przechwalania w miare zadowalajgco.

Zwrotnym punktem w badaniach o starozytnych Prusach byty zagraniczne
zrodta ktére w koncu odegraty najwiekszg role. W poczatkach dawatem wiare
polskim powojennym naukowym publikacjom i popetniatem btedy. W wielu
przypadkach na stronie internetowej pozostaty one nie poprawione. Obecna
w Polsce wiedza o Prusach w wiekszoéci opiera sie na Prusbw oprawcach
czyli niemieckich zrodtach. Pomocne byly polskie zrodta, ale z okresu ll-giej
Rzeczpospolitej i przed. Wtedy kiedy Warmii i Mazur nie byto jeszcze w
granicach Polski. Powojenne materiaty, Stefana Kuczynskiego “Wielka Wojna
z Zakonem Krzyzackim”, Mariana Biskupa “Wojna Trzynastoletnia” sg
pracami o wielkiej wartosci w tym historyczna publicystyka o Prusach
wspotczesnego wybitnego Prusologa prof. Grzegorza Biatuniskiego. Rowniez
niezliczona ilo$¢ wielu innych o Prusach publikacji.

Przez caty okres badan nie obyto si¢ bez kontaktdéw z potomkami Pruséw tak
w Polsce, jak i w Niemczech oraz innych krajach swiata. Czasami dochodzito
do blizszych kontaktow, ale nie przetrwaty one czasu. Intensywne byty
kontakty z pruskim Towarzystwem Tolkemita w Niemczech. Odwiedzit mnie
prezes Towarzystwa, jednak do zblizenia nie doszto. Wedtug mnie byly to
przeszpiegi. Juz wtedy wiedziatem, ze Towarzystwo Tolkemita spenetrowane
zostato przez niemieckie stuzby. Od Prusa z Berlina otrzymatem prawie
wszystkie publikacje w jezyku niemieckim Towarzystwa Tolkemita. Réwniez w
Polsce powstata organizacja Zwigzek Pruséw w celu krzewienia wiedzy o
Prusach. Ochoczo stangtem w szeregach i wybrany zostatem na prezesa, z
kuzynem Kazimierzem Pilewskim z Witoctawka w imieniu Zwigzku
wzniesliSmy w todwigowie na przedpolu Grunwaldu kamienny kopiec Ku
Chwale Pruskiego Rycerstwa z Chorggwi Chetminskiej. Zywot Zwigzku byt
jednak krotki. Stomiany zapat z nieznanymi mi blizej innymi interesami.

Nie czesto sie zdarza, zeby dwoch historykbw oceniato jednakowo
historyczne wydarzenia. Dlatego nie powinno tak byé, Zze jeden historyk
podejmuje sie spisania historii. Jest ona z goéry skazana na jego sposob
widzenia i myslenia, a przez to wyklucza polityczng i naukowg poprawnosci,
nigdy nie bedzie prawdziwa. W réznym stopniu dzieje sie tak na catym
Swiecie. Polska kraj chrzescijanski nie jest w stanie wydoby¢ sie z
historycznego marazmu, fatszu i obtudy historycznej zeby spisa¢ prawdziwg
historie. Z powodu wptywu kleru prawdziwa historia Prusbw nie moze w
Polsce ujrze¢ Swiatta dziennego.

Zaproszony do Lubawy na organizacje 800-et lecie obchoddw przyjecia
ChrzesScijanstwa przez Prus6w os$wiadczytem na moim ostatnim tam
spotkaniu, ze jest to uroczysto$¢ catej Warmii i Mazur a nie tylko Lubawy

ktora wtedy byta ziemig Pruséw. Chrzescijanstwo w Rzymie zostato w 1216
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roku przyjete dla catych Prus i w zadnym przypadku Prusowie nie byli
barbarzyncami. Otrzymatem mocng negatywng riposte od lokalnego
proboszcza i juz wiecej nie bytem zaproszony na organizacyjne spotkania. W
zasztych wiekach wedtug swojej opinii to klerykatowie historie spisywali. W
Swiecie anglojezycznym zeby dzisiaj klerykatowie mieli taki wplyw na
osgdzanie historii jest nie do pomyslenia. Nalezy przytoczy¢é mato znany w
Polsce fakt, ze po $mierci Mieszka Il-go w 1043 roku wybuchto bardzo
krwawe wielkopolskie powstanie przeciwko niewolnictwu kosSciota i
moznowtadztwa. Dzisiaj pisze sie, ze bylo to powstanie poganskie a w
rzeczywistosci lud chciat powroci¢ do poprzedniej religii. Kiedys moze sie to
odmieni ze historia nie bedzie pisana wedtug “politycznego zamodwienia i
kleru poprawnosci”. Przez zaniedbanie i brak do czytania poprawnej historii,
wielokrotna utrata niepodlegtosci Panstwa Polskiego, z tego wynik, ze do
dzisiaj niema ustabilizowanej i rozwinietej polskiej panstwowoéci a w
obywateli gltowach jest galimatias.

Z tego oczywistego powodu i réznego rodzaju programOw hauczania
wygodnych dla sgsiadow nardd nie dowiaduje sie o0 swojej prawdziwej historii,
ktdra pozwolitaby obywatelom na poprawne myslenie i skorygowanie swoich
historycznie btednych zachowan. Od poczatku stawiatem na powstanie
historycznego muzeum wiedzy i kultury Pruséw. Kultura catego pétnocnego
Mazowsza wigcznie z Kurpiami nalezy do Pruséw. Muzeum nie powinno
powstac na bazie polskiej historii. Bedzie to nic innego jak nowe batamuctwo
o Prusach. Moze kiedy$ powstanie gremium z potomkoéow Prusow czy ich
sympatykow ktorzy wesprg ten projekt i wierze, ze taki projekt bedzie
zrealizowany. Przy tak licznej obecnosci potomkéw Pruséw w polskim
spoteczenstwie ich historia stanowi réwniez czes¢ historii Polski. Paristwo
Polskie w dowdd poszanowania wktadu pruskiej spotecznos$ci i ich
wszechobecnej aktywnosci w zyciu Rzeczpospolitej, powinno przekazac
darowizne na ziemi Warmii i Mazur, bytej ich wilasnej ziemi, dla siedliska ich
kultury i pamieci a tak idealng lokalizacjg bytoby tanskie siedlisko.

Niemcy na Prusach w Xlll wieku dokonali na ich mieszkaricach ludobdjstwo,
odbywato sie pod parasolem i dopingiem chrzeécijanskiego Rzymu jak
rowniez z asystg europejskich chrzescijan i Stowian. Podczas Prusow
podboju caty czas obecny byt papieski legat. Do dzisiaj w stosunku do
Prusdw niema pozytywnej opinii czy tolerancji w publikacjach a jesli sie o nich
mowi czy pisze to bez i wbrew prawdzie. Nie daleko od takiego stanowiska
odbiegajg wtadze administracyjne Warmii i Mazur. Podczas kilku spotkan byty
zainteresowania w rewitalizacji wiedzy o Prusach. Okazaty sie bardzo ptytkimi
zainteresowaniami bez zadnych wynikéw. WyczytaC¢ byto mozna polityczne
obawy czy bedzie to poprawne przy nastgpnych wyborach. To samo dotyczy
historykow i archeologbw, oni z kolei na uwadze majg swoj materialny byt.
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Piszg takie bzdety, ze az trudno uwierzy¢ ze oni sami wierzg w to co pisza.
Oglgdajgc ciekawostki archeologicznych odkry¢ na Swiecie, przy
uczestnictwie wielu Polakbw, mozna zazdrosci¢, ze pozostali w Kraju nie we
wszystkim potrafig podota¢ swojemu zawodowi.

Cokolwiek, uwazam zZe nie zmarnowatem czasu. Czas ten poswiecitem dla
pamieci o przodkach dla ich godnosci i szacunku. Ciggle otrzymuje liczng
korespondencje a w$rdd niej najwiecej szukajgcych pomocy z zapytaniem
czy rdd wywodzi sie z Pruséw. Takiego zapewnienia da¢ nie moge, ale
pomagam. W tej kwestii sg r6zne drogi ktdbre mogg pomoc. Najwigksza
korespondencja przychodzi z USA i Polski. Zawsze i w miare rzeczowo
staram sie odpowiadaé. Nie ma zakgtka na Swiecie zeby strona
www.prusowie.pl nie byta odwiedzana. Do zainteresowania Prusami doszto
do jednej z uczelni w Potudniowej Korei. Byta nawet taka niespodzianka, ze
dzieki stronie rodzina w Kanadzie odnalazta bliskg rodzine w Polsce.
Dziatajmy dalej, bedzie jeszcze duzo niespodzianek, ale zyjmy w zgodzie tam
gdzie wolnoscig mozna sig cieszyc.




REFLEKSJE 1 PODSUMOWANIE BADAN NAD HISTORIA
PRUSOW

Poznawanie dziejow Prusow trwato okoto dziesieciu lat i polegato na
kartkowaniu analizowaniu wielu ksigzek i wiarygodnosci ich autorow. Wiele
informacji pochodzi od autorébw z przed drugiej wojny Swiatowej, ktérych
zrodta dla dzisiejszych historykow juz nie istniejg. Od samego poczatku
uruchomione zostato Forum, na ktérym prowadzone byly dyskusje. To byty
poczatki zgtebiania wiedzy o Prusach. Forum zamiesciliSmy w archiwum w
ktorym nie zawsze byta poprawno$¢, ale dla wiedzy odkrywania historii
Pruséw bardzo istotne. Teksty te bedg pozostawac nie zmienione. W miare
dostepu do nowych historycznych pozycji caty czas ksztattowata sie wiedza o
Prusach, ktéra nadal potrzebuje kosmetyki.

Wszystko rozpoczeto sie od poszukiwania potomkdw pruskich roddéw. Nikt sie
nie spodziewat, ze jest ich tak duzo. Zaczeto sie od telefonicznej ksigzki i
nazwiska Prus. Pan Robert Kostecki jako pierwszy rozpoczat spis nazwisk
herbu Prus. Podazajgc jego drogg poprzez herbarze i symbol pottorakrzyza
zwiekszyliSmy spis o okoto 1500 nazwisk. Razem ponad 2000. Wielka
pomocg byta praca Jadwigi Chwalibinskiej, jak rowniez innych herbow spisy
ludnosci. Wszystkie te prace udostepnilismy, zeby w ten sposéb umozliwi¢
prywatnym poszukiwaniom. Na Forum udostepniliSmy wyszukiwanie i
kojarzenie sie pruskich rodow.

Jednak tylko poczatek byt obiecujacy.

Od zawsze w centrum zainteresowania byta ludno$¢ Kurpii. Badania
skoncentrowane wsrdd nich i ich kultury, udowodnity, ze mamy skupisko
ocalatej pruskiej ludnoéci. Na zakonczenie tych dochodzeri praca Pana
Wiestawa Majewskiego dopetnita to:

“Puszcza Zielona byt to obszar wydm porosnietych lasem i licznych bagien.
Pierwszy obszerniejszy opis Puszczy Zielonej przynosi sprawozdanie z 5-
tygodniowej misji na tym wiasnie terenie z r. 1650 tomzynskiego jezuity
ksiedza tukasza Kos$cieszy Zatuskiego. Czytamy tu: Cata ludnosc (puszczy)
pochodzi z Prus, albo te sg to wprost uciekinierzy z Prus. Jest tu jednak
pewien szkoput, dalej autor ow pisze: :z tego te powodu (tj. ze wzgledu na
pochodzenie z Prus), wiekszosc ich byta heretykami (wyjatek stanowili ci,
ktorzy przywedrowali z Mazowsza, albo z Rusi, chociaz teraz dzieki Bogu
niemato ich nawraca sie na prawowierne wyznanie".

Ta informacja zamyka temat Kurpii i poszukiwania Pruséw. Dalsze
odkrywanie historii nalezy do Kurpii. Jest to zbyt dumny naréd zeby cokolwiek
jemu narzucac. Wystarczy ze potomkowie Prusow o tym wiedza.

Podczas podboju Pruséw przez germariskich Krzyzakoéw, a do nich nalezeé
mogli tylko Niemcy. Wszystko co nalezato do kultury Prusow jesli nie zostato
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rozgrabione to ulegto totalnemu zniszczeniu. Dzisiaj jesli cokolwiek wiemy to
tylko z archeologicznych wykopalisk.

Bursztyn z Battyku znaleziony we wraku fenickiego statku u wybrzezy Turcji z
1315 roku przed naszg erg ma dla historii Prus bardzo duze znaczenie. Jest
to najstarsze znalezisko bursztynu pochodzgce z nad Bafttyku. Mozna sie
zapytaC jak duzo jeszcze takich znalezisk odkryjg nam poszukiwacze zeby
wreszcie mozna by byto kompletnie i poprawnie napisac catg historie Pruséw
cywilizacji. Historia ich jest nagminnie przez pseudo historykéw fatszowana.
Data wraku ustalona na 1315 rok przed naszg erg, mozna powiedzie¢, ze
artefakty znajdujgce sie we wraku mogg byé starsze. Z tym odkryciem
nasuwa sie skojarzenie z ludem Gotow, o ktérych obecnosci w po6tnocne;
Europie nad Battykiem pisze historyk Jordanes, mieli tam by¢ juz w 1940 roku
przed naszg era.

Powyzszy fakt porbwnajmy z najstarszym odkrytym artefaktem na pruskiej
ziemi. Bedzie to na pét serio, pét zartem poniewaz wypowiedzi $wiata wiedzy
w tym temacie, odnotowane w internecie, zastugujg na ich ironiczne i takze
powazne potraktowanie. Poziom wypowiedzi, opinie i wiedza jest doktadnie
jak intelektualizm na pustyni.

“W Kosyniu koto Dobrego Miasta archeolodzy natrafili na pozostatosci
bogato wyposazonych grobowcow miejscowych elit, zawierajgce m.in. ztote
ozdoby i wykonang z brgzu bizuterie, a takze brori o tzw. charakterze
insygnialnym, czyli podkreslajagcym wysokag pozycje wtasciciela. Odnaleziono
tam przedmioty pochodzgce m.in. z Kotliny Karpackiej, Wysp Brytyjskich,
terenu azisiejszych Niemiec i krajow naddunajskich - jednym ze znalezisk
byto 12 niewielkich paciorkow z tworzywa przypominajgcego szkto, ktore
odnaleziono w pochowku datowanym metodg radioweglowg na ok. 1550 rok
p.n.e.”

Na ziemi Pruséw w Kosyniu w najstarszym archeologicznym odkryciu w
spisie artefaktow znalazta sie cata Europa plus Egipt. Stwierdzono, ze
wszystkie artefakty pochodzg z XVI wieku p.n.e. Niestety, ale bez wiedzy
z jakiego etnosu ich posiadacze pochodzili w tamtym okresie czasu.
Oczywiscie obecnos¢ Pruséw dla recenzentéw jest nie znana i nie brana
pod uwage. Ale, kto je odkryt; “ Grupa historyczna Guttstadt,
wspotpracujgca z Muzeum Warmii i Mazur, na tych terenach szukata
pozostatosci po przedwojennych mieszkaricach....... ”

Guttstadt to niemiecka nazwa Dobrego Miasta. Czyli rozpoczat sie okres
wykopek kultury wysiedlonych sgsiadéow z zachodu. Co bedzie jak
znajda bursztynowg komnate? Dla poréwnania z ostatniej chwili
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ciekawostka, burmistrz Moraga znalazt w Niemczech siostrzang
miejscowos¢ Morungen zblizong w nazewnictwie do Moraga, w
niemieckim jezyku Mohrungen. Bedzie sie dzialo i bedzie wymiana,
mieszkancy dostana nowe paszporty. Stara mitoS¢ nie rdzewieje.
Pomatu, ale to juz jest postep.

‘Na cmentarzysku pod Dobrym Miastem odkryto ztote ozdoby, m.in.
zausznice oraz bron z wartosciowego kruszcu, czyli z brgzu. Wszystko z XVII
w.p.n.e. Cenne przedmioty to najprawdopodobniej efekt wymiany handlowej
na bursztynowym szlaku, wiodgcym z potudnia Europy nad Bafttyk. Do tej
pory myslano, Ze we wczesnej epoce brgzu nikt na terenach dzisiejszej
Warmii nie mieszkat. Jak mowig badacze, znane byty wytgcznie pojedyncze
egzemplarze broni, wyrwane z kontekstu kulturowego........ i

Niesamowite odkrycie, bursztynowy szlak szedt z potudnia Europy.
Niewytlumaczalnym jest jak potudnie odkryto gdzie jest bursztyn. Ale, te
wszystkie znaleziska to efekt z wymiany handlowej, jak to dobrze ze nie
z kradziezy. Niebywate jak to wymyslono, skad to przyszto, a méwiono,
ze wtedy nie byto mieszkaricéw. Zeby tylko z tego myslenia nie doszto
do tego, ze wkrotce to wszystko stanie si¢ makulatura.

“— Prezentowalismy naszg historie najczesciej od okresu pojawienia sie tutaj
ludow battyjskich czyli ok. 600 lat p.n.e. Teraz przenosimy naszg historig
1000 lat wczesniej —mowi Piotr Zuchowski, dyrektor Muzeum Warmii i
Mazur.......... i

“Nasza historie”, pytanie jaka, ktéra ? Tych historii jest tak wiele. Kt6ra
wybraé¢? Ale, jedno jest do pochwalenia, 600 lat p.n.e. byly ludy
baltyjskie. Nalezy sie pochwata, nie byly to plemiona. Ale, ciagle
zwierzeta byly pierwsze. Szokujgca zmiana “1000 lat wczesniej”, zaden
problem, dopisa¢€ tylko jedynke i wszystko gra.

“Prezentacja efektow archeologicznych badari w Muzeum Warmii i Mazur w
Olsztynie nie oznacza ich korica. Przed naukowcami miesigce prac: w
planach miedzy innymi konserwacja zabytkow czy ekspertyzy
antropologiczne, ktore pomogg w ustaleniu szczegotow dotyczgcych
owczesnych spofeczeristw......... i

Co jest pierwszym, prezentacja czy miesigce prac w ustalaniu
szczegotéw ? Miesiace mijaja faktow brak, pot sie leje, ciezka praca,
gdzie i kiedy wyniki ..... ? Te szczegoély 6wczesnych spoteczenstw, z
pewnoscig sg wielkg tamigtéwka. Ale na to jest rozwigzanie mozna
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wywotaé duchy i wszystko bedzie wiadome. Przed naukowcami wielka
praca .

“Pojawienie sie tych zabytkow na terenie Pojezierza Olsztyriskiego naukowcy
wigzg z dalekosiezng siecig wymiany prestizowych dobr owczesnej Europy,
okreslanej jako szlak bursztynowy. Wedtug nich, w poczatkach epoki brgzu
nalezy brac pod uwage dwie drogi jego przebiegu na potnoc dzisiejszej
Polski: przez Grecje, ltalie i Alpy lub przez Batkany, Nizine Panoriskg i
przetecze karpackie........ i

W koncu po odkryciach Krzysztofa Kolumba odkryte zostato Pojezierze
Olsztynskie z plemionami Stowian obecnymi Battami. Mowa o odlegtych
czasach XVI wieku p.n.e. a pétnocna Polska systematycznie byta
najezdzana przez wszystkie europejskie plemiona ktére grabity jg z
bursztynu, ale koniec koncéw Stowianie przetrwali. Te sieci dobr
naukowcy trzymaja dla siebie. Wszystko przez badaczy jest bardzo
dobrze rozpracowane, pochodzacych ze wspaniatej epoki czerwonego
sztandaru. Battowie wszystkich ziem taczcie sie!!! Czy sie stoi czy sie
lezy tysigc ztotych sie nalezy. A tak to wsztstko powaznie si¢ zaczeto.

Archeologiczne wykopaliska w Weklicach i Truso $wiadczg o bardzo bogatej,
wysokiej kulturze pruskiej spotecznosci. W tej czesci Europy i w tamtych
czasach nie majacej sobie réwnej. Nie powstata ona na Prusach. Slady jej
prowadzg nad Morze Czarne a doktadniej w Azji Mniejszej.

Okoto lll-go wieku przed naszg erg krol Prusiasz w Azji Mniejszej ponidst
porazke z Rzymianami. Czy on sam ocalat tego nie wiemy, ale lud jego
przemiescit sie na potnoc Europy. Archeologiczne znaleziska na Prusach jak
rowniez historyczne kroniki potwierdzajg o tym zwigzku Prusow z Azjg
Mniejszg. Btedne jest twierdzenie, ze kultura Pruséw ma zwigzek ze
Skandywawami. Oni sami takiemu zwigzkowi zaprzeczaja.

Zeby bardziej zaprzecza¢ kulturze Prusow, wszystkie archeologiczne
odkrycia, przypisywane sg wytgcznie okresowi rzymskiemu. Po prostu szkoda
stow.

Prusowie nie byli plemionami. Byty to dwa rézne etnosy przybyte do Prus w
roznym historycznym okresie, ludy te ulegly zintegrowaniu. Zamieszkali
wzdtuz Zalewu Wislanego i zintegrowani, nazwani zostali Widiwariami.

Nigdy przed tym dwie daty nie zostaty skonfrontowane, méwimy o 523-cim
roku. Z jednej strony w tym roku odbywa sie wizyta Prusbw w Rawennie u
cesarza Rzymu i w tym samym roku odbywa sie zjazd Prusow w Honedzie.
Wystannicy cesarza przybyli razem z powracajgcymi Prusami. W Honedzie
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na zgromadzeniu Prusow i wprowadzili wérdd nich chrzescijanskie prawo.

W 1216-tym roku Prusowie przyjeli Chrzescijanstwo z Rzymu. Stato sie to w
bardzo przychylnym czasie dla Pruséw. Krzyzacy byli wtedy na Wegrzech,
zanim krol wegierski ich przegonit. Jakiekolwiek twierdzenie o pogarstwie
Prusow jest historycznym fatszerstwem.

Podbéj Pruséw i ich eksterminacja miaty charakter Scisle polityczny a nie
religijny. Pruséw nie nawracano. Rzym byt pod catkowitg dominacjg
cesarstwa niemieckiego a w nim samym dziata si¢ Sodoma i Gomora.
Obecna historia o Prusach jest czystym batamuctwem.

Wiek XIlI-ty to nieograniczone germanskie wptywy na stowianskich ksigzat,
Konrada Mazowieckiego i Henryka Brodatego, bedacych o bardzo niskim
poziomie intelektualnym i pod wptywem germarnskiego otoczenia, co w
rezultacie doprowadzito do wyniszczenia Prusow.

Skutki dla Prusbw sg znane. Polska nie potrafi spojrze¢ historii w twarz,
nawet przez ostatnie osiem lat. W interesie Niemcow dopuszczono sie do
gospodarczego i ludnosciowego wyniszczenia Rzeczpospolitej dokonanego
przez intelektualne miernoty i targowiczan.

Wrdéémy do odlegtych czasdédw. Podbicie Prusow odbito sie na catej polskiej
historii. Gdyby nie wyniszczenie Prusow, nie bytoby bitwy pod Grunwaldem,
kosztownej Wojny Trzynastoletniej, potopu szwedzkiego i rozbioréw Polski. W
roku 1939 nie zadziatataby V-ta kolumna z osadnikbw niemieckich. Z ziemi
Prusbw nie bytoby ataku pancernych dywizji Guderiana. Dawna ziemia
Prusbw to dzisiaj region Kaliningradu, baza wojsk rosyjskich zagrazajgcych
Polsce. Prusowie nigdy nie zagrazali Koronie. Zachtannos¢, i niemoc
prymitywnych stowianskich ksigzgt wobec zamoznych i bitnych Pruséw
pchneta ich do sprowadzenia Krzyzakéw.

Po eksterminowaniu Prusow i zniszczeniu kilkunastowiecznej kultury, region
ktory w tej czeéci Europy byt regionem stabilizacji, stat sie zapalnym
ogniskiem dywersji i agresji barbarzynskiego germanstwa, nie tylko dla
Korony Polskiej, ale i pozniejszej Rzeczpospolitej. Powyzsze przyktady nie
potrzebujg udowadniania. Przejecie przez Pruséw regionu Kaliningradzkiego
pozwolitoby na stabilizacje w tej czesci Europy.

Dwukrotnie byta mozliwos¢ zlikwidowania germanskiej zarazy. Przede
wszystkim bitwa pod Grunwaldem przegrana przez Krzyzakow i zwyciestwo
Korony z udziatem Prusow. Lewe krzyzackie skrzydto gtbwnie sktadajgce sie
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z lekkozbrojnych Prusbw w pogoni za Litwinami rozptyneto sie w sing dal a
Krzyzacy stwierdzili, ze “Prusowie nie bili sie jak zawsze”. Pruskie rycerstwo
Chorggwi Chetmiriskiej prowadzac na pole bitwy 15-Scie zagranicznych
odwodowych chorggwi poddaje sie krolowi Jagielle. Krzyzacy majg racje
mowigc, ze “przegrali bitwe przez zdrade Prusow”. Zamki zdobyte przez
Prusbw, zostaty zwrocone Krzyzakom. Czy mozna by¢ gtupszym? Dzisiejsi
rekonstruktorzy bitwy méwig o madrosci Konrada Mazowieckiego. To dzigki
niemu Krzyzacy wytepili barbarzynskich, poganskich Prusow. Gdzie gtupota
ma swoje granice? Poczatek z pewnoscig u historykow.

Wojna Trzynastoletnia o trzynascie lat za dtuga, wygrana mogta by¢ totalna i
to bardzo szybko, za sprawg Prusow w Zwigzku Pruskim i powstan Pruséw
okreslanych jako chtopow. Zadziatata znowu chciwos$é, warcholstwo i nic
wiece;.

Niemcy bezprawnie przejeli nazwe Prusy. Prusow za$ dla odréznienia od
niemieckich Prusakow, zaczeto nazywa¢ Mazurami. Tak byto do drugiej wojny
Swiatowej. Natomiast po wojnie kiedy Warmie i Mazury wtgczono w granice
Polski nazwani zostali autochtonami a to znaczy rdzenni ludzie. | jeszcze
jedna uwaga dotyczgca autochtondéw ktérych juz nie ma. Mazuréw tez nie
ma. Dzisiaj powstat problem jak nazywaé¢ Pruséw. Histeryczna miernota
wprowadzita nowy termin. Pruséw nazywajg Battami. Nigdy za czasow
swojego istnienia Prusowie nie byli tak nazywani. Pokonanie fatszu potrafi
trwa¢ czasami latami. Caty czas méwimy o Prusach.

Pomimo wielkich zastug dla Korony, Pruséw wykluczono z historii
Rzeczpospolitej. Dzisiaj w granicach Polski zyje okoto 4 milionow potomkow
Pruséw i po raz pierwszy znaczna czes$C ich ziemi znajduje sie w granicach
Polski. Jednak Prusowie wystepujg incognito a to ze wzgledu na to ze caty
czas przed podbojem gtoszono, ze sg to barbarzyrncy i poganie. Po podboju
nic sie nie zmienito. Duza w tym zastuga kosciota. W zwigzku z tym Prusowie
w Koronie bardzo szybko wyzbywali sie swoich pruskich imion, zawotan i
przyjmowali stowianskie. Dlatego bardzo wielu z nich do dzisiaj nosi polskie
nazwiska.

Wkiad do historii Polski, kultury i kazdej dziedziny zycia przez potomkoéw
Prusbéw jest niebagatelny, ale z tego nic nie wynika, poza tym ze Prusowie
majg wérdd Stowian zaszczepiong swojg kulture i czujg sie najlepiej wérod
nich. Dzisiaj sama ziemia Warmii i Mazur razem z jej mieszkancami to ziemia
ktéra nie ma ducha. Prawdziwa wiedza o Prusach nie jest im udostgpniana.
Nowi osadnicy szukajg historii ich nowej ziemi i tarzajg sie¢ w odkryciach
historii niemieckie;.

Dla Prusébw podczas podboju i pézniej przez wieki Korona Polska stata sie
gtdbwnym celem ucieczki, azylem od germarnskich mordow i prze$ladowarn.
Wszystkie historyczne watki dotyczace Prusdw zaczerpniete zostaty nie tylko
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ze zrOdet polskich, ale i zagranicznych. Prusowie w Polsce sg jedynymi
spadkobiercami dziedzictwa po swoich przodkach i to wystarczajgco zostato
udowodnione. Szkoda tylko, ze poza kulturg Pruséw ktérg uwaza sie za
stowianska, to o nich samych spotka¢ sie mozna tylko z obelzywosécig. Tu
Prusowie sami sobie sg winni, ze akceptujg taki sposob ich spostrzegania.

A chodzi wytgcznie o tozsamos$¢é Prusow w wielokulturowej Rzeczpospolitej.
Swojg drogg nie ma co spodziewaé sie jakiej$ zmiany. Historia Polski i
Niemiec musiataby ulec przepisaniu a Watykan wtedy Rzym musiatby
ttumaczy¢ sie ze wspierania germanskiego ludobdjstwa na Prusach. Z tego
powodu Prusowie sami muszg rozpoczaé pisanie swojej historii. Przyczynki
do niej sg podane na stronie.

Za ludobdjstwo Prusow, wielowiekowg okupacje, eksploatacje ziemi Prusow,
przywtaszczenie i uzywanie ich tozsamosci, odpowiedzialno$¢ ponoszg
wytgcznie Niemcy podczas nieprzerwanej ciggtosci ich paristwa.

OPOZYCJA RYCERSTWA PRUSKIEGO NA POCZATKU XV
WIEKU

Prof. Grzegorz Biatunski
Komunikaty Mazursko - Warminskie

2010, nr 3 (269)

Zamierzeniem tej pracy jest ukazanie dziatalnosSci opozycji wsrdd rycerstwa
pruskiego wobec zakonu krzyzackiego na poczatku XV w. a przede wszystkim
w okresie Wielkiej Wojny z Polskg i Litwg. Gtdbwng uwage skupiam jednak na
okresie po bitwie grunwaldzkiej. Wczesniejszy okres zostat w miare dobrze
ukazany w pracach o Towarzystwie Jaszczurczym?2, a ostatnio w pracach S.
Jézwiaka o dziatalnoéci szpiegowskiej niektorych przedstawicieli rycerstwa
pruskiego3. Ponadto interesuje mnie zagadnienie tzw. zdrady choragwi
chetminskiej w bitwie pod Grunwaldem. Generalnie temat opozycji rycerskiej
nie cieszyt sie wigkszym zainteresowaniem dotychczasowej historiografii, w
zasadzie mozna tylko wymieni¢ artykut autorstwa A. Czacharowskiego o
opozycji rycerstwa ziemi chetminskiej*. Tutaj tez znalazty sie¢ uzupetnienia do
dziatalnosci opozycyjnej cztonkbw Towarzystwa Jaszczurczego, jak réwniez ich
losbw po wielkiej wojnie. Nadto wymieni¢ wypada krotki rys o opozycji
rycerskiej piora S. Jozwiaka w ostatniej monografii zakonu krzyzackiegoS oraz
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mojg prace o rodzie Prusa Kleca®. Ze starszej literatury na podkreslenie
zastugujg prace S. Kujota’ i J. Voigtas.

Pojecie rycerstwa uzywam tutaj w szerokim znaczeniu stanowym, a wiec
zaliczam do niego wszystkich posiadaczy ziemskich zobowigzanych do stuzby
wojskowej i odgrywajacych role w zyciu politycznym, zatem nie tylko rycerzy
pasowanych, ale takze niepasowanych (Knechte). Terytorialnie interesuje mnie
gtoéwnie teren Prus wiasciwych i ziemi chetminskiej, chronologicznie za$ okres
od zatozenia Towarzystwa Jaszczurczego po sad rycerski w Bratianie w 1414 r.

Przed Grunwaldem

Towarzystwo Jaszczurcze powstato w 1397 r. jako bractwo rycerskie, ktére
miato broni¢ cztonkéw przed wszelkim bezprawiem z wytgczeniem witadzy
zwierzchniej i osoby wielkiego mistrza®. Na czele towarzystwa stali czterej
starsi: Mikotaj z Ryriska, jego brat Janusz z Rynska i Putkowa oraz dwaj inni
bracia — Fryderyk i Mikotaj z Kithowa. Potem miejsce zmartego Mikotfaja z
Kitnowa zajmowat od 1408 r. Otton z Konojad. W historiografii prawie
powszechnie przypuszcza sig, ze w zasadzie byta to organizacja opozycyjna
wobec Krzyzakdw, nadto, Zze miata tajemny cel oderwania ziemi chetmiriskiej i
przytaczenia jej do Polski®. Sg to jednak tylko przypuszczenia wysnute na
podstawie pdzniejszych wydarzen, tym bardziej ze brakuje tez Sladow
jakiejkolwiek nieufnosci ze strony Zakonu. Zatem, albo takiej opozycyjne;
dziatalnosci Jaszczurkowcdw w ogéle nie byto, albo byta ona bardzo dobrze
zakonspirowana!.

Do czasu Wielkiej Wojny rzeczywiscie nie dysponujemy znaczgcymi
przyktadami opozycyjnej dziatalnosci rycerstwa. Warto jednak zauwazy¢, ze
w koncu XIV i na poczgtku XV w. pojawity sie pierwsze postulaty i skargi
rycerstwa, zwtaszcza z ziemi chetminiskiej. Przyktadem byta petycja z 1400 r.
przedstawicieli rycerstwa chetminskiego w sprawie niepowotywania ich przed
sady miejskie (a wykroczenia ich poddanych w miastach miaty by¢é sadzone
tylko w ich obecnosci) oraz z Zzadaniem, aby ich sprawy sadowe byty
rozpatrywane przez krzyzackiego wojta z Lipienkal'2. Z kolei w 1408 r.
rycerstwo (nie tylko chetminskie) wraz z miastami ztozyto wielkiemu mistrzowi
petycje zawierajacg skargi na naduzycia urzednikdw krzyzackich's. To
wszystko moze stuzy¢ za przyktad wzrostu Swiadomosci stanowej i jawnej
dziatalnosci opozycyjnej przedstawicieli rycerstwa wobec centralnej wiadzy
Zakonu.

Czy byly jednak proby tajnej opozycji? Chorggiew ziemi chetmiriskiej brata
aktywny udziat w najezdzie na ziemie dobrzyriskg w sierpniu i wrzesniu 1409
r. Wtedy m.in. Mikotaj z Ryniska, Fryderyk z Kitnowa, Konrad z Ptgchaw, Otto
z Konojad, Janusz ze Szczuplinek i Mikotaj z Pilewic otrzymali
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odszkodowanie za utracone podczas najazdu konie'4, tak byto tez w
przypadku wielu innych rycerzy's. To jednak tylko pozornie wskazuje na petng
wspétprace z Zakonem, gdyz inaczej rycerstwo nie mogto postgpié, w
przeciwnym wypadku bytaby to niesubordynacja i oczywista zdrada. Warto w
tym kontekscie zwréci¢ uwage na dokument wystawiony przez wielkiego
mistrza Ulryka von Jungingena z 28 pazdziernika 1409 r. z zaskakujgcymi
przywilejami dla rycerstwa dobrzynskiego, ale tez rycerstwa chetminskiego.
Wytgczat on m.in. spod jurysdykcji urzednikdw krzyzackich rycerstwo
pasowane, zgadzat sie¢ na ich prawo oporu wobec wtadzy zakonnej i
mozliwo$¢ szukania opieki i protekcji u sgsiednich wtadcoéw. W razie sporow
wielkiego mistrza z rycerstwem chetmiriskim mogli oni szuka¢ obrony u
rycerstwa dobrzynskiego (prawo azylu)'6. Zdaniem K. Goérskiego, badacza
tego przywileju, dokument ten byt wydany w zamian za poparcie i wierno$¢
rycerstwa chetminskiego w czasie wojny z Polskg. Wsrdéd jego
pomystodawcéw K. Gorski widziat Mikotaja z Ryniska'?. Przywilej ten stanowit
kolejny przyktad Swiadomych dagzen rycerstwa pruskiego uzyskania jak
najwiekszych przywilejow. Rycerstwo to starato sie tez zyskaé poteznych
sojusznikow, gwarantow uzyskanych przywilejow, w domysle najpewniej
Polski i Litwy. Stad wzajemne, tajne kontakty rycerstwa ze strong polsko-
litewskag wydajg sie by¢ jak najbardziej prawdopodobne.

Gdy przypatrzymy sie jednostkowym przyktadom, to takze dostrzezemy Slady
(co prawda stabe) ukrytej opozycji. Oto 10 wrzeénia 1409 r.1® komtur z
Kowalewa Mikotaj von Viltz poinformowat wielkiego mistrza, ze byt u niego
rycerz Mikotaj z Pilewic wraz z komturem golubskim i ze zdat mu wtedy
relacje wywiadowczg jakis ,szlachetny stuga” z ziemi dobrzynskiej Mikotaj
von Eloyn. Nie wiadomo, czy tenze informator stuzyt na zlecenie komtura z
Kowalewa, czy tez jego goscil®. Informacje, ktére przekazat von Eloyn
okazaty sie niesSciste (btedne wskazowki o miejscu pobytu Wiadystawa
Jagietty), wobec tego historycy wysnuwajg przypuszczenie, ze 6w ,agent”
odgrywat role dezinformacyjng, a znaczny w tym udziat miat zapewne Mikotaj
z Pilewic20. Do niedawna podobng role dezinformacyjng przypisywano
jeszcze innemu rycerzowi — Gunterowi z Dylewa, zieciowi Mikotaja z Ryriska.
Otéz jakis komtur ostrédzki w liscie datowanym dotgd na 22 czerwca 1410 r.
powiadamiat wielkiego mistrza, ze przybyli do niego dwaj wywiadowcy z
Mazowsza, jednego z nich przyprowadzit komturowi Gunter z Dylewa. Tenze
szpieg juz wczesniej donosit zakonnemu woéjtowi w Dziatdowie, ze ksigze
Witold miat jakoby po 24 czerwca zamiar uderzy¢ na komturstwo ostrddzkie,
za$ Jagietto po 29 czerwca na Pomorze. Skoro wiadomosci nie byly
prawdziwe, to przypuszczano, ze Gunter z Dylewa celowo, poprzez swojego
cztowieka, wprowadzat w bigd strone krzyzackg?'. Tymczasem nowsze
ustalenia wskazuja, ze list ten powstat zapewne dopiero 17 czerwca 1414 r.22
Zatem na dezinformujgca dziatalno$¢ przed Wielkg Wojng Guntera z Dylewa
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brakuje jakichkolwiek dowoddw.

Role polskiego agenta na dworze wielkiego mistrza mogt spetiaé réwniez
Stanistaw (Staszko) z Bolumina. Ten byt wystany przez wielkiego mistrza w
lipcu 1409 r. do Polski z zadaniami tajnych misji. Podobnie zresztg jak jego
syn Bertold, stuga (dyner) wielkiego mistrza23. Skadingd wiadomo, ze
Staszko wkrétce po bitwie, bowiem juz 16 lipca, znajdowat sie blisko kréla
polskiego24, a potem musiat nawet zbiec z obszaru paristwa zakonnego. To
pozwala badaczom przypuszczaé, ze takze wczeéniej mogt dziataé na rzecz
Wiadystawa Jagietty?5.

Wreszcie warto wspomnie¢ Jana Surwitto, przyktad chyba najbardziej
wiarygodny i jednoznaczny w kontekscie opozycyjnej dziatalnosci rycerstwa
przed Wielkg Wojna2é. Ten pochodzacy z litewskiego rodu, wtasciciel sporych
dobr, oddawat Krzyzakom liczne ustugi dyplomatyczne, ale wielki mistrz
Henryk von Plauen zarzucit mu, ze w blizej nieznanym — odlegtym czasie
(von aldin vorgengin czeiten) — i okolicznosciach zwigzat sie ze strong
litewska, ktérej miat przekazywacé tajemnice zakonu krzyzackiego.
Dowiadujemy sie o tym z dwoch listow wielkiego ksiecia Witolda i kréla
Wiadystawa Jagietty do wielkiego mistrza Henryka von Plauena z 17 i 18
sierpnia 1411 r.27 Oczywiscie obaj wtadcy podkreslali w nich bezzasadnos¢
zarzutdw o zdrade Jana Surwitto i prosili 0 swobodne dysponowanie przez
niego swoimi dobrami w Prusach. Mimo wstawiennictwa wiadcéw Polski i
Litwy wielki mistrz podtrzymat jednak oskarzanie Jana o zdrade, a jak wynika
z innego dokumentu z 1416 r. — dobra mu skonfiskowat?8.

Na jeszcze jedng sprawe warto zwrdciC uwage. Strona polska znata,
przynajmniej potem (Dtugosz, Kronika konfliktu), wydarzenia z kregu
dowddztwa krzyzackiego w okresie od odstgpienia spod Kurzetnika 11 lipca.
Przypuszcza sie, ze jedng z mozliwych drég uzyskania tych informacji byty
wiadomoéci przekazane przez ,cichych” stronnikbw Polski dziatajgcych w
otoczeniu wielkiego mistrza (wspomniany Stanistaw z Bolumina lub inni
Jaszczurkowey?)29. W tym konteks$cie warto wspomnie¢ o kilku polskich
proporczykach, ktore znaleziono w domu Mikotaja z Pilewic po jego
aresztowaniu jesienig 1410 r.30 Owe proporczyki mogty stuzyé jako znaki
rozpoznawcze, wykluczatbym sensownosé ich wykorzystania po bitwie
grunwaldzkiej. Stad nalezy poszukaé okolicznosci ich uzycia wcze$énie;.
Ostatnio S. Jézwiak przypuszczat nawet, ze zostaty one uzyte jako znaki
rozpoznawcze podczas bitwy grunwaldzkiej3'. To wydaje sie mato
prawdopodobne, trudno bytoby je wdéwczas wykorzystaé (bytyby widoczne tez
dla strony krzyzackiej). Natomiast fatwiej wyttumaczy¢ ich uzycie w okresie
przed bitwg, tym bardziej jesli przyjmiemy, ze Mikotaj, wraz z jakimi$
oddziatami wojsk chetminskich (chyba najlepiej znajacych ten region), brat
udziat w rozpoznaniu krzyzackim. Na udziat wojsk polskojezycznych w
rozpoznaniu krzyzackim wskazuje przypadek spod Kurzetnika. Wtedy ze
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zwiadu powrOcit cztowiek ,z pochodzenia nawet Polak”, ktory doniost
wielkiemu mistrzowi o zaskakujgcym odwrocie wojsk polskich, a przy tym, co
zastanawiajgce i chyba symptomatyczne, éw zwiad nie potrafit okresli¢, gdzie
wojska polskie sie podziaty32.

W czesSci literatury przyjmowano obecno$¢ rycerza chetmiriskiego w armii
Wiadystawa Jagietty w bitwie pod Grunwaldem, co stanowitoby przyktad
jawnej opozyciji. Otéz niejaki Hanko z Chetma (Chetmski), herbu Ostoja jako
pierwszy donidst krolowi o wojskach krzyzackich pod Grunwaldem, a
doktadniej o jednej chorggwi, ktorg dojrzat ,na pare krokdw od siebie”3s.
Zdaniem S. M. Kuczyriskiego byt to jakoby ,szlachcic ziemi chetmiriskiej (a
wiec poddany Zakonu)34, co zapewne przyjat ze wzgledu na oboczny zapis
nazwy Chetmna u Diugosza jako Chelms5. Tymczasem byt to Hanek z
Chetma (i Woli Chetmskiej) koto Krakowa z rodziny Chetmskich, herbu Osto-
jasé. Byt najpewniej bratem innego rycerza, bardziej znanego, Piotra
Chetmskiego, potem m.in. ochmistrza dworu krolewskiegos’. W czasie wojny
Piotr wraz z bra¢mi, a wiec rbwniez Hanko, otrzymat od kréla Lubawe (Petro
Chelmsky et suis germanis)3s.

Zatem juz przed bitwg grunwaldzkg widzimy przyktady oficjalnej dziatalnosci
opozycyjnej rycerstwa. Ostroznie mozna jg przyjaé rowniez w formie
zakonspirowanej, a wskazujg na nig przywotane przyktady prawdopodobnej
wspotpracyczesci rycerstwa (Mikotaja z Pilewic, Jana Surwitto i byé moze
Stanistawa z Bolumina) ze strong polsko-litewskg. Wspédfpraca ta zapewne
nie miata zbyt szerokiego zasiegu i nalezy jg ograniczy¢ tylko do pewnych
jednostek Swiadomie dgzacych do zwiekszenia roli rycerstwa w panstwie
zakonu krzyzackiego.

Grunwald - choraggiew chetminskas3®

Rycerstwo pruskie zobowigzane do stuzby wojskowej brato udziat w bitwie
pod Grunwaldem 15 lipca 1410 r. Niestety, niewiele mozemy powiedzie¢ o
jego postawie. Najciekawszym przypadkiem jest niewatpliwie zachowanie
chorggwi chetminskiej z chorgzym Mikotajem z Rynska na czele. Cze$¢
badaczy uznata, ze brata ona udziat w decydujgcym natarciu 15 lub 16
odwodowych chorggwi w koncowej fazie bitwy40. To jednak wcale nie jest
takie oczywiste4!. Wspébtczesne zrédta o tym nie wspominajg. Cronica
conflictus nie wspomina o choragwi i jej roli ani stowem42. Nieco miejsca
poswieca jej Jan Dilugosz, jako dwunastej chorggwi krzyzackiej nalezacej do
miasta Chetmno*3. Jej chorgzym byt Mikotaj zwany Niksz, ktbrego potem
wielki mistrz von Plauen ,za rzekomg niewiernos¢” kazat scig¢. Dowodcami
tej chorggwi byli rycerze Janusz z Orzechowa i Konrad z Robakowa*. W
czasie bitwy choragwi juz nie wymienia. W ewentualng zdrade Mikotaja
kronikarz nie wierzyt (,rzekoma niewiernos¢”).
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Najszerzej o chorggwi chetmiriskiej wzmiankuje niemiecki kronikarz, tzw.
kontynuator Posilgego: ,A kilku ztoczyrnicOw — rycerzy pasowanych i
niepasowanych z ziemi chetminiskiej — zwineto chorggiew chetmiriskg, jak
rowniez inne choragwie, z ktorych [rycerze] rzucili si¢ do ucieczki, tak wiec
niewielu ich z tego uszto5. Kronikarz zrzuca juz czes¢ winy za porazke na
rycerstwo chetmiriskie (,ztoczyncy”). Ponadto wskazuje na zwiniecie chorggwi
takze przez rycerzy z innych choragwi i ich ucieczke, ktora zakoriczyC sie
miata ich pogromem, co akurat jest watpliwe. Trudno bowiem przypuszczac,
ze pogromem objeto chorggwie, ktdére sie wiasnie poddaty. Moim zdaniem
nalezy domyslaC sie raczej, ze zwiniecie choragwi ziemi chetminskie;
wymusito ucieczke owych innych chorggwi i wyciecie jakiejS czesci ich
rycerstwa, zanim sie poddaty4s.

W innej zapisce strony krzyzackiej, powstatej juz po Scieciu Mikotaja z
Rynska, wspomniano, ze ,Pan Mikotaj z Rynska, chorgzy ziemi chetminskiej,
ktory podczas ostatniej wojny nie nosit chorggwi jak cztowiek honoru, a [cO]
zostato mu stusznie dowiedzione i zostat Sciety w Grudzigdzu™’. Zatem
dopiero tutaj nastgpito imienne przerzucenie winy na chorgzego chorggwi
ziemi chetminskiej, zapewne logicznie wigzac informacje o0 zwinigciu
choraggwi pod Grunwaldem, ze znanym skadingd faktem pdOzniejszej Smierci
Mikotaja z Rynska z ragk krzyzackich.

Nadal jednak nic nie wiemy o ewentualnym udziale choragwi ziemi
chetminskiej w 16 odwodowych chorggwiach krzyzackich. Taki zwigzek
pojawit sie po raz pierwszy i jedyny w XVl-wiecznej tradycji zapisanej
najpewniej w 1510 r. w Piesni o pruskiej porazce:

Cheltminskie wojsko zostato,
Choragiew szesnascie miato.
W tym mistrz z Krzyzowniki jat stronic,
Chcac Polakéw w sak nagonié4e.

Niewatpliwym zrodtem tej piesni byt przekaz Jana Diugosza, ten jednak o
udziale choragwi chetminskiej w owych 16 chorggwiach nie wspominat*®, co
wiecej, z jego przekazu nawet nie mozna wysnu¢ takiego zwigzku. Nie widze
tez w piesni zadnego wptywu kontynuatora Posilgego. Jednoczesnie trudno
przypuszczaé, aby to byt tylko wymyst autora piesni. Zrodtem informacii
mogta by¢ np. domniemana obszerniejsza wersja Kroniki konfliktus°. Na to,
ze autor korzystat rowniez z tej kroniki wskazujg jeszcze inne fragmenty
piesni. Wystarczy przywotaé przemowe Jagietty przed bitwg i ptacz jako
reakcje jej stuchaczy, a nastepnie odspiewanie Bogurodzicy. U Diugosza
motywu ptaczu po przemowie kréla nie znajdujemy, jest natomiast w
dostepnej nam Kronice konfliktu. Sprawa wzajemnych zwigzkow tych zrddet
wymaga doktadniejszych badan, ale juz te dwa przyktady wskazujg, ze
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informacja o chetmiriskim wojsku w Piesni o pruskiej porazce mogta miec
solidne podstawy zZrddtowes!. Autor piesni btednie co prawda utozsamit
cato$¢ 16 chorggwi z wojskiem chetmiriskim, ale wynikato to najpewniej stad,
ze w wykorzystanej podstawie Zzrodtowej tylko jg wymieniono sposrod
wszystkich chorggwi. Podsumowujgc, opowiadam sie za udziatem chorggwi
chetminskiej w ataku 16 odwodowych chorggwi krzyzackich52.

Wiadomo juz, ze Mikotaj Rynski z towarzyszami — w kazdym razie nie sam —
zadecydowat o zaprzestaniu walki, opuszczajac chorggiew. Nie znamy
doktadnego momentu kapitulacji, ale strona polska nie przypisata jej zadnego
znaczenia, stgd musiato to nastgpi¢ juz w koncowej fazie bitwy. Na to
wskazuje sam kontynuator Posilgego, wspominajgc o zwinieciu choragwi juz
po Smierci wielkiego mistrzas3. Najprawdopodobniej tez chorggiew poddata
sie jako jedna z pierwszych lub nawet jako pierwsza, skoro tylko jg konkretnie
wymieniono. Pozniej czyn ten uznano za zdrade i tym m.in. #tumaczono
przegrang krzyzackg pod Grunwaldem54. Poddanie sie choragwi najpewnie;
spowodowane byto beznadziejnoscig sytuacji wojsk krzyzackich i raczej nie
miato juz wiekszego wptywu na przebieg bitwy55, cho¢ mogto faktycznie
wptyngC na poddanie sig lub (i) ucieczke jeszcze innych chorggwisé. Trudno w
catej sytuacji widzie¢ zdrade, skoro najpewniej Mikotaj wraz z towarzyszami
zostali wzieci do niewoli5?. Zwolnieni zostali nazajutrz na rycerskie stowo, ze
stawig sie na zadanie do niewolis8. Wkrétce potem zas, gdy chcieli ztozy¢
hotd krélowi, uzyskali catkowite uwolnienie, w mys| przekonania, ze jericom
nie wolno sktadac¢ przysiegi hotdowniczejs. Mimo zarzutow krzyzackich nie
przypuszczam, aby Mikotaj Ryriski zachowat sie niehonorowo®9, raczej nalezy
przyjac, ze stato sie tak, jak w innych, lepiej znanych, przyktadach. | tak
doborowa chorggiew s$w. Jerzego, gosci krzyzackich, z dowddcg Jerzym von
Gersdorffem poddata sie na kolanach, gdyz wolata ,z honorem dostaé sie do
niewoli, niz haniebnie ucieka¢”'. Oddajgc proporzec poszta do niewoli62,
Podobnie poddali sie ksigzeta: szczecinski Kazimierz i olesnicki Konrad
Biaty83. Inna sprawa, ze pozniej Mikotaj Ryriski oraz niektérzy inni rycerze juz
jednoznacznie opowiedzieli si¢ po stronie Polski.

Nazajutrz po bitwie spisano jencow, ktérzy przyrzekli stawiC sie na Sw.
Marcina (11 listopada) w grodzie krakowskimé4. Po czym wiekszo$¢ z nich
zwolniono na stowo rycerskie, poza niektérymi wazniejszymi jericami, np.
Krzysztofem von Gersdorffem, krewnym wspomnianego Jerzego von
Gersdorffa. Wtedy tez Jagietto rozpuscit rycerstwo i mieszczan pruskich.
Wsroéd nich niewatpliwie byto rycerstwo chetminskie. Wszyscy, poza tymi
ktérzy od razu uznali wtadze krdla, musieli poreczy¢ stowem, ze na zgdanie
stawig sie do niewolis5. Z listu Jagietty wystanego do rajcéd4w miasta Torunia i
innych miast chetminskich 16 lipca, z propozycjg ztozenia mu hotdu®s,
wynika, ze Jagietto miat zamiar wzig¢ w posiadanie ziemie chetmiriskg bez
walki, a pomyst ten narodzit sie juz nazajutrz po bitwie grunwaldzkiej5’.
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Mozna tylko domyslaé sie, ze staé sie to mogto po rozmowie z
przedstawicielami rycerstwa chetminskiego — Mikotajem z Rynska,
Stanistawem z Bolumina, Januszem z Putkowa, Mikotajem z Pilewic i innymi,
bo przeciez do innych miast i ziem pruskich takiego pisma nie byto. Miasta
chetminskie, a tez czes¢ rycerstwa, jednak sie dlugo wahaty i trzeba byto je
kilkakrotnie napominac. Ostatnie takie napomnienie do rycerstwa, lennikéw i
miast krél polski wystosowat w piSmie z 28 lipca, wysytajgc jednoczesnie
swojego petnomocnika w osobie Stanistawa z Bolumina®8. Stany pismem z
30 lipca potwierdzity gotowos$¢ spotkania z krélem (takg decyzje podjeto juz
26 lipca, a krolowi przedstawit jg wspomniany Stanistaw z Bolumina).
Ostatecznie hotd taki na poczatku sierpnia zostat ztozony®°, wczesniej zas,
jak wspomniano, krol uwolnit pozostatg czes¢ z nich z cigzgcej nad nimi
niewoli.
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28 Por. G. Biaturiski, Nieznany przywilej na Tartawki z 1388 roku, KMW, 2008, nr 3, ss. 334-335.

29 A. Nadolski, Grunwald. Problemy wybrane, Olsztyn 1990, s. 140. Inne mozliwosci pozyskania tych
informaciji to: cztonkowie poselstwa wegierskiego lub jericy wzieci pod Grunwaldem.

30 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs Chronik von Conrad Bitschin, hrsg. v. M. Toeppen,
Scriptores rerum Prussicarum (dalej: SRP), Bd. lll, Leipzig 1866, s. 486; por. A. Czacharowski, op. cit., s. 85;
S. J6zwiak, Sposoby pozyskiwania, s. 170.

31 Por. S. Jozwiak Wywiad i kontrwywiad, s. 67, 218; por. S. Kujot, op. cit., ss. 217, 326-327. Opozycja
rycerstwa pruskiego na poczatku XV wieku 251

32 Diugosz, ks. 11, ss. 30—31: homo, qui et natione Polonus; Jana Dtugosza Roczniki, ss. 92-93.

33 Dtugosz, ks. 10—11, s. 36: venit Hanek miles de Chelm, de domo Ostoya, nuntians hostilem exercitum
paucis passibus distantem se vidisse; ibidem, s. 90: Hanko Chelmsky; polskie ttumaczenie Jana Dtugosza
Roczniki, ss. 99-100, 168. Potem przy odwrocie wojsk polskich spod Malborka zostat wigczony do zatogi w
Sztumie.

34 S. M. Kuczynski, Wielka wojna z zakonem krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa 1966, s. 364.
Podobnie M. Juéas, Grunwald 1410, Krakéw 2010, s. 190.

35 Dfiugosz, ks. 11, s. 78.

36 Por. K. Piotrowicz, Chetmski Hanko, w: Polski stownik biograficzny, t. lll, Krakow 1937, s. 281. O rodzinie
zob. K. Niesiecki, Herbarz Polski, wyd. J. N. Bobrowicz, t. 3, Lipsk 1839, ss. 23—26 — cho¢ tutaj jeszcze brak
Hanka; por. A. Boniecki, Herbarz Polski, t. Il, Warszawa 1900, s. 364 — tutaj juz Hanko i jego bracia Piotr
(zob. nizej), Imram i Jan.

37 K. Piotrowicz, Chetmski Piotr, w: Polski stownik biograficzny, t. lll, ss. 285-286. 38 Dtugosz, ks. 11, s. 80,
92 (Petrus Chelmsky miles); Jana Dtugosza Roczniki, s. 157, 171. 39 Podrozdziat ten opieram na mojej
wczesniejszej pracy, z pewnymi uzupetnieniami i zmianami, por. G. Biaturiski, Uwagi o udziale choragwi
chetminskiej w bitwie grunwaldzkiej, Echa Przesztosci, nr XI, 2010, ss.

37-42. 40 Por. K. Szajnocha, Jadwiga i Jagietto 1374—1413. Opowiadanie historyczne, t. 3—4, Warszawa
1969, s. 458; J. Voigt, Geschichte Preussens, s. 93; tak tez ostatnio S. Ekdahl, Aufmarsch und Aufstellung
der Heere bei Tannenberg/Grunwald (1410). Eine kritische Analyse, w: Krajobraz grunwaldzki w dziejach
polsko-krzyzackich i polsko-niemieckich na przestrzeni wiekow. Wokét mitéw i rzeczywistosci, red. J.
Gancewski, Olsztyn 2009, s. 56 — jednak bez argumentac;ji. 41 Powatpiewat w to A. Nadolski, op. cit., s. 175;
idem, Grunwald 1410, Warszawa 1996, s. 119.

42 Cronica conflictus Wiadislai regis Poloniae cum cruciferis anno Christi 1410, wyd. Z. Celichowski, Poznan
1911; zob. tez: Monumenta Poloniae Historica, t. Il, wyd. A. Bielowski, Lwow 1872, ss. 897-904.

43 Wedtug badan K. Kwiatkowskiego, Dtlugosz najpewniej sie pomylit, gdyz Mikotaja powinno sie tgczy¢
raczej z choraggwig ziemi chetminiskiej mobilizowanej w Lipienku (u Diugosza nr 34), por. S. J6zwiak, K.
Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 425. Potwierdzenie tego znajdujemy we wspétczesnych
zrodtach krzyzackich: her Nitcze von Renys, eyn bannerfurer im Colmischen lande, por. OBA 1612;
Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 486 (wedtug dokumentu z archiwum Zakonu w Wiedniu, dodatek w
przypisach).
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44 Dtugosz, ks. 11, s. 43: Item duodecimum banderium civitatis Culmensis, [...] cuius ferentarius erat
Nicolaus dictus Niksz Vexillifer Culmensis, quem Henricus de Plawen Magister Crucifericus, Ulrico de
luningen succedens, quasi parum fideliter egisset, capite damnavit; ductores autem eius lanussis
Orzechowski et Cunradus de Replow milites. Polskie ttu- maczenie za Jana Diugosza Roczniki, ss. 109-110.
Podobnie w Banderia Prutenorum: Banderium civitatis Culmensis, quod ferebat Nicolaus dictus Niksz,
vexillifer Culmensis, quem magister Prussie postea, quasi parum fideliter egisset, capite dampnavit; cuius
ductores erant Janussius Orzechowsky et Cunradus de Ropkow milites, S. Ekdahl, Die ,Banderia
Prutenorum” des Jan Dlugosz — eine Quelle zur Schlacht bei Tannenberg 1410, Géttingen 1976, s. 178, tutaj
jako 6 choragiew. Przyjmujgc jednak ustalenie, ze chodzito tutaj o choragiew ziemi chetminiskiej, to jej
formalnym dowédca byt komtur toruriski Jan hrabia von Sayn, co w Swietle 6wczesnej praktyki byto mozliwe,
por. A. Nadolski, Grunwald. Problemy wybrane, ss. 99—102.

45 Johann von Posilge Fortsetzung, hrsg. v. E. Strehlke, SRP, Bd. lll, ss. 316-317: Und etliche bosewichte,
ritter und knechte des landes Colmen, undirdruckten dy Colmissche banyr und ouch andir banyr, dy do
fluchtig wordin, also das ir gar wenig davon quam.

46 Podobnie juz K. Szajnocha, op. cit., s. 462. Przekaz ttumaczy sie i interpretuje w rézny sposéb, np. Kujot
dat nastepujacy przektad (potem bezkrytycznie wykorzystywany): | kilku zbrodniarzy, rycerzy i szlachty z
ziemi chetminskiej, zwineto choragiew chetmiriskg i inne chorggwie i pierzchneli. Skutkiem tego bardzo
niewielu (z wojska) sie ocalito”. Sam przekaz uznat za ,jedng z bajek, utozonych po stronie Zakonu, zeby
upozorowac kleske pod Grunwaldem?”, dopuszczat co najwyzej honorowe poddanie sie, ,gdy juz nie byto
nadziei zwycigestwa”, S. Kujot, op. cit., ss. 166—168. Z kolei S. Ekdal uznaje prawdziwos¢ przekazu,
przyjmuje zwinigcie chorggwi w decydujgcym momencie bitwy oraz ucieczke rycerstwa chetmiriskiego z pola
bitwy wraz z innym chorggwiami, m.in. chorggwig z Zutaw, S. Ekdahl, Die ,Banderia Prutenorum”, s. 95. Tak
zresztg utrzymuje zdecydowana wigkszos¢ niemieckiej historiografii, poczgwszy od J. Voigta, Geschichte
Preussens, s. 93. W odosobniony sposéb interpretowata te wzmianke K. Pieradzka, uznajac, ze ,w czasie
bitwy rycerze i pachotkowie z ziemi chetmiriskiej rozbili oddziaty z tejze ziemi wystane ze strony

krzyzackiej” (sic!), por. K. Pieradzka, Bitwa grunwaldzka w obcych relacjach kronikarskich (pruskich, $lgskich
i zachodnioeuropejskich), Matopolskie Studia Historyczne, R. lll, z. 1/2, 1960, s. 55. Jeszcze inne
ttumaczenie data I. Janosz-Biskupowa: ,pewni tajdacy, rycerze i giermkowie z Ziemi Chetminskiej porzucili
choragiew Ziemi Chetminiskiej, jak rowniez inne chorggwie i rzucili sie do ucieczki, ale uszto ich niewielu”,
zob. Ziemia Chetminska w przesztosci. Wybor tekstow zrodtowych, pod red. M. Biskupa, Torun 1961, s. 65.
Tym tropem podazyt ostatnio K. Kwiatkowski, por. S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski,
op. cit., s. 425, ktéry przyjmowat opuszczenie chorggwi chetmiriskiej przez rycerzy i knechtéw z ziemi
chetminskiej w czasie ucieczki. Opozycja rycerstwa pruskiego na poczatku XV wieku 253

47 Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 486 (wedtug dokumentu z archiwum Zakonu w Wiedniu, dodatek
w przypisach): Item her Nitcze von Renys, eyn bannerfurer im Colmischen lande, der furte im nesten streyte
die banner nicht als eyn bidderman, unde her wart des mit rechte obirwunden, zcu Grudencz wart her
gekoppt.

48 PiesnoPruskiejporascze...,wyd.L.Rzyszczewski,BibliotekaWarszawska,t.11,1843,ss.370-374,podaje
wuwspotczesnionej formie jezykowej. Co ciekawe w innej kopii z XVII w. wers nas najbardziej interesujacy
ulegt powaznej zmianie: Chetmieniskie wojsko zostato, Ale i to za swe miato. Wtym mistrz z Krzyzaki jat
stroni¢, Chcac Polakéw w sak nagoni€. Por. S. tempicki, Stowo o Grunwaldzie, Krakow 1945, s. 39. Tutaj
zostata przekazana wersja chyba bardziej zgodna z duchem Dtugosza (,wszystko rycerstwo — —legto” ) i
najpewniej stato sie to za sprawg Jana Ostroroga, ktdéry wowczas piesn te ,tworczo” przygotowat do wydania
(ibidem, ss. 30-32).

49 Por. S. Ekdahl, Die Schlacht bei Tannenberg 1410. Quellenkritische Untersuchungen, Bd. I: Einfihrung
und Quellenlage, Berlin 1982, s. 273. Ekdahl jednak w ogéle nie analizowat tej piesni. W powyzszej strofie
za Dlugoszem przejeta zostata liczba 16 choragwi, bowiem Kronika konfliktu wspominata o pietnastu lub
wiece;.

50 O niej zob. m.in. S. Kuczynski, op. cit., ss. 42—46. Przeciw istnieniu tej przypuszczalnej, obszerniejszej
wersji Kroniki konfliktu opowiada sie S. Ekdahl, Die Schlacht, ss. 139-149.

51 O funkcjonowaniu Kroniki konfliktu w XV i w pierwszej potowie XVI w. $wiadczy jej prawdopodobne
wykorzystanie przez kontynuatora Annales mansionarum Cracoviensium i przez Bernarda Wapowskiego,
por. S. M. Kuczynski, op. cit., s. 11; S. Ekdahl, Die Schlacht, s. 145. Z Kroniki konfliktu korzystat z pewnoscig
autor XV-wiecznego wiersza o bitwie grunwaldzkiej, rozpoczynajgcego sie od stébw Anno milleno ..., por. Cz.
Ochatéwna, Bitwa grunwaldzka w poezji polsko-tacinskiej XV wieku, Matopolskie Studia Historyczne, R. llI,
z.1/2, 1960, ss. 88, 102—103. Na fakt, ze byta to wersja obszerniejsza kroniki wskazywac sie zdaje nieznany
skadingd epizod o $mierci niejakiego Hinpretha (Hunpretha, Hympfeltha), byé moze komtura nieszawskiego
Gotfryda von Hatzfelda (btednie oddanego, ale zgodnie z rymem do Grinphet »Grunphelt« — Grunwald), przy
zgodno$ci innych informaciji, np. przemowy Jagietty do wojska po przyjeciu postow krzyzackich (o czym nie
wspomina Dtugosz). Jeszcze wyrazniejsza jest zbieznosS¢ z Piesnig o pruskiej porazce, ktdra takze

25



rozpoczyna si¢ od podania daty bitwy i szczegbtowo omawia poselstwo krzyzackie. Podobna jest tez
wymowa obu utwordw: zwyciestwo jest dla Polakéw nagrodg za pyche Krzyzakdw; ibidem, ss. 102—103.
Wedtug Cz. Ochatéwny, sg to zapozyczenia autora pie$ni z wczesSniejszego wiersza Anno milleno ..., te
wersje wykluczajg jednak inne odrebne informacje (takze od Dtugosza), ktére znajdujemy w piesni. Kwestia
wzajemnych powigzan wszystkich wspomnianych przekazéw stanowi jeden z wazniejszych postulatow
badawczych na najblizszg przysztosc.

52 Tak juz K. Szajnocha, op. cit., s. 458. Mozna tez wyjasni¢ z pozoru zastanawiajgce milczenie Diugosza w
tej sprawie, gdyz uznat on za prawdziwg pdzniejszg ustng tradycje o Mikotaju z Ryriska, funkcjonujacg na
ziemi chetminskiej w potowie XVw.(jakoby nie zostat stracony za wiarotomstwo przez wielkiego mistrza
Henryka von Plauena, ale umart na drugi dzien po bitwie pod Grunwaldem, gdy za zgodg krola Wtadystawa
pokazano mu jego chorggiew, tam tez miat by¢é pochowany), por. S. Ekdahl, Die ,Banderia Prutenorum”,; s.
117. Tradycja ta pochodzita zapewne od informatordéw z ziemi chetmiriskiej, z kregow duchownych
toruniskich, ewentualnie rycerstwa (ibidem, ss. 103—104, 178). W Rocznikach i w poczatkowym zapisie w
Banderia Diugosz rzecz potraktowat jeszcze ostroznie tylko watpigc w zdrade Mikotaja, zas potem, pod
wptywem nowych informacji zdobytych w Toruniu, powstat 6w legendarny dopisek w Banderia. Rzecz zostata
dopisana niekoniecznie rekg samego Diugosza, ale najpewniej za jego wiedzg, por. uwagi K. Gérskiego w:
Jana Dtugosza Banderia Prutenorum, wyd. K. Gorski, Warszawa 1958, ss. 23—26.

53 Johann von Posilge Fortsetzung, s. 316: Und slugin den vanen des meisters neder und ouch des ordins.
Und etliche bosewichte... . Ostatnio uwage na to zwrécit takze K. Kwiatkowski, w: S. Jézwiak, K.
Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 426. Ciekawe, ze prawie cata niemiecka historiografia,
ktéra dosy¢ wiernie idzie za tym Zrodtem, akurat ten moment pomija milczeniem.

54 Por. m.in. K. Szajnocha, op. cit., s. 462; C. Krollmann, Fragen zur Schlacht bei Tannenberg,
Oberlandische Geschichtsblatter, H. Xlll, 1911, s. 399; E. Schnippel, Vom Streitplatz zum Tannenberge,
Prussia, Bd. 31, 1935, ss. 31-32.

55 Tak tez S. M. Kuczynski, op. cit., s. 405; S. Kujot, op. cit., s. 168; podobnie ostatnio K. Kwiatkowski, w: S.
Jézwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 426; inaczej M. Biskup, Grunwaldzka bitwa,
Warszawa 1991, s. 88, 102, kt6ry podkreslit ,znaczng” i ,szczeg6lng role” chorggwi w koricowej fazie bitwy,
przyjmujac przedwczesng kapitulacje chorgzego Mikotaja Ryriskiego.

56 Z innych zrodet wiadomo o ucieczce Pruteni nostri oraz choragwi z Zutaw: Et ipso die apostolorum
habuerunt conflictum; et Pruteni nostri fugerunt, et similiter illi de Insula; et interierunt nostri, w: Franciscani
Thorunensis Annales Prussici (941-1410), hrsg. von E. Strehlke, SRP, Bd. lll, s. 315. Zagadkowo brzmi
okreslenie Pruteni nostri, ale najprawdopodobniej chodzi tutaj o rycerstwo z obszaru wtasciwych Prus, z
pewnoscig nie chetmiriskie. Nie spos6b jednak wskazac, o ktére choragwie mogto chodzi¢, pewng
przestanke mamy tylko za ucieczkg chorggwi elblaskiej, dowodzonej przez komtura Wernera von Tettingena,
o ktorego ucieczce wielokrotnie wspominat Jan Dtugosz. Dlugosz, ks. 11, s. 26, 45, 49, 67, 78; Jana
Dtugosza Roczniki, ks. 10—11, s. 89, 113, 118, 142, 155. Niekiedy twierdzi sie, ze komtur na skutek choroby
w ogoOle nie brat udziatu w bitwie, por. S. Ekdahl, Die ,Banderia Prutenorum”, s. 206. Odmienne
wytlumaczenie powyzszego passusu data |. Janosz-Biskupowa, wedtug ktérej chodzito po prostu o inne
choragwie z ziemi chetmiriskiej, por. Ziemia Chetmiriska w przesztosci, s. 66. Skadingd poddanie sie innych
chorggwi z ziemi chetminskiej jest prawdopodobne, badacze wymieniajg, procz wspomnianej chorggwi ziemi
chetminskiej, chorggwie Chetmna, komturii toruriskiej i komturii brodnickiej, bowiem ich znaki bojowe dostaty
sie nastepnie w rece zwycieskich wojsk, por. S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit.,
ss. 425-426.

57 Na niewole Mikotaja z Ryriska wskazuje jednoznacznie pdzniejsza legenda zapisana w Banderia
Prutenorum, por. S. Ekdahl, Die ,Banderia Prutenorum”, ss. 103—104, 178 (captum). Takze Stanistaw z
Bolumina zostat przez Dtugosza okreslony jako jeden z jericow pochodzgcy z ziemi chetmiriskiej, Diugosz,
ks. 11, s. 66; Jana Dtugosza Roczniki, s. 140.

58 Por. J. A. Lukaszewicz, op. cit., ss. 113-114; S. Kujot, op. cit., ss. 166—172.

59 Dtugosz, ks. 11, s. 78; Jana Dtugosza Roczniki, ss. 154—155; por. ostatnio uwagi K. Kwiatkowskiego, w:
S. Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 461.

60 Juz tradycja z potowy XV w. przypisywata mu rycerskos¢, bohaterstwo i Swietne witadanie bronig (erat
enim miles et heroicus et in armis magni precii), S. Ekdahl, Die ,Banderia Prutenorum”, s. 103, 178.

61 Dtugosz, ks. 11, s. 60, tumaczenie za Jana Dtugosza Roczniki, s. 132.

62 Ibidem.

63 Ibidem, ss. 132—-133; S. M. Kuczyniski, op. cit., s. 409; S. Kujot, op. cit., s. 172. Takze jako Swiadome
przerwanie walki i poddanie si¢ ocenia A. Nadolski przyktad Mikotaja z Ryriska i rycerzy z ziemi chetmiriskiej,
A. Nadolski, Grunwald — problemy wybrane, s. 211. Autor ten nie wyklucza jednak, ze akurat na poddanie sie
Jaszczurkowcdw mogta dodatkowo wptyng¢ nieche¢ wobec wiadz Zakonu.

64 Dtugosz, ks. 11, ss. 70-71; Jana Dtugosza Roczniki, ss. 145-146.

65 S. Kujot, op. cit., s. 185. Tak wynika z listu krola polskiego do Torunia z 26 lipca 1410 r. (Acten, Bd. |, s.
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145), mianowicie ze wzmianki, ze wczesniej uwolnieni jericy mieli stawi¢ sie u kréla 30 lipca, gdyby miasto
nie ztozyto zgdanego hotdu (wellet ir abir des nicht entun [tj. ztozy¢ hotdu], so sendet uns den egenanten
Johan [von Marszow] und andir unsir gefangen, euwir mitburger, das sie sich bis Mittwoch nehstkomende
unvorczoglich vor uns gestellen).

66 Acten, Bd. |, ss. 142—143, ponowiony 22, 23 i 26 lipca (ibidem, ss. 143—-146).

67 Tak tez S. Kujot, op. cit., ss. 185-186.

68 Acten, Bd. I, s. 146.

69 O czym $wiadczy pismo polskiego wtadcy do Torunia w dniu 7 sierpnia z poleceniem przestania do
Ktajpedy 100 zbrojnych, Acten, Bd. |, s. 148.

Po Grunwaldzie

Dopiero po bitwie grunwaldzkiej opozycyjne nastroje mogty objawiC sie
wprost. Troche moze przesadnie tak pisat o tym krzyzacki kronikarz: ,Rycerze
pasowani i niepasowani oraz najwigksze miasta kraju — wszyscy zwrocili sie
na strone kréla i z zamkow wyrzucili braci, ktorzy jeszcze pozostali i oddawali
ich krolowi, i przysiegali mu wszyscy poddanstwo oraz wierno$¢”70. Owszem
taki obraz mozemy uznac¢ za prawdziwy, jesli zaznaczymy, ze nie dotyczyt on
catosci rycerstwa pruskiego, ale jego najbardziej aktywnych i Swiadomych
swojej stanowej pozycji przedstawicieli. Rozpatrzmy znane nam przyktady.

Przypisy:

70 Johannn von Posilge Fortsetzung, s. 318: wend sich rittir und knechte und dy grosten stete des landes
alle ummetatin czu dem konige und trebin dy bruder, dy noch blebin worin, von den husern und gobin sy
dem konige und swuren im alle manschaft und truwe; ttumaczenie (poprawione) za S. M. Kuczynski, op. cit.,
s. 452.

Mikotaj (Klaus) z Duraga

Juz 17 (ewentualnie 18) lipca’ pasowany rycerz z ziemi ostrodzkiej —
Mikotaj z Duraga (her Claws von Doringe) zajat zamek w Ostrodzie, zagarnat
caty dobytek i wygnat braci zakonnych, nastgpnie zamek wraz z miastem
przekazat nadciggajgcym Polakom?2. Mikotaj uprzedzit wiec wojska polsko-
litewskie, ktore 17 lipca ruszyty z grunwaldzkiego pobojowiska. Znajgc teren i
zatoge mogt tatwo (moze podstepem) opanowa¢ zamek. Nie wiadomo, czy
czynit to na wiasng reke, czy tez po uzgodnieniu ze strong polskg. Raczej
mozemy domyslac sie tego drugiego, tym bardziej ze wiemy o wystaniu przez
kréla 17 lipca do Ostrody jencow przez ,wiernych przewodnikow’73, a wiec
moze przez miejscowe rycerstwo. Za uzgodnieniem dziatan miejscowego
rycerstwa ze strong polskg przemawia tez informacja o podobnym uczynku
innych rycerzy ziemi ostrédzkiej w stosunku do zamku w Olsztynku74, gdy z
innego zrodta wiemy jedynie o udziale wojsk polsko-litewskich (17 lipca)’s. W
tym przypadku oba zrddta zapewne sige po prostu uzupetniaja.

O dalszych losach Mikotaja z Durgga nic nie wiemy. Nie spotkata go zadna
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kara (o czym przy innych osobach nie omieszkano skwapliwie napomkng¢),
nie widzimy go takze wsrod zbiegow w Polsce. Zatem nalezy uznaé, ze zmart
lub zgingt jeszcze w 1410 r.76, co uprawdopodabnia nadto jego
zaawansowany wiek (o czym ponizej).

Mikotaj z Durgga byt zapewne potomkiem Konrada Duringa, pierwszego
wiasciciela dobr w 1328 r., a sgdzac z przydomka Niemca, rodem z Turyngii.
Zapewne byt jego wnukiem, gdyz pierwszy raz wzmiankowano go jako
Swiadka na dokumencie juz w 1374 r. (Clauko von Doryngeswalde)’”. Nie
zmart bezdzietnie, bo w 1408 r. wspomniano jego dzieci (Clawken kinder vom
Doringiswalde)’8. Przez Zakon uznawany byt za wiernego rycerza, o czym
Swiadczy dostgpienie zaszczytu pasowania (jednak chyba dopiero po 1408
r.), otrzymane zapomogi pieniezne (w 1403 r. — 6 grzywien)?®, a nawet —
przejazdem — wizyta wielkiego mistrza na dworze Mikotaja w pazdzierniku
1408 r.80

Przypisy:

71 Powszechnie przyjmuje sie date 18 lipca, por. S. Kuczynski, op. cit., s. 432; S. Kujot, op. cit., s. 188; S.
Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 476; tak pierwotnie tez E. Schnippel, Der
Verrat von Ostrrode (1410), Oberlandische Geschichtsblatter, H. V, 1903, s. 95. Potem jednak nie wykluczat
réwniez 17 lipca, por. idem, Vom Streitplatz zum Tannenberge, s. 45. Zwazywszy, ze krol 18 lipca byt pod
Ostroda, to zdobycie zamku nalezy raczej przesunag¢ na 17 lipca.

72 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 486: Item Osterrode das slos nam in eyn ritter, der
his her Claws von Doringen, und stisz seyne hern davon und nam en das ere und hilt unsers ordens slos
und stad vor dem konige zcu Polan; s. 487: Item her Claws vom Doringe nam das haws Osterrode in und
nam alles, was do was, und treyp die hern von dannen und her antworte das slosz den Polan. Zdaniem K.
Kwiatkowskiego Mikotaj zostat na jaki$ czas zarzadcg zamku (S. Jézwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S.
Szybkowski, op. cit., s. 476), jednak przy niejednoznacznej wymowie pierwszej zapiski, wyklucza to raczej
jednoznaczny zapis drugiej cytowanej powyzej wzmianki zrodtowej. Ktdcitoby sie to rowniez z faktem
przekazania Ostrody przez kréla Wtadystawa ksieciu mazowieckiemu Januszowi .

73 Dtugosz, ks. 11, s. 72, Jana Dtugosza Roczniki, s. 147.

74 Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 486. Tutaj wspomniano ponadto inne zamki, dawno juz zdobyte: w
Dziatdowie, Dabréwnie oraz w Nidzicy, por. S. Kujot, op. cit., s. 187; S. Kuczyniski, op. cit., s. 359. Wydaje
sie, ze chodzito tutaj raczej o pdzniejszy hotd mieszkaricow miasta i miejscowego rycerstwa ztozony krolowi,
tak jak stato sie to pdzniej w ziemi chetminiskiej, czy Ostrddzie, ktdra hotd ztozyta przed 22 lipca (Acten, Bd. |,
s. 144).

75 Dtugosz, ks. 11, s. 72, Jana Dlugosza Roczniki, ss. 147—148.0pozycja rycerstwa pruskiego na poczatku
XV wieku 257

76 Tak tez E. Schnippel, Der Verrat, s. 96. Mozna watpi¢, aby wzmiankowany 16 pazdziernika 1410 r. w
pismie ry- bickiego batgijskiego, zastepujgcego komtura ostrodzkiego, niejaki Klauko (OBA, nr 1364) byt
tozsamy z Mikotajem z Duraga. Z pewnoscig jego jako rycerza pasowanego okreslono by mianem Herr,
podobnie jak wspomnianego obok niego rycerza Vogela. Nie wykluczat takiej identyfikacji K. Kwiatkowski,
cho¢ przyjmowat odrebnosé Mikotfaja z Duraga i Klauka z Doringswalde. Por. S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A.
Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 614, przyp. 312, indeksy.

77 Archiwum Paristwowe w Gdarisku, 368, | 30; nie wykluczat tego E. Schnippel, Der Verrat, s. 97.

78 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 507.

79 Ibidem, s. 258.

80 E. Schnippel, Der Verrat, ss. 95-96.

Dytryk Spirau z Dylewa

Po Wielkiej Wojnie pasowanego rycerza Dytryka Spirau (her Dittrich Spyra)
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oskarzano o dokonanie blizej nieokreslonych szkdd na rzecz Zakonus! oraz o
zabicie wiernego stugi krzyzackiego Heinemana Brocka. Zapewne w obawie
przed krzyzackimi represjami zbiegt on, by¢é moze do Polski, gdzie przebywat
jakis czas. Prawdopodobnie wkrbétce po powrocie w nieznanych
okolicznosciach zostat zabity (zasztyletowany), zdaje sie jednak, ze
wydarzenie to nie miato zwigzku z Krzyzakamis2.

Mamy pewien ktopot z identyfikacjg Dytryka Spirau, gdyz w tym czasie
funkcjonujg dwie osoby tak nazywane — ojciec i syn, przy tym obaj rycerze
pasowani. Sprawa wymaga dodatkowych badan. Przyjmuje, ze wzmianka
dotyczyta Dytryka starszego. Natomiast jego syn okazat sie wierny Zakonowi
i jako taki zostat cztonkiem rady krajowej w Prusach — jednym z 32 rycerzy
pruskich, ktérzy uzyskali pewien, niewielki zresztg, wptyw na polityke
wielkiego mistrza i zakonu krzyzackiego — powotanej w 1412 r. (Dieterich von
der Delau)8. Kolejna wzmianka o Dytryku pochodzita z 1416 r.84 Tutaj tez z
catg pewnoscig mamy do czynienia z synem Dytryka starszego, gdyz wraz z
nim wspomniano jego matke Zofie. O nim wzmiankowaty tez zrodta z lat
1417-141885. Kolejny i ostatni juz raz Dytryk mtodszy (de Delow) wystepowat
w 1422 r. w traktacie metneniskim jako sedzia ziemi ostrodzkiejes- Zatem
Dytryk starszy zgingt najprawdopodobniej jeszcze przed 1412 r. Podobnie jak
Mikotaj z Durgga — Dytryk Spirau starszy byt uznawany za zaufanego
cztowieka Zakonu. Prawdopodobnie tegoz Dytryka znajdujemy w Elblggu w
otoczeniu wielkiego mistrza w trakcie przygotowan do rokowan kowienskich
(w grudniu 1408 r.)87. W 1409 r. otrzymat on od komtura dzierzgonskiego na
polecenie wielkiego mistrza az 200 grzywien pozyczkig8. Dytryk Spirau byt
wiascicielem Dylewa i Szczepankowa w Ostrodzkiem. Juz od okoto 1384 r.
zwano go takze Dytrykiem von der Delau8® . Dytryk byt wiec sgsiadem
Mikotaja z Durgga. W Ostrédzkie przybyt okoto 1368 r., bowiem wtedy
otrzymat nadanie majgtku zwanego Zehenhuben, czyli Udzikowo90
Pochodzit z pruskiego rodu Spyraw®! , z ddbr Spierau w okolicy Gierdaw
(obecnie Biestuzewo)?2 . Dobra w Dylewie zyskat najpewniej poprzez
matzenstwo z Zofig, cérkg Mikotaja, dotychczasowego posiadacza Dylewa.
Dziec¢mi Dytryka byli m.in. wspomniany Dytryk mtodszy Spirau z Dylewa oraz
Gunter z Dylewa®3 . Najstarsza cérka Dytryka Irmintraut (Ermetrud) poslubita
Tyma z Michatowa (Thyme von Michelau), komornika wielkiego mistrza
(1399-1409), brata Jana z Konojad®* , a syn Gunter poS$lubit cérke Mikotaja z
Rynska (zobacz nizej). Rodzina weszta wiec w bliskie koligacje z rodami z
ziemi chetminiskiej. R6d Spirau pieczetowat sie herbem przedstawiajgcym
gtowe jelenia wyrastajgcg z korony95

Przypisy:

81 Wedtug W. Ketrzyriskiego, Dytryk w 1411 r. zamieszany byt w spisek komtura von Wirsberga i m.in. wraz
z Janem Szczuplinskim, Janem z Putkowa oraz Fryderykiem Kitnowskim zbiegt do Polski i przebywat tam az
do 1414 r., jednak najwyrazniej jest on tu mylony z Gunterem z Dylewa. W. Ketrzyniski, O narodowosci
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polskiej, ss. 196—-197. Szerzej o Dytryku z Dylewa zob. Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. II,
Gdansk 1994, ss. 140-144.

82 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 487: Item her Ditterich Spira der was eyn merklich
scheder unsers ordens; her dirstach unserm orden eynen getruwen man, genant Heyneman Broecke,
dorumb her eyne etczliche czeyt endweych, dornoch wart her umb seyner groszen untogunt von eynem
andern dirstochen.

83 W. Ketrzynski, O narodowosci polskiej, s. 197, tutaj literatura. Zapewne ten sam Dytryk mtodszy z Dylewa
sktadat hotd wiernos$ci wielkiemu mistrzowi jako przedstawiciel rycerstwa ziemi ostrédzkiej w 1412 r., Acten,
Bd. |, s. 204.

84 OBA, nr 2451: — — Sophye de Delow dominque Theodorico militi ejus filio, necnon Anne conjugi sue — —.
Niestety, w teczce z tym numerem OBA brakuje obecnie nawet kopii tego dokumentu, a znajdujemy jedynie
jakis pbzniejszy jego odpis, zapewne z XIX w.

85 OBA, nr 2538 (1417: — — domino Theodorico Spyrau militi de Delau — —), w tym przypadku w teczce z tym
numerem OBA znajdujemy réwniez tylko pézniejszy (XIX-wieczny?) odpis dokumentu; OBA, nr 2719 (1418:
— —domino Theodorico Spiraw strenuo militi de Delaw — —); B. Engel, Die mittelalterlichen Siegel des
Thorner Ratsarchivs mit besonderer Berlicksichtigung des Ordenslandes, Il. Teil: Privatsiegel mit Ausschluf3
der rein polnischen, Thorn 1895, s. 7.

86 Por. Die Staatsvertrage des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, hrsg. von E. Weise,
Marburg 1970, Bd. 1, s. 164: Theodorici de Delow iudicis provincialis Osterodensis; tez E. Hartmann, Der
Kreis Osterode (Ostpr.). Daten zur Geschichte seiner Ortschaften, Wirzburg 1958, s. 64; W. Ketrzyniski, O
narodowosci polskiej, s. 194 i n.

87 OBA, nr 957: her Dytherich von der Delaw, obok m.in. Mikotaja z Ryriska i Mikotaja ze Stomowa. Zdaniem
J. Powierskiego byt to juz Dytryk mtodszy, jednak jak wyjasni¢ pézniejszg akceptacje przez Krzyzakéw
Dytryka, mimo wyraznie wrogiej jego postawy. W takim przypadku zabéjstwo Dytryka mtodszego trzeba
bytoby tez datowac dopiero na czas po 1422 r., tymczasem wspomniane zrodfo donosi o wydarzeniach
zwigzanych tylko z Wielkg Wojng. W mojej identyfikacji rowniez znajdujemy staby punkt, mianowicie juz w
1407 r. w dobrach w Dylewie obok Dytryka wymieniono Guntera z Dylewa (Das Marienburger Tresslerbuch,
ss. 438-439), co tatwo wyttumaczyé, jesli przyjmiemy, ze byli to synowie Dytryka starszego, a trudniej, ze
byli to ojciec i syn, cho¢ oczywiscie jest to mozliwe.

88 Das Pfenigschuldbuch der Komturei Christburg, hrsg. von H. Wunder, KéIn 1969, s. 56: Wir haben
gegebin her Deitriche von der Dielow 200 m von geheise unsers hoemeisters, dy em unser hoemeister
gelegen hot. Wczedniej, w latach 1401-1407, Dytryk od Zakonu otrzymat ponadto 18 grzywien, por. Das
Marienburger Tresslerbuch, s. 120 (her Dyterich von der Delow), 438 (her Ditteriche von der Delaw); por. M.
Radoch, Pienigzne zapomogi Zakonu Krzyzackiego dla rycerstwa komturstwa ostrodzkiego na wyprawy
krzyzackie w latach 1399—-1409 (w Swietle ksiegi wielkiego skarbnika malborskiego), w: Szkice z dziejow
Ostrédy i okolic, Ostrdéda 2003, ss. 32, 38-39, 41.

89 E. Hartmann, op. cit., s. 64; Preussisches Urkundenbuch (dalej: PU), Bd. VI, 2, hrsg. v. K. Conrad,
Marburg 2000, nr 808. Réwnolegle stosowano takze dawne okreslenie, por. GStPK, Rep. 100A nr 245, f. 67
(Spirow), dokument z 1394 r.

90 PU, Bd. VI, 2, nr 705; por. W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 300.

91 Pierwszym znanym z rodu byt Henryk Spirov wzmiankowany na polu Corslauken (wkrétce Spierau) w
1355 r., zapewne ojciec Dytryka, por. Stownik biograficzny Pomorza Nadiwslariskiego, t. Il, s. 140, zob. PU,
Bd. V, hrsg. v. K. Conrad, Marburg 1969, nr 393.

92 Stownik biograficzny Pomorza Nadwislanskiego, t. I, s. 140; Inaczej G. A. von Milverstedt, Zur
mittelalterlichen Ortsund Adelskunde WestpreuBens, Zeitschrift des historischen Vereins flir den Reg.-Bezirk
Marienwerder, H. 34, 1896, ss. 16—17. Autor sugeruje tu zwigzek ze Sporowem (Sparau) koto Sztumu.

93 Dane o rodzinie Dytryka opieram w gtbwnej mierze na nowych ustaleniach autorstwa J. Powierskiego,
por. Stownik biograficzny Pomorza Nadwi$lariskiego, t. Il, ss. 140-144. Rodzine Dytryka wymieniaja
doktadnie dokumenty z lat 1417—-1418, OBA, nr 2538 i nr 2719.

94 Por. Stownik biograficzny Pomorza Nadwislarnskiego, t. I, s. 141.

95 M. Bartkowiak, op. cit., s. 29; B. Engel, op. cit., ss. 6-7, Taf. ll, nr 71-73. Tenze autor uznat jednak, ze
rodzina Spirau siedziata w ziemi chetminskiej; por. M. Grzegorz, Analiza dyplomatyczno-sfragistyczna
dokumentow traktatu toruriskiego 1466 r., Torun 1970, s. 141 i piecze¢ nr 82.

Gunter z Dylewa
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Gunter z Dylewa byt synem Dytryka Spirau, zieciem Mikotaja z Rynska® ,
aktywnym rycerzem, zwigzanym z Towarzystwem Jaszczurczym. Podobnie
jak inni, potem opozycyjni rycerze, cieszyt sie duzym zaufaniem Zakonu®’ .
Po Wielkiej Wojnie kilka lat musiat spedzi¢ na wygnaniu w Polsce® . Powrdcit
dopiero w 1414 r. na mocy decyzji sgdu rycerskiego zebranego przez nowego
wielkiego mistrz Michata Kluchmeistera w Bratianie?® . Zmart po 1416, a na
pewno przed 1433 r. W starszej literaturze zaliczano go do innego rodu, o
odmiennym herbie: na pétokragtej tarczy trzy ukosnie i rownolegle do siebie
potozone kopie lub miecze, lub konary drewna'%0 . Dawniej tez przyjmowano,
ze Gunter z Dylewa dziatat nadal w latach 30. i 40. XV w., tymczasem byt to
juz Gunter mtodszy z Dylewa (wzmiankowany w latach 1433—-1449), zapewne
siostrzeniec Dytryka mtodszego i Guntera, syn ich siostry Elzbiety, ktory
pieczetowat sie wtasnie owym odmiennym herbem101

Oprécz Dylewa koto Ostrody posiadat takze Rukocin pod Tczewem102 |
Borowno pod Chetmnem oraz dziaty w Swietym i Watdowie pod tasinem103 ,

Przypisy:

96 Acten, Bd. |, s. 185.

97 Przyktadowo w 1407 r. otrzymat zapomoge w wysokosci 10 grzywien, Das Marienburger Tresslerbuch, s.
438; M. Radoch, op. cit., s. 38, 41.

98 Dowodnie zbiegt do Polski dopiero po aresztowaniu tescia — Mikofaja z Ryriska, po pokoju toruriskim,
Lites ac res gestae inter Polonos ordinemque Cruciferorum, t. I, Posnaniae 1892, ss. 271, 274-275. Stato
sie tak za radg przyjaciot (tj. najpewniej krewnych) i zony (cérki Mikotaja z Ryriska), w tym czasie szty juz po
niego oddziaty krzyzackie z Ostrédy. Pie¢ dni po ucieczce Guntera rowniez jego zone przemocg wygnano z
majatku, a wszystkie dobra zajeto. Krzyzacy przejeli nawet 300 grzywien, ktére Gunter otrzymat wiasnie od
Kacpra ze Swincza za sprzedane dobra w Rukocinie, najprawdopodobniej na poczet jakich$ jego dtugow.
Por. S. Kujot, op. cit., s. 325.

99 Acten, Bd. |, s. 246; S. Kujot, op. cit., ss. 330-331.

100 M. Bartkowiak, op. cit., s. 29; Zwigzek Pruski i poddanie sie Prus Polsce, red. K. Gorski, Poznan 1949,
s. 241; B. Engel, op. cit., s. 6, Taf. Il, nr 70. O trzech konarach drewna zob. G. A. von Mulverstedt, Der
abgestorbene Adel der Provinz Preussen, Nlrnberg 1874, s. 13, Taf. 9.

101 Stownik biograficzny Pomorza Nadwislanskiego, t. Il, ss. 143-144.

102 Dobra sprzedat jeszcze przed Wielkg Wojng, por. K. Bruski, Lokalne elity rycerstwa na Pomorzu
Gdarnskim w okresie panowania zakonu krzyzackiego. Studium prozopograficzne, Gdarisk 2002, s. 179.
103 M. Bartkowiak, op. cit., s. 28; S. Kujot, op. cit., s. 262.

Eberhard Kunseck

Rycerz pasowany Eberhard, zwany Cungeseckel, po bitwie grunwaldzkiej
Lodwazyt sie” przemocg opanowac Krzyzbork (Kreuzburg, Stawskoje). Za te
krzywdy wyrzgdzone Zakonowi zostat nastepnie Sciety’%4 . Wedtug
pOzniejszej relacji strony zwigzkowej z 1453 r.,, Eberhard (Eberhard
Kunszecke) zostat skazany bez rzetelnego wyroku sgdowego (wedir recht
und orteil)1%5 | co innego utrzymywali sami Krzyzacy (her wart obirwunden).
Wobec tego, ze obok niego znalezli sie ponadto Mikotaj z Ryniska i Mikotaj z
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Pilewic, to racje trzeba przyzna¢ stronie zwigzkowej. Eberhard byt
przedstawicielem niemieckiego rycerstiwa ze Szwabii, przybyt do Prus w
drugiej potowie XIV w. (po 1368 r.)196 . Pierwszy raz spotykamy go jako
interesanta i tawnika sgdu ziemskiego w Bartoszycach w 1398 r., rok potem
jako swiadka na dokumencie komtura batgijskiego Ulryka von Jungingenao7 .
Krewnym jego byt zapewne Konrad Kunseck, krzyzacki wojt w Laskach,
prawdopodobnie polegty w bitwie pod Grunwaldem108 . Synami Eberharda
byli Jan (Hans), Konrad (Kuntz) i Marcin (Martin) a dalszym potomkiem
Henryk z Korsz (von Kunsegk, Kénigsegg) dziatajgcy w potowie XV w.109 Od
poczatku gtbwne dobra rodzina trzymata w okolicy Barcian — Korsze i
Modgarby. Te pierwsze sptacit w 1402 r., wtedy tez po raz pierwszy zostat
okre$lony jako rycerz pasowany'’® Trudno w tej chwili stwierdzi¢ czy
Eberharda taczyty jakie$s wiezy z innymi przedstawicielami opozycji (poza
sgsiedzkimi, zobacz ponizej), czy tez byto to spontaniczne wystgpienie na fali
sukcesow polsko-litewskich.

Przypisy:

104 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 486: Iltem her Eberhard Cungeseckel hisch
Kruczeborg in und underwand sich aller gewalt, und her domethe unserm orden grosze zcu schaden was,
dez her wart obirwunden, dorumb wart her gekdppt; por. S. Kujot, op. cit., s. 327.

105 Acten der Stéandetége Preussens unter des Herrschaft des Deutschen Ordens, hrsg. von M. Toeppen,
Bd. IV, Leipzig 1884, s. 24, 139, 161.

106 G. A. von Mulverstedt, Abgestorbene Adel, s. 35; H. H. Diehimann, Die Stammtafeln Gallandis. Ihr Wert
fir den Forscher, ihre Gefahren fir den Abschreiber, Altpreussische Geschlechterkunde. Neue Folge, Bd. 8,
1975, s. 155.

107 GStPK, XX. HA, Ordensfolianten (dalej OF) 86, f. 9; GStPK, Pergamenturkunden, Schiebl. XXV nr 105.
108 Dtugosz, ks. 11, s. 45; Jana Dtugosza Roczniki, s. 112 — tu btednie jako Henryk (Henricus) Kuszeczke;
S. Ekdahl, Die ,Banderia Prutenorm”, s. 224. Najprawdopodobniej to rycerze wtasnie spod tej choragwi
uciekli w czasie bitwy grunwaldzkiej (zob. wyzej).

109 Por. H. H. Diehlmann, op. cit., ss. 154—-155; J. Powierski, Prusowie, Mazowsze i sprowadzenie
krzyzakow do Polski, Malbork 2003, t. Il, 2, s. 365; G. A. von Mlverstedt, Fromme Stfitungen in Preussen,
Der neuen Preussischen Provinzial-Blatter andere Folge, Bd. X, 1856, ss. 128—133.

110 OF 86, f. 12.

Albrecht Karschau (Olbrecht Kaszchaw)

Albrecht Karschau byt rowniez rycerzem pasowanym. W jaki$ czas po
bitwie grunwaldzkiej ,oSmielit sie” przemocg zajgé zamek w Batdze (Balga) i
wypedzi¢ stamtgd braci zakonnych. W przeciwienstwie do innych rycerzy,
ktorzy wystgpili przeciw Zakonowi, Albrecht chyba dosyé szybko ukorzyt sig i
uzyskat przebaczenie wielkiego mistrza i innych dostojnikdw zakonnych 111,
Tym niemniej jeszcze we wrzesniu 1410 r. ksigze Witold wzywat rycerstwo
Dolnych Prus z okregéw Batgi i Brandenburga (Pokarmina), a imiennie tylko
Albrechta Karschau (Karsaw) i Kirstana von Oelsen'2 | kt6rzy mu ztozyli
hotd, do obrony powierzonych im zamkdéw przed krzyzakami i zapowiadat
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przysztg pomoc, ewentualnie wynagrodzenie jeszcze wiekszymi dobrami na
Litwie3 . Tutaj jednak pojawia sie pewna watpliwos¢. Wiemy bowiem
skadinad, ze pod koniec oblezenia Malborka zamek w Batdze byt znowu w
posiadaniu Zakonu, a przynajmniej jakis czas po 8 wrzesnia, kiedy schronity
sie w nim wojska inflanckie!4 . Wspomniany list ksigcia Witolda zas byt z
pewnoscig nieco pOzniejszy, a w nim Albrecht uchodzit wcigz za wiernego
stronnika polskiego. Trudno rozstrzygnaé, czy Albrecht wydat Batge z
powrotem Krzyzakom, a tylko wies¢ o tym jeszcze nie dotarta do ksiecia, czy
stato sie to w ogdle bez jego udziatu i w innym czasie. W kazdym razie taki
czyn z pewnoscig przekreslitby jego przewiny wzgledem Zakonu. Wiadomo,
ze w 1412 r. ztozyt hotd wiernosci wielkiemu mistrzowi von Plauenowi, jako
przedstawiciel rycerstwa batgijskiegos .

Po raz pierwszy wystgpit jako swiadek na dokumencie wielkiego komtura
Wilhelma von Helffensteina z 11 wrzesnia 1392 r., wystawionym na zamku
malborskim'6 . Najpewniej nalezat do dworu wielkiego mistrza Konrada von
Wallenrodego, czego potwierdzeniem sg kolejne $wiadkowania na
dokumentach, tym razem wystawionych przez tego wielkiego mistrza
Konrada von Wallenrode w 1393 r.17 Tutaj byt juz okre$lony giermkiem
(armiger). Potem Albrecht Karschau byt zaufanym stuga (Diener) wielkiego
mistrza Konrada von Jungingena, jako taki czesto pojawiat sie¢ w Zrodtach w
latach 1399-1405. W 1408 r. wystepuje juz jako rycerz pasowany. Brat m.in.
udziat w wyprawie na Gotlandie, otrzymywat tez zapomogi pieniezne. W
styczniu 1402 r. ozenit sie (jednak nie wiadomo z kim). Po 1405 r. nagle znika
z otoczenia wielkiego mistrza — albo wiec stracit jego zaufanie, albo musiat
wréci¢é do swoich dbébr (wiadomo, ze jaki$ blizej nieokre$lony przywilej
otrzymat 5 listopada 1400 r.). Za tym drugim moze Swiadczy¢ to, ze pojawia
sie ponownie w 1409 r.18 By¢ moze znat jezyk litewski, gdyz w 1399 r.
towarzyszyt bojarom litewskim w przejezdzie przez Prusy'® |, stgd tez
zapewne wymienit go ksigze Witold w liscie we wrzesniu 1410 r. Aktywny byt
jeszcze w 14151 1417 r.120 | zmart przed 1425 r.121 Niejednoznaczne jest
pochodzenie Albrechta. W Prusach znajdujemy bowiem liczne dobra o
nazwie Karschau, jednak to, ze zdobywat on Batge wskazuje na potozenie
tych débr w komturstwie batgijskim. Za tym przemawia takze zapiska po jego
Smierci w bartoszyckiej ksiedze tawniczej sgdu ziemskiego o losach débr
Albrechta’22 . Wiemy ponadto, ze pochodzit z diecezji warminskiej'23 . W
takim razie bytoby to obecne Karszewo koto Korsz'24 | a Albrecht Karschau
bytby najblizszym sgsiadem Eberharda Kunsecka z Korsz.

Przypisy:

111 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 487: Item her Olbrecht Kaszchaw nam die Balge
in und underwand sich do alter gewalt und treyb die bruder unsers ordens von dannen, dornoch gap her sich
in des meysters und seyner gebittiger gnade und sprach vor en allen, her hette doran nicht getan als eyn
bidderman.

112 Byt tawnikiem sgdu ziemskiego w Bartoszycach m.in. wraz z Eberhardem Kunseckiem, por. OF 86, f.
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14v.

113 OBA, nr 1454; Codex epistolaris Vitoldi, wyd. A. Prochaska, Cracoviae 1882, nr 459, s. 214; S. M.
Kuczynski, op. cit., s. 459; J. Voigt, Geschichte Preussens, s. 117. Przez wydawce dokument datowany byt
na grudzien (tak tez przez M. JuCasa, op. cit., s. 223), przez Kuczyriskiego na pazdziernik. Witold pisze
jednak o posiadanej przez koalicjantow ziemi chetminskiej i innych zamkow, np. Sztumu, Pasteka i Elblaga,
tymczasem w pazdzierniku byty one zajete juz przez Krzyzakéw (S. M. Kuczyniski, op. cit., ss. 488—489),
stad, moim zdaniem, list nalezy datowac¢ jeszcze na wrzesiert 1410 r., w niedtugi czas po wycofaniu sie
Witolda spod Malborka. Z kolei wedtug K. Kwiatkowskiego i S. Szybkowskiego czas wystania dokumentu
nalezatoby datowac na przetom wrzesnia i pazdziernika, S. Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S.
Szybkowski, op. cit., s. 520, 702.

114 Dtugosz, ks. 11, s. 80, Jana Dtugosza Roczniki, s. 158, 162; S. M. Kuczynski, op. cit., s. 454. Stato sie to
po ugodzie ksiecia Witolda z Infalntczykami 8 wrzeénia, Codex epistolaris Vitoldi, nr 451, s. 212.

115 Acten, Bd. |, s. 204.

116 Pergamenturkunden, Schiebl. 59, nr 9; regest zob. Regesta historico-diplomatica ordinis S. Marie
Theutonicorum 1198—-1525, hrsg. von E. Joachim, W. Hubatsch, Pars Il, Géttingen 1948, nr 1259.

117 Pergamenturkunden, Schiebl. 60, nr 11; Schiebl. 58, nr 16.

118 Das Marienburger Tresslerbuch, ss. 17, 25, 28, 36, 41, 66-67, 72, 80, 87, 105, 111, 125, 142, 150, 153,
172, 195, 198-199, 224, 302, 318, 352, 318, 352, 591.

119 Ibidem, s. 36.

120 OBA, nr 2198; Handelsrechnungen des Deutschen Ordens, hrsg. von C. Sattler, Leipzig 1887, s. 71.
121 OF 86, f. 24.

122 lbidem.

123
Pergamenturkunden,Schiebl.58,nr16:AlbertoKarschawarmigerisdiocesiswarmiensis;Schiebl.60,nr11;Schiebl.
59,nr9.

124 Zatem watpliwe wydaje sie przypuszczenie, aby Albrecht byt Battem (Karszowem) z pochodzenia, jak
sgdzi K. Kwiatkowski w: S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 520. Miat brata
Michata Karschau, wzmiankowanego w latach 1400-1425, por. ibidem, s. 520, przyp. 1497, tutaj
odpowiednie zrodta; OF 86, f. w blizej nieokreSlonym czasie zostali przez Krzyzak6w schwytani i Scigci

Jochart

Po bitwie grunwaldzkiej niejaki Jochart bei Rastenburg wraz z Bardynem —
burmistrzem miasta Ketrzyn — zajeli zamek ketrzynski i sitg wypedzili stamtad
braci zakonnych. Za czyn ten w blizej nieokreslonym czasie zostali przez
Krzyzakbw schwytani i Scieci 125. Jochart byt najpewniej rycerzem
niepasowanym, a niezidentyfikowane dobra posiadat gdzies w okolicy
Ketrzyna'2é . Poza tym nic pewnego o nim nie wiadomo'27 .

Przypisy:

125 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 486: Item Jochart bei Rastenburg und der
burgermeister Barddyne nomen das haws Rastenburg in, und sie treben die hern von dannen und
underwunden sich aller gewalt, das do was, darumb sie worden gekdppt. Por. S. Kujot, op. cit., s. 327.
126 Wedtug C. Beckherrna, byt jakoby czionkiem Towarzystwa Jaszczurczego, por. C. Beckherrn,
Rastenburg historisch-topographisch dargestellet, Rastenburg 1880, s. 43, co jest jednak tylko domystem.
127 Nie wykluczatbym jednak, ze byt tozsamy z Godhartem, stugg wielkiego mistrza Konrada von
Jungingena w latach 1399-1400, znajdujemy go bowiem w tej roli m.in. wraz z Albrechtem Karschau, por.
Das Marienburger Tresslerbuch, s. 17, 52, 66.

Zbylut (Sbilut)

Zbylut pojawit sie dopiero w zeznaniach zwigzkowych w 1453 r. obok
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Mikotaja z Rynska, Mikotaja z Pilewic i Eberharda Kunsegka. Wiadomo, ze
nalezat do rycerstwa niepasowanego (ein edelman). Zostat ujety przez
wielkiego mistrza Plauena i bez wyroku sgdowego osadzony w jakiej$ wiezy,
gdzie zmart'28 | Z tego czasu znamy Zbyluta Zebowskiego (Szambowszky)
herbu Pomian, ktory wystgpit w dokumencie dotyczacym miyna w
pogranicznym Trzesaczu w Krajnie wraz z innym pdzniejszym opozycjonistg
— Stanistawem z Bolumina — w czerwcu 1409 r. Wydaje sig, ze mogt on byé
tozsamy z naszym Zbylutem, a pochodzit z pogranicznych débr Zebowo
(Sambowa) koto Suponina i Niewiescina2® . Wdwczas jego sgsiadem byiby
takze inny zbiegty do Polski opozycjonista Janusz z Topolna (Toppolensky)
(zobacz dalej). Zapewne tegoz Zbyluta (irbir man — Zbylut) spotykamy nadto
w koricu czerwca 1410 r., jako cztonka wart krzyzackich na pograniczu z
Polska. Wtedy po jakich$s walkach dostat sie on obok innych 23 zbrojnych do
niewoli starosty bydgoskiego!3® . Moze incydent ten miat tez wptyw na
pdzniejsze ukaranie Zbyluta, tym bardziej ze byt on rycerzem komturii
Swieckiej, zarzgdzanej przeciez przez Henryka von Plauena.

Przypisy:

128 Acten, Bd. 1V, s. 24, 139: Item derselb hochmaister [tj. Henryk von Plauen — GB] hab ainen edelman,
genant Swelut, laszen fahen und in ainem turm erfaulen on urtail; ponadto ibidem, s. 161.

129 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. F. Piekosinski, t. V, Poznan 1908, nr 149; Lites, Il, s. 265.
Jego synem mégt by¢ wzmiankowany w 1436 r. Jakusz z Zebowa (von Sammaw) z okregu $wieckiego, ktory
w 1433 r. zbiegt z panistwa zakonu krzyzackiego do Polski, OBA, nr 7166; Jocusch von Sammaw, por. K.
Bruski, op. cit., s. 247.

130 OBA, nr 2991. W reges$cie mylna datacja 29 czerwca 1419 r., poprawny rok ustalit K. Kwiatkowski, por.
S. Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 328. Tutaj takze identyfikacja tegoz
Zbyluta z wiascicielem Zebowa. Autor ten uznat go za rycerza pasowanego, jednak uzyte okreslenie ,erbar
man” o tym nie przesgdza.

Mikotaj z Pilewic

Po bitwie grunwaldzkiej Mikotaj z Pilewic (Niclos Pfilsdorf) wraz z
Januszem z Putkowa (Hans Polcko) — bratem Mikotaja Rynskiego —
opanowali wilasnymi sitami zamek w Kowalewie, ,wywlekajgc panow
zakonnych za ich brody” i przekazujac ich oraz zamek krélowi polskiemu13? .
Moim zdaniem stato sie to najwczesniej w kilka dni po bitwie grunwaldzkiej, a
nie pozniej niz kilka dni po ztozeniu krolowi hotdu przez ziemie chetmiriska, a
zatem na poczatku sierpnia®2 . W tym samym czasie tez inni (nie wymienieni
imiennie) rycerze ziemi chetminskiej zajeli pozostate osrodki krzyzackie,
mianowicie Radzyn (najpewniej miasto), Starogréd, Papowo, Rogozno,
Bierzgtlowo, Kowalewo, Lipienek, Lubicz i Pokrzywno33. Ta ostatnia
informacja nie jest zbyt Scista, gdyz przyktadowo zamek w Radzyniu zdobyto
dopiero we wrzeéniu po wycofaniu sie wojsk polskich spod Malborka, cho¢
oblezenie trwato ,0d czasu wielkiej bitwy”134 . Najpewniej wiec w pierwszym
etapie miejscowe rycerstwo opanowato jedynie miasto. Wazna jest tutaj
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informacja Dtugosza, ze do oblegania i zdobywania o$rodkdéw krzyzackich na
ziemi chetminiskiej przystgpiono w niedtugi czas po Grunwaldzie.

Mikotaj z Pilewic prawdopodobnie zostat schwytany juz na poczatku
pazdziernika 1410 r. przez wkraczajgce do ziemi chetminskiej wojska
krzyzackie'35 . Date mozna wywnioskowa¢ w zwigzku z ucieczkg Mikotaja z
Rynska do Polski, ktéra nastgpita na krotko przed 9 pazdziernika'3s .
Wojskami krzyzackimi na ziemi chetminskiej dowodzili wowczas marszatek
inflancki Hermann Vincke oraz komturowie: Batgi Fryderyk von Zollern i
Ktajpedy Ulryk Zenger, mozna przypuszczac, ze to oni uwiezili Mikotaja'37 .
Wtedy tez znaleziono u niego ,kilka drobnych kawatkdw chorggwi, ktore byty
z Polski, a takze kilka listbw z Polski, bardzo ostro traktujacych przeciw
naszemu Zakonowi, [ponadto] pare pism, ktére on stagd do Polski pisywat a
Polacy z powrotem do niego, spowodowaty niematg szkodg dla naszego
Zakonu, a to [wszystko] okazato sie prawdg’’s8 . Zatem podczas rewizji
okazato sie, ze prowadzit szpiegowskg korespondencje z Polskg. Najbardziej
zastanawia wzmianka o pismach Mikotaja do Polski, czyzby wiec zachowywat
kopie tych pism? Podczas rewizji znaleziono rowniez kilka sztuk niewielkich
polskich chorggwi'3? | o tej sprawie wspomniano juz wyzej.

Wkrotce potem Mikotaj z Pilewic zostat Sciety bez wyroku sgdowego. Byta
to ewidentna zemsta polityczna za jego postawe pod Kowalewem i
znalezione dowody wspdipracy z Polskg (,a to [wszystko] okazato sie
prawdg”)140 . Pozniej Krzyzacy bezprawne ukaranie Mikotaja z Pilewic, choé
przede wszystkim Mikotaja z Ryriska i jego towarzyszy, ttumaczyli tym, ze byl
oni zaangazowani w spisek komtura radzynskiego Jerzego von Wirsberga
przeciw wielkiemu mistrzowi Henrykowi von Plauenowi'4t . W przypadku
Mikotaja z Pilewic nie mdgt on by¢ przyczyng aresztowania, ktore nastgpito
wyraznie wczesniej. Inni rycerze chetminscy na wiesS¢ o jego uwiezieniu
uciekli do Polski, np. wspomniany Mikotaj z Rynska, a by¢é moze Stanistaw z
Bolumina, niektérzy z nich wrocili juz w listopadzie 1410 r., np. Mikotaj z
Rynska (zobacz dalej) lub dopiero po zawarciu pokoju toruriskiego, zgodnie z
jego warunkami zapewniajacymi taske zbiegom z obu stron'42 . Wobec
Mikotaja wysunieto tez zupetnie inne argumenty: wspomniang
korespondencje szkodzacg Zakonowi oraz posiadanie polskich znakdw.
Niektorzy badacze w ogole odrzucali autentycznos¢ tych zarzutéw43 | jednak
wydajg sie one prawdziwe, zwazywszy chocby na wyzej przedstawione
poczynania Mikotaja, takze w okresie przed Wielkg Wojna.

Mikotaj z Pilewic pochodzit z zamoznej rodziny o pruskich korzeniach (von
Pfeilsdorf), ale od dawna osiadtej w ziemi chetminskiej. Boczng linie rodu
stanowita znana potem w Prusach rodzina von Lehndorf'44 . Do bitwy
grunwaldzkiej cieszyt si¢ takze sporym zaufaniem wtadz zakonnych. W
Zzrodtach pojawit sie w 1402 r. Wtedy za sprzedane Zakonowi konie otrzymat
az 66 grzywien'#5 | bedac gtdbwnym kontrahentem Zakonu z wojtostwa

36



lipieneckiego. Kolejne 4 grzywny otrzymat w 1404 r., gdy powrocit z
Gotlandii'4é jako uczestnik wojny z Danig o te¢ wyspe. Ponownie w 1409 r.
otrzymat 12 grzywien za konia utraconego podczas najazdu na Dobrzyn na
poczatku Wielkiej Wojny polsko-krzyzackiej'4” . Mikotaj z Pilewic nalezat do
znaczniejszych i aktywniejszych przedstawicieli opozycyjnego rycerstwa tego
czasu w ziemi chetminskiej, a miat tez Sciste kontakty z rycerstwem w
okolicach Szczytna (zobacz dalej).

Przypisy:

131 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs, s. 487: Item her Niclos Pfilszdorff und her Hans
Polcko, die nomen nach dem streyte Schonesee in und nomen alles, was do was, und sie slepten die hern
bey iren berten vom hawsze und antworten sie den Polan, deszgleychen auch das haws; por. S. M.
Kuczynski, op. cit., s. 432.

132 K. Kwiatkowski przyjmuje dopiero poczatek sierpnia, a doktadniej czas po uznaniu przez przedstawicieli
ziemi chetminskiej wiadzy zwierzchniej krola Wiadystawa, jednak czes¢ rycerstwa mogta uznac
zwierzchnos¢ kréla znacznie wczesniej (zob. dowodny przyktad Mikotaja z Durgga). S. Jozwiak, K.
Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 511. S. M. Kuczynski wskazywat 18 lipca (S. M.
Kuczynski, op. cit., s. 432), jednak takiej daty nigdzie w zrédtach nie odnalaztem. Najpewniej autor ten
zasugerowat sie datg zdobycia Ostrédy przez Mikofaja z Duraga.

133
FortsetzungzuPetervonDusburgs,s.486:ltemdieritterundknechtedesColmischenlandesnomenouchinvelesloss
er des Comischen landes, als Reden, Aldehawsz, Papaw, Rogehawszen, Birgelaw, Schonenszee, Leyppe,
Lewbitcz, Engelsberg.

134 Diugosz, ks. 11, ss. 91-92; Jana Dtugosza Roczniki, ss. 170-171; S. M. Kuczyniski, op. cit., s. 454; por.
ostatnio uwagi K. Kwiatkowskiego w: S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., s. 511,
554.

135 Tak M. Bartkowiak, op. cit., s. 49 i S. Kujot, op. cit., ss. 262, 326-327.

136 9 pazdziernika dobra Mikotaja z Rynriska byly juz zajete, bowiem stad byt datowany list nieznanego
urzednika zakonnego do namiestnika wielkiego mistrza Henryka von Plauena. OBA, nr 1350: im heere in
hern Niczhen von Renesch hofe. Por. M. Bartkowiak, op. cit., s. 22; S. Kujot, op. cit., s. 326.

137 Por. S. Kujot, op. cit., ss. 253, 326-327.

138 OBA, nr 1612; Fortsetzung zu Peter von Dusburgs Chronik von Conrad Bitschin, s. 486: ltem her Niclos
Pfyleszdorff, bey deme fandt man etczliche cleyne stucke baner, die do woren aus Polan, ouch etczliche
briffe aus Polan, die do lawten heffticlichen widder unsern orden, welche czeytunge, die her von hynnen ken
Polan schreyp und die Polan widder em, unsers ordens mercklichen schaden antrate, in der warheyt wart
irfunden; her wart gekoéppt. Por. S. Kujot, op. cit., ss. 217, 326-327. Za tym autorem przedktadam polskie
ttumaczenie, miejscami poprawione, ibidem, s. 326.

139 Por. A. Czacharowski, op. cit., s. 85; S. J6zwiak, Sposoby pozyskiwania, s. 170; idem, Wywiad i
kontrwywiad, s. 67, 218; por. S. Kujot, op. cit., ss. 217, 326-327.

140 OBA, nr 1612; Acten, Bd. IV, s. 24, 140 (Niclaws Philszdorffer vahen und enthaubtten lassen an urtail),
161; Pergamenturkunden, Schiebl. XV nr 38; B. Klec-Pilewski, Studia i przyczynki do historii, genealogii i
heraldyki polskiej, Londyn 1991, s. 64.

141 Acten, Bd. I, s. 179. A. Czacharowski, op. cit., s. 89; M. Bartkowiak, op. cit., ss. 30—41; S. Kujot, op. cit.,
ss. 212-216, 317-323. W dokumencie oskarzajgcym komtura von Wirsberga pojawit si¢ tez zarzut
spiskowania z Mikofajem z Rynska i innymi rycerzami, w tym z Mikotajem z Pilewic, ale ten potem zostat

wraz z innymi rycerzami wykreslony z tego dokumentu. M. Bartkowiak, op. cit., s. 33.
Charakterystyczne, ze Mikotaj z Pilewic, w przeciwienstwie do innych rycerzy, ze spiskiem Wirsberga zostat
powigzany tylko w tym jednym dokumencie.

142 Por. J. A. tukaszewicz, op. cit., s. 175.

143 Ibidem, s. 144 M. Bartkowiak, op. cit., s. 49 i n.; S. Kujot, op. cit., ss. 217, 326-327.

144 Szerzej zob. G. Biaturiski, Ro6d Prusa Kleca, zwtaszcza ss. 35—40.

145 Das Marienburger Tresslerbuch, ss. 218-219. 146 Ibidem, s. 296.

147 Ibidem, s. 570.
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Mikotaj z Rynska

O Mikotaju z Rynska juz sporo wspominatem. Po raz pierwszy zostat
wzmiankowany wraz z bratem Januszem z Rynska w 1397 r.148 Mikotaj
przewodniczyt Towarzystwu Jaszczurczemu, nastepnie tez zostat chorgzym
ziemi chetminskiej. Swiadczy to o duzym zaufaniu do niego zaréwno
rycerstwa, jak i Zakonu'#9 . Pod Grunwaldem zwinat jednak chorggiew dajgc
znak do zaprzestania walki. Na poczatku pazdziernika, na wieS¢ o
aresztowaniu Mikotaja z Pilewic, zbiegt do ziemii dobrzynskiej's0 . Tutaj
znalazt schronienie na zamku biskupa wtoctawskiego w Ciechocinie's! | jakby
zgodnie z duchem wspomnianego przywileju dla rycerstwa z pazdziernika
1409 r. Pod koniec listopada wrécit jednak wraz z gronem swoich ludzi na
ziemie zakonne, otrzymujac na swojg prosbe, a rozkaz Henryka von Plauena,
krewnego wielkiego mistrza, glejt od komtura torunskiego Eberharda von
Wallenfelsa. Miat sie usprawiedliwic ze swojego dotychczasowego
postepowania przed bracmi krzyzackimi, w tym przed wielkim mistrzem152 .
Mozna sadzi€, ze przebaczenie faktycznie uzyskat, gdyz otrzymat z rozkazu
wielkiego mistrza pod opieke folwark krzyzacki w Trzcianie (koto Ryriska)
wraz z zacieznymi (ghesthen) i stadem bydta's3 . Ponadto 28 stycznia 1411 r.
wojt lipienecki Henryk Holt zawiadamiat wielkiego mistrza, ze Mikotaj z
Ryniska pozyskat poprzez swojego stuge (wystanego za wiedzg wielkiego
mistrza) pewne informacje wywiadowcze z terenu Krdlestwa Polskiego i
podkreslat jego pozytecznos¢ i przydatno$¢ dla Zakonu we wszystkich
sprawach. Prosit tez 0 osobiste spotkanie Mikotaja z wielkim mistrzem, aby
mogt przedstawi¢ swoje sprawy?54 . Dotychczas badacze r6znie oceniali te
wydarzenia, albo jako prdébe dezinformaciji, albo tez jako probe ,ratowania
skoéry” przez Mikotajalss . W Swietle wspomnianych Zrodet drugg opinie
nalezy odrzuci¢. Czy jednak na pewno byta to dezinformacja i ,gra na dwa
fronty”, czy rzeczywista proba wspoétpracy z Zakonem56 | trudno
jednoznacznie odpowiedzie¢. Za tym pierwszym zdajg sie jednak przemawiac
nastepne wydarzenia oraz to, ze de facto informacje przekazane przez
Mikotaja okazaty sie raczej niesciste's” . Okazato sie nadto, ze przynajmnie;
wielki mistrz Henryk von Plauen pozostat wobec niego nieufny. Przywotywany
jednak w dotychczasowej literaturze list komtura torunskiego z 21 stycznia
1411 r., ktéry miatby Swiadczy¢ o nieufnosci wobec Mikotaja, zdaje sie by¢ w
tym kontek$cie nadinterpretowanys8 . W nim bowiem komtur prosit wojta
rogozinskiego tylko o pomoc w zdobyciu pozywienia dla jego stada bydta
znajdujgcego sie w folwarku w Trzcianie, co tez jednocze$nie rozkazat
Mikotajowi z Rynska's® . W tym samym czasie wojt lipienecki we
wspomnianym liscie z 28 stycznia informowat jednak wielkiego mistrza, ze za
sprawg jakiegos$ jego wczesniejszego listu do wielkiego mistrza Mikotaj z
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Rynska znalazt sie w niezrecznej sytuacji, a nawet doszto do pewnego
zaniepokojenia wsréd zgromadzonego w Toruniu rycerstwa160

Wreszcie jaki$ czas po pokoju torunskim Mikotaj zostat zaproszony na
obiad przez wéjta z Lipienka — Henryka Holta, podstepnie aresztowany i na
mocy bezprawnego wyroku sgdowego i bez mozliwoséci obrony, a nawet
pojednania sie z Bogiem zostat Sciety w Grudzigdzu161 .
Oficjalnym powodem aresztowania i Sciecia Mikotaja byt udziat we
wspomnianym juz spisku komtura radzynskiego Wirsberga, do ktbrego miat
sie przyzna¢ podczas przestuchania w Grudzigdzu'62 . Miat tez wskazac
wspotspiskowcow — Janusza z Putkowa, Fryderyka z Kithowa, Janusza ze
Szczuplinek i Guntera z Dylewa'63. W polskiej historiografii spisek ten byt
poddawany w watpliwosé lub ewentualnie datowany tylko na jesien 1410 r.164
Tymczasem nie ma powoddw, aby go jednoznacznie odrzucaé, dlaczego
bowiem nie aresztowano i nie skazano Mikotaja juz wcze$niej, a wrecz
obdarzono go pewnym kredytem zaufania, oddajgc mu w zarzad folwark w
Trzcianie65,
Po raz pierwszy posrednia informacja o sprzysiezeniu pojawita sie w piSmie z
17 maja 1411 r.166, a wprost dopiero 19 czerwca'®’”. Owe sprzysiezenie
wyjasniatoby wiec nagte aresztowanie Mikotaja z Ryriska i ucieczke z Prus
pozostatych rycerzy. Celem spisku miato byé obalenie wielkiego mistrza
Henryka von Plauena, a rycerze chetmiriscy za pomoc mieli otrzymac wielkie
nadania i kilka miast68. Nastepnie waga zarzutdw wobec rycerstwa zostata
poszerzona O wspieranie ich von etczlicher herrschafft'®d. Z dalszych
informacji wynikato, ze chodzito o pomoc Polski i ksiecia Witolda!70, pdzniej
ten ostatni mocno sie tego wypierat'7!. Zakon wyraznie podkreslat, ze rzecz
dotyczyta okresu po pokoju torunskim'72 i nowego sprzeniewierzenial’s.
Wspiera to informacja o obietnicy wydania rycerstwu przez komtura
radzynskiego jakiego$ zamku, zapewne Radzynial74. Wczes$niej bytoby to
raczej niewykonalne. Wydaje sie ponadto, Zze tak szczegdtowg konfabulacje
nie sposdb stworzy¢, wspomne chocCby plastycznie ukazang przysiege
ztozong mit uffgerakten fingern'75. Zatem pierwszenstwo przyznatbym
znanym nam dokumentom. Nalezy przyjgé, ze doszto do jakich$§ rozméw
rycerstwa chetminskiego z nowym komturem radzynskim Jerzym
Wirsbergiem (zostat nim najpewniej dopiero po 5 marca 1411 r.176), ktéry
przeciez miat spore ambicje osobiste i niezte koneksje z krdlem czeskim
Wactawem V. Rycerstwo za$ mogto prébowac wykorzystaé swoje kontakty
ze strong polsko-litewska!'”7. Tak czy inaczej do konkretnych dziatan
antykrzyzackich nie doszto, wszystko pozostato na etapie przygotowan i
plandw.
Mikotaj pieczetowat sie¢ herbem Rogala'’8. Pozostawit syna tegoz samego
imienia, ktdrego spotykamy wraz z matkg jeszcze w 1423 r., kiedy otrzymali
zalegtg rate za sprzedaz swoich wszystkich débr Fryderykowi z Kitnowa7e.
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Zieciem Mikotaja starszego byt wspomniany Gunter z Dylewa. Niewatpliwie
Mikotaj z Rynska nalezat wtedy do najznamienitszych rycerzy panstwa
zakonu krzyzackiego.

Przypisy:

148 Por. G. A. von Mllverstedt, Zur mittelalterlichen, s. 34. 149 O tym $wiadczg takze réznorodne formy
pomocy i Swiadczen finansowych ze strony krzyzackiej w latach 1402—1409. Por. Das Marienburger
Tresslerbuch, s. 155, 165, 218, 346, 561, 568, 570. Na podkreslenie zastuguje, ze Mikotaj sptacat rowniez
pozyczki, ibidem, s. 330, 338 (1405 .

150 Krzyzacy probowali ujg¢ go w domu, podobnie jak innych uznanych przez nich za winnych zdrady. Por.
Acten, Bd. IV, s. 24: etzliche worden in iren hewsern gesucht, die fluchtig musten werden lange zeit us dem
lande.

151 Acten, Bd. I, s. 182; M. Bartkowiak, op. cit., ss. 22—-23; S. Kujot, op. cit., ss. 260—261.

152 OBA, nr 1400 (26 listopada), dopisek po datacji.

153 OBA, nr 1488, przedruk czesci listu w: A. Czacharowski, op. cit., ss. 94-95. Tenze uznat (ibidem, s. 87),
ze Mikotaj nie dotart do wielkiego mistrza, gdyz ten nie chciat go przyjg¢. O ile samo spotkanie pozostaje
rzeczywiscie watpliwe, gdyz o nie zabiegat Mikotaj jeszcze w styczniu 1411 r., to uzyskanie przebaczenia od
wielkiego mistrza nie powinno ulega¢ watpliwosci.

154 OBA,nr1251(por.Regestahistorico diplomatica Ordinis S.Marie Theutonicorum 1198-1525, hrsg.von
E.Joachim, W. Hubatsch, Pars |, Géttingen 1948, nr 1251, tutaj z btedng datg 29 stycznia 1410 r.); przedruk
fragmentu listu w: M. Biskup, Z badan nad ,Wielkg Wojng” z zakonem krzyzackim, Kwartalnik Historyczny,
1959, z. 3, s. 688, przyp. 85; por. A. Czacharowski, op. cit., ss. 87—88.

155 A. Czacharowski, op. cit., ss. 87—-89; ostatnio S. J6zwiak, Sposoby pozyskiwania, ss. 172—-173; idem,
Wywiad i kontrwywiad, s. 217, tutaj omoOwiona starsza literatura i zrodta.

156 Za tym zdaje sie opowiadac K. Kwiatkowski, por. S. J6zwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda. S.
Szybkowski, op. cit., s. 676, przyp. 702.

157 A. Czacharowski, op. cit., ss. 87-88, S. J6zwiak, Sposoby pozyskiwania, s. 173. Dotyczyty dalszych
rzekomych planéw wojennych Jagietty i Witolda. Jagietto zamierzat przeprawic sie przez Wiste budowanym
mostem pod Storiskiem, czego za namowg marszatka krolestwa ostatecznie nie uczynit, z kolei Witold miat
udac sie wraz z Tatarami pod Ptock. Potaczone obie armie miaty uderzy¢ na Pomorze. O braku w tym czasie
realnych plandéw wojennych, por. S. Jozwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 702—
7083.

158 A. Czacharowski, op. cit., ss. 88, 94—-95.

159 OBA, nr 1488.

160 A. Czacharowski, op. cit., ss. 87—88. A. Czacharowski przypuszcza, ze stato si¢ to na skutek umys$inego
»przeciekutresci listu dokonanego na zlecenie wielkiego mistrza. Z drugiej strony Mikotaj, nawigzujgc do listu
wojta lipieneckiego, usprawiedliwiat sie przed nim, ze nic nie wiedziat o jakim$ wiezieniu, ani tez o tym
nikomu nie wspominat i ze jest niewinny (— — das her von keynerley gefenknis nichten weis und keynem des
bekennet — — das her unscholdig ist — —, OBA, nr 1251; M. Biskup, Z badan, s. 588). Wydaje sie wiec, ze to
wtasnie pogtoski o wiezieniu (zapewne uwigzieniu Mikotaja) mogty by¢ przyczyng owej troski rycerstwa. Wojt
uznat wyjasnienia Mikotaja z Ryriska za prawdziwe i podkreslit jego przydatnos¢ ,we wszystkich sprawach”.
161 Na fakt wykonania wyroku bez prawomocnego sadu wskazujg p6zniejsze, wiarygodne, zrédta, por.
Acten, Bd. I, ss. 184—185, Bd. IV, s. 24, 139: ltem es hab ein hochmaister von Plawen ainen ritter, genant
Niclaws Reynis an urtail laszen enthaubten, tez ibidem, s. 161; Lites, s. 272. Strona krzyzacka starata sie
utrzymywaé wersje o prawomocnym sgdzie: her wart des mit rechte obirwunden, w: Fortsetzung zu Peter
von Dusburgs, s. 486; Acten, Bd. |, s. 179; por. M. Bartkowiak, op. cit., ss. 39-40; S. Kujot, op. cit., s. 324.
162 Acten, Bd. I, ss. 179-180, 186—187; M. Bartkowiak, op. cit., s. 33.

163 Acten, Bd. |, ss. 179-180; M. Pelech, Der verlorene Ordensfoliant 5 (friher Hochmeister-Registrant 11)
des Hist. Staatsarchivs Kénigsberg, mit Regesten (nach Rudolf Phillipi und Erich Joachim), w: Beitrdge zur
Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 1, hrsg. von U. Arnold, Marburg 1986, s. 149, nr 46; M. Bartkowiak,
op. cit., s. 33; S. Kujot, op. cit., s. 321.

164 Por. A. Czacharowski, op. cit., s. 89, 95; M. Bartkowiak, op. cit., ss. 36—37; S. Kujot, op. cit., ss. 317—
329. Inaczej w literaturze niemieckiej, w ktorej przyjmowano prawdziwos¢ zarzutdw wielkiego mistrza, réznie
jednak datowano poczatek sprzysigzenia, na wiosne lub wczesne lato 1411, por. J. Voigt, Geschichte der
Eidechsengesellschaft, s. 30 i n.; K. Graske, Die Verschwérung Georgs von Wirsberg des Komturs von
Rheden und der Eidechsenritter. Ein Beitrag zur Geschichte des Hochmeisters Heinrich von Plauen,
Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins, Hf. XXXIV, 1894, ss. 93—104. Tutaj po raz pierwszy
okreslono poczgtek na czas przed pokojem toruriskim (G. Sommerfeldt, Die Lage des Deutschen Ordens
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nach der Schlacht bei Tannenberg und die Anfénge der ,Verschwoérung” des Georg von Wirsberg, Zeitschrift
des Westpreussischen Geschichtsvereins, Hf. 51, 1909, ss. 66—71), a nawet na przetom lata i jesieni 1410 r.
Za spiskiem po pokoju toruriskim opowiedziat sie K. Neitmann, Die Staatsvertrdge des Deutschen Ordens in
Preussen 1230-1449. Studium zur Diplomatie eines spatmittelalterlichen deutschen Teritorialstaates, K&In—
Wien 1986, ss. 427-432.

165
OstatniopodobnieK.Kwiatkowski,w:S.Jézwiak,K.Kwiatkowski,A.Szweda,S.Szybkowski,op.cit.,s.426,przyp.92
4,

166 Acten,Bd.l,ss.176—-177.Jeszcze 5 marca1411r. Jerzy Wirsberg jako szafarz w Krolewcu wystawit pewien
rachunek, OBA, nr 1506. Zatem sprzysiezenie zostato wykryte miedzy 5 marca a jaki$ czas przed 17 maja.
Inaczej K. Graske, ktéry uznat, ze stato sie to dopiero przed 16 czerwca, odrzucajac niejednoznaczny
przekaz pisma Wactawa IV z 17 maja, K. Graske, op. cit., s. 101.

167 Acten, Bd. |, s. 177, tutaj 16 czerwca; poprawng date zob. M. Pelech, op. cit., s. 146, nr 36.

168 Acten, Bd. |, s. 179.

169 Ibiden, s. 180.

170 Ibiden, s. 181.

171 Lites, s. 230, list z 28 pazdziernika 1412 r.

172 Acten, Bd. |, s. 181: das alles gescheen ist noch dem frede.

173 Por. A. Szweda, Po wielkiej wojnie. Zjazdy polsko-krzyzackie w 1411 roku, w: Kancelaria wielkich
mistrzéw i polska kancelaria krolewska w XV wieku, red. J. Trupinda, Malbork 20086, s. 284; takze uwagi tego
autora w: S. Jézwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski, op. cit., ss. 744-745.

174 Acten, Bd. |, s. 179: das her in wolde eyn offen slos haldin.

175 Acten, Bd. |, s. 179.

176 Wtedy byt jeszcze szafarzem w Krolewcu, OBA, nr 1506. Wedtug S. Kujota, komturem radzyriskim
zostat najwczesniej na poczatku lutego 1411 r., por. S. Kujota, op. cit., s. 317.

177 Tak tez G. Sommerfeldt, op. cit., s. 66; M. Toeppen, Einleitung, w: Acten, Bd. I, ss. 132-133.

178 S. Kujot, op. cit., s. 335; M. Bartkowiak, op. cit., s. 20.

179 Handelsrechnungen, s. 308.

Janusz z Rynska i Putkowa

Janusz byt bratem Mikotaja z Rynska, wspoétzatozycielem Towarzystwa
Jaszczurczego, rycerzem pasowanym. Po bitwie grunwaldzkiej wraz z
Mikotajem z Pilewic zajat i przekazat stronie polskiej Kowalewo (zobacz
wyzej). Najpewniej brat udziat w zdobywaniu takze innych zamkdéw na ziemi
chetminskiej'80. Do tego czasu o jego dziatalnoSci niewiele wiadomo,
zapewne pozostawat w cieniu brata. W 1408 r. otrzymat pozyczke w
wysokosci 100 grzywien, ktdérg miat sptaca¢ po 20 grzywien rocznie'd?,
notabene wraz z nim pozyczke otrzymat wtedy Konrad z Ptgchaw, o nim
wiecej dalej. Obaj zatem mieli problemy finansowe. Po pokoju toruriskim, po
aresztowaniu brata Mikotfaja, uciekt do Polski'82, gdyz takze jego oskarzano o
udziat w spisku Wirsberga, o probe opanowania Malborka i zabicia wielkiego
mistrza w porozumieniu i przy pomocy ksiecia Witolda'83. Po Scieciu Mikotaja
z Rynska Janusz wraz z Fryderykiem z Kithowa, Januszem ze Szczuplinek i
Gunterem z Dylewa byli wzywani na sad rycerski do Grudzigdza i Malborka,
kiedy sie nie stawili, zostali wyjeci spod prawa i skonfiskowano im majatki’84.
Tym wszystkim zarzutom zaprzeczat w lidcie do wielkiego mistrza ksigze
Witold w pazdzierniku 1412 r.185 Ujgt sie za nimi rowniez marszatek krolestwa
polskiego Zbigniew z Brzezia, piszac: ,Rycerze ci przybywajgc do mnie
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opowiadali, ze za to, iz podczas wojny za krolem sie o$wiadczyli i z
wszystkimi innymi ziemianami temuz krélowi przysiege ztozyli, w pogarde i
nieche¢ mistrza i Zakonu popadli, tak ze mistrz i Zakon przesladowac ich
zaczeli, chcae ich pozbawi¢ zycia i majgtku, jak tez niejednych pozbawili.
Zaczem oni obawg dreczeni, do mnie uciekli, obiecujgc pod stowem stawic
sie jako rycerze na sad wszelki, byle sprawiedliwy”186. Najwyrazniej wiec
strona polska nie przyjeta wyjasnien strony krzyzackiej o ponownym
sprzeniewierzeniu sie czedci rycerstwa pruskiego'8”. Racje wspomnianym
uciekinierom przyznat tez Benedykt Makrai w kwietniu 1413 r., komisarz
Zygmunta Luksemburczyka, wystany do rozpatrzenia spraw spornych miedzy
Polskg a Zakonem. Nakazat Krzyzakom zwrot zagarnietych ddébr oraz
wyptate odszkodowania za poniesione straty'88. W tym czasie wystepowata
juz wdowa po Januszu — Nafa, ktora wczesniej zostata wraz z dzieémi
wydalona z majgtku w Prusach i takze znalazta si¢ w Polsce18e.

Janusz z Putkowa zmart zatem w Polsce, zapewne po 24 sierpnia, a przed 28
pazdziernika 1412 r.19% W Prusach oprécz dziedzicznego Ryriska posiadat tez
Putkowo, najpewniej nabyte wskutek matzenstwa z wdowg'9!, gdyz wkrotce
po Wielkiej Wojnie spotykamy go tam wraz z pasierbem192,

Przypisy:

180 O tym donosi pismo torunskiego komtura domowego, por. Acten, Bd. I, s. 183: die wedir des homeisters
persone und innemunge eczlicher huszer des ordens eyn vorrethnisse angetragen hatte.

181 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 464.

182 Lites, ss. 275-276; S. Kujot, op. cit., ss. 324-325. Oddziat krzyzacki wystany po Janusza przeszukat
dokfadnie caty dwér, a w dwa miesigce p6zniej brat rycerz z Kowalewa zajat majatek wypedzajac z niego
zone Janusza wraz z dzie¢mi.

183 Acten, Bd. |, ss. 182-183; S. Kujot, op. cit., s. 322.

184 Acten, Bd. |, s. 187; M. Bartkowiak, op. cit., ss. 33-35, 40.

185 Lites, ss. 230-231; M. Bartkowiak, op. cit., s. 35; S. Kujot, op. cit., ss. 323-324.

186 Acten, Bd. |, s. 183: [dem autem milites tamquam exules ad ipsum venientes retulerunt, quomodo pro
€0, quod adherenciam domino regi tempore gwerrarum fecerant, ubi et homagium cum ceteris nobilibus
eidem domino regi prestiterant, in despectum et displicentiam domini magistri et ordinis incidissent, ita quod
ipsi magister et ordo inceperunt eos persequi, ipsos vita et bonis privare cupientes, prout fraters aliquos
ipsorum privaverunt, et sic ipsi timore concussi ad ipsum marschalcum confugierunt offerentes se ad omnem
justiciam parituros ut milites. W tek$cie podaje nieco dowolne, ale oddajgce sens ttumaczenie S. Kujota, op.
cit., s. 263.

187 A. Szweda, Po wielkiej wojnie, s. 284.

188 Acten, Bd. |, ss. 184—185; Lites, ss. 230-231, 271-276; M. Bartkowiak, op. cit., ss. 35-36. Ostatnio
szerzej W. Sieradzan, Misja Benedykta Makraia w latach 1412—1413. Z dziejéw pokojowych metod
rozwigzywania konfliktéw miedzy-paristwowych w Europie Srodkowo-Wschodniej w p6znym $éredniowieczu,
Malbork, 2009, ss. 46, 107—109, 111—-112, 123-124.

189 Acten, Bd. |, s. 185; Lites, ss. 207, 275-276. Por. M. Bartkowiak, op. cit., ss. 23-24.

190 Por. Lites, Il, ss. 67, 207, 230, 275-276.

191 By¢ moze po Fryderyku z Putkowa, por. Das Marienburger Tresslerbuch, s. 65 (1400 r.).

192 M. Bartkowiak, op. cit., s. 23, 47: Hannus von Polkaw und sein Stiefsohn... .

Stanistaw z Bolumina (Boleminski)
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W Zrédtach Stanistaw (Staske von Bolmen)198 pojawit sie w 1402 r., kiedy
otrzymat sporg kwote za sprzedane konie dla Zakonu'®4. Przed bitwg
grunwaldzkg Stanistaw nalezat do os6b z bliskiego otoczenia wielkiego
mistrza, a jego syn Bertold195 byt stuga (dyner) Ulryka von Jungingena. O ich
misjach do Polski w 1409 r. wspominatem, by¢ moze juz wtedy kontaktowali
sie i aktywnie wspéidziatali ze strong Polskg!%. Przy tym Stanistaw
najwyrazniej miat tez jakie$ dobra w pogranicznej Krajnie, skoro swiadkowat
na dokumencie w sprawie mtyna w Trzesaczu (10 czerwca 1409 r.), m.in.
obok wspomnianego Zbyluta Zembowskiego197.

Tuz po bitwie grunwaldzkiej (16 lipca) krél Wtadystaw poruczyt mu, oficjalnie
jeszcze jencowi, odszukanie zwtok wielkiego mistrza i rozpoznanie innych
polegtych198. Pod koniec lipca, o czym juz wyzej pisatem, zostat krolewskim
petnomocnikiem w kontaktach z ziemig chetminskg!9°. Jesienig 1410 r. musiat
ucieka¢ z Prus, przypuszcza sie, ze wraz z armig Jagietty200, ale to raczej
watpliwe. By¢ moze echo tego wydarzenia znajdujemy w skardze Zwigzku
Pruskiego w 1453 r.: ,gdy w. mistrz [Henryk] von Plauen po klesce pod
Grunwaldem przybyt do Torunia w swoim nowym urzedzie, zwotat niektérych
ziemian, kazat im jecha¢ do Nowego Miasta [Torunia] i chciat wielu dobrych
ludzi niewinnie straci¢; zostali oni jednak ostrzezeni, tak ze to nie
nastgpito”201, Wowczas ucieczke Stanistawa i innych nalezatoby datowac nie
wczesniej niz po 9 listopada, a zapewne dopiero w potowie grudnia 1410 r.,
kiedy wiemy o pobycie wielkiego mistrza von Plauena w Toruniu202,

W maju 1413 r. krdl polski Wtadystaw zabiegat u wielkiego mistrza o oddanie
skonfiskowanego i zniszczonego przez Krzyzakbw majgtku w ziemi
chetminskiej lub przynajmniej zwrot jego rdéwnowartosci. Wielki mistrz
odpowiedziat, ze dobra zostaty wtasnie przekazane jego synowi i
spadkobiercom, wiec Stanistaw nie zostat tutaj w Zzaden sposéb
pokrzywdzony. Tym bardziej ze nie wrocit do kraju po pokoju toruriskim203,
Mimo to woéjt z Lipienka probowat trzykrotnie pozwa¢ Stanistawa przed tawe
sadu ziemskiego chetminskiego, jednakze pozwany ani razu sie nie stawit.
Wobec tego wéjt w liscie z 20 czerwca 1413 r. informowat, ze tawnicy sadu
ziemskiego oddali sprawe ewentualnego ukarania Stanistawa w rece
wielkiego mistrza204, To okazato sie niemozliwym, gdyz Stanistaw do Prus juz
nie powrdcit, a przez kréla zostat wynagrodzony m.in. wsig Ptowce, w
powiecie radziejowskim na Kujawach, ktorg nastgpnie odziedziczyt jego syn
Bertold i synowie z drugiego matzeristwaz205.

Stanistaw zmart przed 1418 r. Ostatnie badania odrzucajg jego polskie
pochodzenie, jak tez przynaleznoS¢ do herbu Ramutt206, dawniej
powszechnie przyjmowane207. Pieczetowat sie zas wtasnym herbem: w polu
tarczy pie¢ kamieni heraldycznych w rozstr6j208,
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Przypisy:

193 O nim szerzej zob. B. Mozejko-Chimiak, Staszek (Stanistaw) z Bolomina, w: Stownik biograficzny
Pomorza Nadwislanskiego, t. IV, pod red. Z. Nowaka, Gdarsk 1997, s. 259.

194 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 218.

195 Lites, s. 204: nobilium Stanislai et Bertoldi filii sui.

196 S. M. Kuczynski, op. cit., s. 112; A. Czacharowski, op. cit., ss. 83-84.

197 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, nr 149: Stanislausz Bolemiszky. Trudno okresli¢, jakie to byty
dobra, jedynie K. Gérski wskazywat na Dobrcz, czego jednak nie udato sig¢ zrodtowo potwierdzi¢. Stanistaw
byt wiec przyktadem na ,poddanego mieszanego”(sujets mixtes). K. Gérski, J. Pakulski, Udziat Polakow w
krzyzackich rejzach na Litwe w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIV stulecia, Zapiski
Historyczne, 1987, z. 3, s. 41.

198 Diugosz, ks. 11, s. 66, 71; Jana Dtugosza Roczniki, s. 140, 146.

199 Acten, Bd. |, s. 146; M. Bartkowiak, op. cit., s. 50.

200 A. Czacharowski, op. cit., s. 89.

201 Ziemia Chetminska w przeszitosci, s. 82; Acten, Bd. 1V, s. 21: do der homeister von Plawen noch dem
streite ken Thorun qwam in seiner newekait und etzliche von den landen vorbottet hatte und sie hiesz in die
newstadt ziehen undt willen hatte vil gutter lewte zu richten unvorschulter sachen, und doch gewarnet
worden, das es nicht geschach.

202 OBA, nr 1418, list datowany 14 grudnia.

203 Acten , Bd. |, ss. 221-222. Korespondencja ta oméwiona w: A. Czacharowski, op. cit., s. 89.

204 OBA, nr 1974: Stasken von Bolmen; A. Czacharowski, op. cit., s. 89.

205 A. Czacharowski, op. cit., s. 90; S. Szybkowski, Rodzina Bolumiriskich na Kujawach i w Wielkopolsce w
XV wieku. Dziatalnos$¢, posiadtosci, genealogia, heraldyka, w: Hearldyka i okolice, Warszawa 2002, ss. 419—
443.

206 S. Szybkowski, op. cit., ss. 437—442.

207 K. Gorski, Polacy i Niemcy w ziemi chetminiskiej w $Sredniowieczu, w: idem, Studia i szkice, s. 10; S.
Kujot, op. cit., s. 335; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, nr 149. Wbrew wydawcy na pieczeci dotagczonej
do tego dokumentu zachowat si¢ fragment legendy ,.+ ...Ihan bolmi...”. Zatem ttok pieczetny zostat
odziedziczony po przodku Stanstawa, zapewne jego ojcu — Janie, por. S. Szybkowski, op. cit., ss. 438—439.
208 Blazonowanie za S.Szybkowskim, op. cit., 5.438

Janusz z Orzechowa (Orzechowski)

Janusz z Orzechowa byt rycerzem pasowanym, jednym z dowodcodw
chorggwi chetminskiej w czasie bitwy pod Grunwaldem. O jego ukaraniu za
.,rzekomg zdrade” Zakonu donosi jedynie Dtugosz. Janusz miat zostac Sciety,
bez mozliwosci obrony, podobnie jak Mikotaj z Ryriska w 1411 r.209

Powierzenie mu dowddztwa Swiadczy o duzym zaufaniu, jakim go obdarzaty
wladze zakonne. Janusz wystepowat juz w 1405 r., otrzymujac 8 grzywien
odszkodowania za konia straconego w wyprawie na Gotlandie. Potem w
1408 r. znajdujemy go wsrdd wolnych z okolic Strarogardu210, najpewniej
wiec miat takze majgtek na Pomorzu Gdanskim, jak tez Sierakowo koto
Kowalewa2!. Wiadomos¢ o Scieciu Janusza z Orzechowa podana tylko przez
Dtugosza powinna budzi¢ spore watpliwosci, choéby dlatego, ze juz w 1412 r.
jaki$ rycerz pasowany Janusz (Hans) z Orzechowa sktadat hotd wielkiemu
mistrzowi212, Potem za$ znajdujemy go w 1413213 | 1414 r.24, a nawet
jeszcze na poczatku lat dwudziestych (takze na Sierakowie i Rynsku)21s.
Zostat nastepcg Mikotaja z Rynska jako chorgzy ziemi chetmiriskiej (1419
r.)216, Swiadkowat na dokumencie pokoju metnenskiego2!?. Mozna
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przypuszczac, ze byita to ciggle ta sama osoba. Rowniez brak Janusza wsrod
ofiar wymienianych potem przez Zwigzek Pruski wydaje sie potwierdzac
pomytke Diugosza. Trudno bowiem uwierzy¢, aby zapomniano o dowddcy
choragwi chetminskiej, a pamietano o prawie nieznanym skadingd Jocharcie
czy Zbylucie.

Janusz z Orzechowa najprawdopodobniej byt krewnym Mikotaja z Rynska,
pieczetowat sie¢ bowiem tym samym herbem — Rogala2ié. W 1422 r. miat
nawet jaki$ dziat w Rynsku219. Z kolei bliskim krewnym Janusza byt zapewne
rycerz Konrad z Orzechowa. Wystepowat on w latach 1402—-1406 jako rycerz
pasowany220, Wtedy m.in. otrzymat od malborskiego komtura domowego
zapomoge w wysokosci 10 grzywien221, Z kolei w 1406 r. sptacat osobiscie w
Malborku 26 grzywien dtugu podskarbiemu Zakonu222. Przynajmniej od 1405
r. byt tawnikiem w sgdzie ziemskim ziemi chetminskiej223. W 1411 r. mozemy
go zidentyfikowac¢ jako cztonka tawy sgdowniczej, majgcej rozpatrzy¢ sprawe
spisku komtura Wirsberga224. Zatem okazat si¢ wiernym stronnikiem Zakonu.

Przypisy:

209 Dtugosz, ks. 11, s. 128; Jana Dtugosza Roczniki, s. 214.

210 Das Marieburrger Tresslerbuch, s. 346, 472.

211 W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 116; G. A. von Mulverstedt, Zur mittelalterlichen, s. 30.

212 Acten, Bd. |, s. 204; G. A. von Mulverstedt, Zur mittelalterlichen, s. 30.

213 A. Szweda, Organizacja i technika dyplomaciji polskiej w stosunkach z zakonem krzyzackim w Prusach
w latach 1386—-1454, Torun 2009, s. 225. Janusz z Orzechowa byt cztonkiem poselstwa do kréla polskiego.
214 OBA, nr 2095 (30 czerwca). Wielki mistrz w liscie do ksigcia Witolda uzasadnia powéd ubiegania sig o
glejt u kréla polskiego na wyjazd na Litwe dla jego posta Janusza z Orzechowa i innych.
Pergamenturkunden, Schiebl. 65, nr 3 (14 X). Rycerz Janusz z Orzechowa zostat jednym z postéw wielkiego
mistrza na sob6r w Konstancji. W tym samym roku w kwietniu uczestniczyt tez w rozmowach pokojowych z
krélem polskim w Grabiu. A. Szweda, Organizacja, s. 254.

215 S. Ekdahl, Das Dienstbuch des Kulmerlandes (1423—-1424), Jahrbuch der Albertus Universitat zu
Kdnigsberg/Pr., Bd. XVI, 1966, s. 109; Handelsrechnungen, s. 308. Jego dobra zostaty spalone podczas
wojny golubskiej, OBA, nr 3874 (15 VIII 1422 r.): dy fynde — — haben hern Hansen von Orsechaw vorbrant
Renis und Orsechaw und alle seyne gutter, por. S. Ekdahl, Uber die Kriegsdienste der Freien im Kulmerland
zu Anfang des. 15. Jahrhunderts, PreuBenlandes, Jg. 2, 1964, s. 11; OBA, nr 4092 (12 IV 1423 r.); OBA
4144 (23 VIIl): hern Hannus von Orsechaw.

216 Acten, Bd. I, s. 331.

217 Die Staatsvertrage des Deutsche Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, Bd. |, s. 164: Johannis de
Orsuchow vexilliferi Culmensis.

218 K. Gorski, Niemcy i Polacy, s. 12; G. A. von Mulverstedt, Zur mittelalterlichen, ss. 30—-31; M. Bartkowaik,
op. cit., ss. 20-21.

219 OBA, nr 3874. 220 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 165, 169, 372. 221 Ibidem, s. 169. 222 Ibidem, s.
372.

223 W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 598. 224 Ibidem, s. 599.

220 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 165, 169, 372.

221 Ibidem, s. 169. 222 Ibidem, s. 372.

223 W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 598.

224 |bidem, s. 599.

Konrad z Robakowa
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Konrad z Robakowa225, podobnie jak Janusz z Orzechowa, byt rycerzem
pasowanym i wspétdowodcg chorggwi chetminskiej. Za ,rzekomg zdrade”
Zakonu miat by¢ Sciety bez wyroku sgdowego w 1411 r.226 Jego dobra
sgsiadowaty z majgtkami Mikotaja z Pilewic, jak tez Konrada z Ptgchaw i
Jakuba z Kobyt (o tych dwoch ostatnich zobacz dalej).

Wobec zagadkowego milczenia zrédet o tak znaczgcej osobie nalezatoby sie
zastanowié, czy nie wystepowat on pod innym okredleniem, jak miato to
miejsce w przypadku Janusza z Putkowa i Ryriska czy Mikotfaj z Kitnowa i ze
Stomowa. Na tym etapie badan trudno jednak bytoby wskazac¢ konkretng
osobe227, Wydaje sie, ze rowniez wiadomos¢ o Scieciu Konrada z Robakowa
stanowi tylko pomytke Dtugosza.

Przypisy:

225 U Dtugosza jest Ropkow lub Replow, najbardziej zblizona nazwa w ziemi chetmiriskiej to Robakowo koto
Pilewic, tak tez jest identyfikowana w literaturze, por. Jana Diugosza Banderia, s. 84.

226 Dtugosz, ks. 11, s. 128; Jana Dtugosza Roczniki, s. 214.

227 W potowie XV w. Robakowo nalezato do wtascieli Dzwierzna, por. Visitationen im Deutschen Orden im
Mittelalter, TI. I, hrsg. von M. Biskup, |. Janosz-Biskupowa, Marburg 2002, s. 210. Konkretnie w 1446 r. byli
to: Jan Rokusz, herbu Kor Morski (tutdw konia z rybim ogonem) oraz Otto Maul z rodu Heselechtéw, o nich
zob. G. Biatuniski, Rdd Prusa Kleca, ss. 93—95. W czasie Wielkiej Wojny nie znamy jednak zadnego Konrada
z Dzwierzna, w zadnej z tych rodzin.

Fryderyk z Kithowa

Fryderyk z Kitnowa byt wspo6tzatozycielem Towarzystwa Jaszczurczego. Od
Zakonu w latach 1403-1409 otrzymywat pewne Swiadczenia finansowe228,
Po uwiezieniu Mikotaja z Rynska w 1411 r. znalazt sie na wygnaniu w Polsce.
Jego dobra w Kitnowie, Daszkowie i folwark niedaleko Chetmna zajeli
Krzyzacy229. O ich zwrot w jego imieniu zabiegat w 1413 r. krél Wiadystaw
Jagietto, jednak bezskutecznie230. Fryderykowi zarzucano udziat w spisku
komtura Wirsberga23! i przy wspétudziale ksiecia Witolda cheé obalenia
wielkiego mistrza von Plauena232. Do majgtku i czci przywrocony zostat
dopiero na mocy sadu rycerskiego w 1414 r. w Bratianie233. W 1419 r. zakupit
od Mikotaja mtodszego z Rynska i jego matki ich dobra234.

Warto dodac, ze wspobtzatozycielem Towarzystwa Jaszczurczego byt Mikotaj z
Kitnowa, brat Fryderyka z Kithowa. W latach 1401-1408 spotykamy go jako
Mikotaja ze Stomowa (w poblizu Bolumina)235. Mikotaj byt rycerzem
pasowanym. Zmart jeszcze przed bitwg grunwaldzka, prawdopodobnie na
poczatku 1408 r.236 Jego dzieci miaty tegoz roku do sptacenia wysoka
pozyczke (200 grzywien), ktorej gwarantem zostali m.in. ich stryj Fryderyk z
Kitnowa i Janusz ze Szczuplinek237. Bratem Fryderyka i Mikotaja byt Janusz z
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Kitnowa, mieszkajacy ,vor der Stadt czum Reddin238,

Kitnowscy nalezeli do rodziny pieczetujgcej sie herbem Fink — ,trzy ziote
golenie” i uzywali proklamy ,Borzymy”239. Byli zatem Polakami z
pochodzenia. W drugim stopniu spokrewnieni byli z Rynskimi240, stad
przyjmuje sie sie, ze siostra ojca Mikotaja i Janusza z Rynska wyszta za ojca
wspomnianych tutaj braci Kitnowskich241. Wobec tego watpliwym zdaje si¢
by¢ poglad, ze zona Mikotaja, Elzbieta ze Stomowa, byta siostrg Mikotaja z

Rynska i Janusza z Putkowa?42.

Przypisy:

228 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 253, 463, 570.

229 Fryderyk uciekt nazajutrz po uwiezieniu Mikotaja, jego dobra zostaty najpierw spladrowane, a nastepnie
zajete przez zbrojnych z Grudzigdza, Acten, Bd. |, s. 185; Lites, I, ss. 271-273; por. S. Kujot, op. cit., s. 262,
325.

230 Acten, Bd. I, s. 222, tutaj jako Frederico. 231 Acten, Bd. I, s. 179; M. Bartkowiak, op. cit.,, s. 33. W
dokumencie jego nazwisko przekreslono. 232 Lites, ss.

230—231; Regesta, Pars I, nr 1890 (4 IV 1413 r.), tutaj juz tylko obok zyjgcych jeszcze Guntera z Dylewa i
Janusza ze Szczuplinek. 233 Acten, Bd. |, s. 246; M. Bartkowiak, op. cit., s. 25, 41; S. Kujot, op. cit., ss.
330-331. 234 Handelsrechnungen, s. 308.

235 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 99, 284, 337, 346, 359; Handelsrechnungen, s. 190; G. A. von
Mulverstedt, Zur mittelalterlichen, s. 38. O identyfikacji Mikofaja z Kitnowa z Mikotajem ze Stomowa po raz
pierwszy pisat A. Czacharowski, op. cit., s. 79.

236 A. Czacharowski, op. cit., ss. 79-80, 82.

237 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 463; A. Czacharowski, op. cit., s. 80.

238 Handelsrechnungen, s. 190; A. Czacharowski, op. cit., ss. 79-80.

239 Por. W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 602; S. Kujot, op. cit., s. 333; M. Bartowiak, op. cit., ss. 24-25.
240 Acten, Bd. |, s. 184; Lites, s. 272; S. Kujot, op. cit., s. 261, 334.

241 M. Bartkowiak, op. cit., s. 19

242 Zob. A. Czacharowski, op. cit., s. 80.

Janusz ze Szczuplinek

Janusz ze Szczuplinek (w poblizu Kithowa) pojawit sie¢ w zrodtach w 1402 r.
Wtedy spotykamy go w towarzystwie m.in. Mikotaja Ryriskiego, Mikotaja ze
Szczuplinek i Mikotaja ze Stomowa jako przedstawiciela rycerstwa w orszaku
wielkiego mistrza witajacego w Toruniu polskiego krola Wtadystawa Jagiette.
Wszyscy oni mieszkali w torunskich gospodach, za ktore zaptacit toruriski
komtur domowy243, Janusz juz wtedy byt rycerzem pasowanym. Takze
pdzniej otrzymywat finansowe Swiadczenia od Zakonu244, byt tez gwarantem
sptaty pozyczki dzieci po Mikotaju ze Stomowa. Zatem byt ich prawnym
opiekunem, co wskazywatoby na ich powigzania rodzinne. W 1409 r. sptacat
Zakonowi pozyczke w wysokosci 50 grzywien245. Po bitwie grunwaldzkiej
musiat aktywnie zaangazowac¢ sie w dziatalnos¢ na rzecz kréla polskiego,
gdyz w 1411 r. uciekt z kraju do Polski246. Zarzucono mu réwniez udziat w
spisku Wirsberga247. W maju 1413 r. wstawiat sie za nim u wielkiego mistrza
krél Jagieto248, ale bezskutecznie. Do majgtku zostat Janusz ze Szczuplinek
przywrdécony dopiero w 1414 r. przez kolejnego wielkiego mistrza Michata
Kldchmeistera na mocy wyroku sgadu rycerskiego w Bratianie249. Aktywny byt
jeszcze w 1422 r. jako $wiadek dokumentu pokoju metneriskiego25°.
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Janusz ze Szczuplinek pieczetowat sie herbem Virgo Violata. Byt zapewne
potomkiem Prusa Nauschuty (1293)251. POzniej przedstawiciele jego rodziny
przyjeli nazwisko Dgbrowskich (von der Damerau), od débr Dgbrowka. Byt w
drugim stopniu spokrewniony z bracmi Rynskimi252, przypuszcza sie wiec, ze
kolejna siostra ojca Mikotaja i Janusza z Ryriska wyszta za ojca Janusza ze
Szczuplinek253, Obok Szczuplinek posiadat dobra w Dgbréwce Szlacheckiej
koto Radzynia i w Wadzyniu oraz wie$ w diecezji pomezarnskiej zwang
Kempnath254, czyli zapewne Kamionke koto Kurzetnika255. Ostatnig wie$
sprzeda¢ musiata zona Janusza w 1412 r. na sptate dtugdéw zaciggnietych w
Zakonie236,

Przypisy:

243 S. Kujot, op. cit., s. 165; A. Czacharowski, op. cit., ss. 80—81.

244 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 176, 569.

245 Ibidem, ss. 583-584.

246 Lites, ss. 273-274. Wies¢ o aresztowaniu Mikotaja z Rynska zastata Janusza w Dgbrowce. Natychmiast
zbiegt do Polski. Krzyzacy zmusili zone do sptaty zaciggnietego dtugu i w tym celu naktoniono jg do
sprzedazy wsi Kempnath. Nie pozwolili tez na wystanie mezowi ani szelgga, widocznie wiec Krzyzacy zajeli
takze pozostate majatki.

Por. S. Kujot, op. cit., s. 325.

247 Acten, Bd. |, s. 179; M. Bartkowiak, op. cit., s. 33. Potem w dokumencie jego nazwisko przekreslono.
248 Acten, Bd. |, ss. 221-222.

249 Acten, Bd. |, s. 246; S. Kujot, op. cit., ss. 330-331.

250 Die Staatsvertrage des Deutsche Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, Bd. |, s. 164: Johannis
Czhippelyn. Por. Regesta, Pars I, nr 2163-2164.

251 W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 144.

252 Acten, Bd. |, s. 185; Lites, s. 273; S. Kujot, op. cit., s. 261.

253 S. Kujot, op. cit., s. 334; M. Bartkowiak, op. cit., s. 19.

254 Lites, ss. 273-274.

255 Wedtug wydawcy zrodia, jak i S. Kujota, byt to Osiek koto Gdariska. Por. S. Kujot, op. cit., s. 262. Tak
rzeczywiscie nazywata sie pierwotnie wies Kemnade (Kempnate), obecnie Ostrozek (osiedle w Gdarisku).
Problem w tym, ze wie$ ta nie nalezata do diecezji pomezarniskiej. Z kolei W. Sieradzan wskazywat na
Karpiny, ale bez zadnej argumentacji. Por. W. Sieradzan, op. cit., s. 124. Najpewniej byta to wies Kamionka
koto Kurzetnika (Kemnate) w wéjtostwie bratiariskim, ta lezata bowiem w diecezji pomezariskiej, w parafii
Nowe Miasto, por. W. Ketrzyriski, O ludnosci polskiej, s. 88; A. Semrau, Die Entstehung und Besiedlung der
Vogtei Brathian (Kulmerland), Mitteilungen des Coppernicus-Vereins zu Thorn, H. 40, 1932, s. 114, 117, 130.
256 Lites, s. 274.

Jakub z Kobyt (Cobylsky)

Jakub z Kobyt (niedaleko Robakowa) pojawit sie w zrodtach dopiero w 1413 r.
Wowczas znajdowat sie na wygnaniu w Polsce, a w sprawie jego majgtku
pozostawionego w Prusach wstawiat sie u wielkiego mistrza krol Wtadystaw
Jagietto257. Wobec nazwania go przez wielkiego mistrza ,wiarotomnym?”258 |
wymienienie go wraz z innymi bardziej znanymi uciekinierami (Januszem ze
Szczuplinek i Fryderykiem z Kithowa) mozna uznaé go takze za
przedstawiciela opozycji rycerskiej. Prawdopodobnie byt on tozsamy z
Jakuszem ,von Kobil” (lub ,zum grossen Cobil”) wzmiankowanym w lipcu
1417 i potem dopiero okoto 1430 r.25° Za pierwszym razem byt wystannikiem
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strony krzyzackiej na rokowania z Polskg w Solcu Kujawskim260, znat wiec
najpewniej jezyk polski. Wowczas nalezat juz do grona zaufanego rycerstwa
pruskiego. Nastepnie wycofat sie z zycia politycznego i spotykamy go jedynie
w kontek$cie spraw prywatnych. | tak w sierpniu 1434 r. stawit sie przed
sgdem tawniczym w Toruniu wraz z Janem z Pilewic (Hennike von Philsdorf),
wnukiem Mikotaja z Pilewic261. Po raz ostatni wzmiankowano go takze przed
tym sgdem w 1446 r.262

Przypisy:

257 Acten, Bd. |, ss. 222—223.

258 Ibidem, s. 223; S. Kujot, op. cit., ss. 327-328. Obok niego wymieniono jeszcze jakiego$ Dawida i
Toppolenskiego, ktérzy zabiegali o swoje dobra, a takze zostali okresleni mianem ,wiarofomnych
uciekinierow”, a Dawid cho¢ juz dwukrotnie otrzymat listy zelazne, to z nich nie skorzystat. Toppolensky
pochodzit zapewne z Topolna koto Swiecia. Por. S. Kujot, op. cit., s. 328. Mogt byé identyczny z Januszem z
Topolna, znanym z lat 1405-1422. Por. Das Marienburger Treslerbuch, s. 367, 552, 584; K. Bruski, op. cit.,
s. 246. Pewng wskazbwka za takg identyfikacjg moze by¢ ciagle zalegta w 1417 r. sptata niewielkiego w
sumie dtugu (25 grzywien) zaciggnietego jeszcze w 1410 r. u szafarza malborskiego. Por.
Handelsrechnungen, ss. 91-92. O Dawidzie trudno cokolwiek pewnego powiedzie¢, ale mogt rowniez
pochodzi¢ z Pomorza, tam bowiem w 1408 r. w Czarnoszycach koto Cztuchowa spotykamy Hermana i
Jakuba Dawidéw. Por. Das Marienburger Tresslerbuch, s. 498. Byli oni najpewniej potomkami Konrada, syna
Dawida (1366). Por. K. Bruski, op. cit., s. 266.

259 Regesta, Pars IlI, nr 1884; W. Ketrzyniski, O ludnosci polskiej, s. 131.

260 A. Szweda, Organizacja, s. 387.

261 Ksiega tawnicza Starego Miasta Torunia (1428—-1456), cz. pierwsza (1428-1444), wyd. K. Ciesielska, J.
Tandecki, Torun 1992, ss. 77-78. W gre wchodzit nadto zyjgcy jeszcze syn Mikotaja, takze Jan von
Pfeilsdorf, ale zdrobniate okreslenie Hennike wskazuje na mtodsza osobe, a takg byt niewatpliwie Jan, wnuk
Mikofaja, syn Hugona von Pfeilsdorf. Por. G. Biatunski, Roéd Prusa Kleca, s. 41in.

262 Ksiega tawnicza Starego Miasta Torunia (1428-1456), cz. druga (1444—1456), wyd. K. Ciesielska, J.
Tandecki, Torun 1993, s. 36.

Kacper (Caspar)

Kacper wymieniony zostat tylko w liscie Wtadystawa Jagietty do wielkiego
mistrza z 1 maja 1413 r. Pismem tym krél polski zwracat sie z prosbg zwrotu
dobr dla rycerzy (militibus) Janusza ze Szczuplinek, jakiego$ Fryderyka
(niewatpliwie z Kithowa) oraz wtasnie dla pewnego Kacpra263. Byt zatem
Kacper rycerzem z Prus, uciekinierem, ktbremu Zakon skonfiskowat dobra, a
w 1413 r. znajdowat sie jeszcze w Polsce. Nic poza tym pewnego o nim nie
udato sie ustali¢264.

Przypisy:

263 Acten, Bd. |, s. 222.

264 Byé moze byt to Kacper ze Swincza, ktéry zakupit dobra Rukocin od Guntera z Dylewa, Lites, s. 275. O
nim wiecej K. Bruski, op. cit., s. 179. Przed 1419 r. zostat chorazym tczewskim, a zapewne w drugiej potowie
1431 r. otrzymat pas rycerski. Identyfikacja ta ma charakter wstepny, bowiem opiera si¢ tylko na imieniu i
wspomnianych kontkatach z Gunterem z Dylewa.

Jan Surwilto

Jan byt synem rycerza litewskiego pochodzenia — Jana Surwi#o265. Od korica
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XIV w. byt stugg wielkiego mistrza, czesto wykorzystywanym w misjach
dyplomatycznych, zwtaszcza na Litwe i Ru$. W tej roli pojawit sie po raz
ostatni w Swieta wielkanocne 1410 r. (23 marca)266. Niewatpliwie nalezat do
grona zaufanych oso6b kolejnych wielkich mistrzow Zakonu. Jak juz
wspomniatem, zmienito sie to dopiero za czasow wielkiego mistrza Henryka
von Plauena, ktéry zarzucit mu zdrade, popetniong jeszcze przed wojng (von
aldin vorgengin czeiten)267. W nastepstwie oskarzen Krzyzacy skonfiskowali
mu dobra268, Tutaj warto zwrdci¢é uwage, ze Jan Surwito musiat by¢ juz
wczesniej w bliskich kontaktach z bratem wielkiego mistrza Henrykiem von
Plauenem, gdy ten sprawowat funkcje prokuratora barcianskiego, jako ze na
terytorium prokuratorii barcianskiej miat swoje dobra w Tartawkach269. Zatem
w zarzutach wielkiego mistrza, ktory przeciez byt osobg porywczg i nieskorg
do wybaczania, moglty dodatkowo tkwi¢ blizej nieznane echa wydarzen, o
ktérych donosit mu jego brat. Ostatecznie w jakis czas po 1416 r. Jan zostat
jednak przywrocony do task Zakonu, gdyz spotykamy go w 1423 r., ponownie
jako wtadciciela Tartawek270, Zas zapewne juz ostatni raz wystepuje jako
wspoétwiasciciel dobr w Trinkheim (Trinkekaym) w 1426 r.271

Przypisy:

265 OF 163, f. 56. W 1409 r. odebrat kolejnych 8 grzywien; G. Sommerfeldt, Zur Lehndorff-Genealogie,
Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins, 1907, H. 49, s. 125, przyp. 3.

266 OF 163, f. 56. Wiecej o nim zob. G. Biaturiski, Nieznany przywilej na Tartawki, ss. 329-331. 267 OBA, nr
1548 i 1550, por. Codex epistolaris Vitoldi, nr 483. 268 Por. G. Biaturiski, Nieznany przywilej na Tartawki, ss.
334-335.

269 Ibidem, ss. 326—-330.

270 Por. G. Sommerfledt, Zur Lehndorff-Genealogie, ss. 125—-126.

271 OF 164, f. 40. Inaczej widziat to G. Sommerfeldt, ktdéry uznat wspomnianego tutaj Jana (Hansa) za

przedstawiciela rodziny von der Lauth (von Prock). Por. G. Sommerfeldt, Zur Lehndorff-Genealogie, s. 125.

Filip z Narzymia (von Wildenau)

Filip nalezat do bogatego rodu wywodzgcego sie¢ z pogranicza polsko-
krzyzackiego — z Narzymia koto Dziatdowa. Jego ojciec Mentzel z Narzymia,
jak tez pdzniej on sam, otrzymat w drugiej potowie XIV w. wielkie nadania w
okolicy Szczytna, liczgce 600 tandéw (z siedzibg w DZwierzutach, gdzie nawet
pobudowali ufortyfikowany dwor)272, W literaturze przyjmuje sie, ze w okresie
Wielkiej Wojny Filip z Narzymia jawnie opowiedziat sie po stronie polskiej273.
Niestety, obecnie brakuje czesci dokumentow w tej sprawie274. Zatem co do
szczegOtow czasami pozostaje tylko wykorzystanie dawniejszej literatury,
ktorej autorzy mogli jeszcze mie¢ dostep do wszystkich tych dokumentow.
Dowiadujemy sie stad, ze Filip w czasie jakiej$ wojny polsko-krzyzackiej jako
pierwszy miat wysta¢ postarica do wojsk polskich w Olsztynie i zadeklarowaé
poddanie sie krélowi, a potem jego szczegdtowym radom wojska polskie
zawdzieczaty opanowanie Pasyma?27s. Przy tym starat sie wszystko utrzymac
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w tajemnicy i nadal odgrywat role wiernego poddanego Zakonu, cho¢ ztozyt
przysiege wiernosci polskiemu dowddcy w Olsztynku. Filip doprowadzit tez do
pewnych incydentdw zbrojnych na pograniczu warminiskoszczycieriskim.
Jego ludzie, a potem wojska polskie z jego inicjatywy, najechali zbrojnie i
spladrowali majgtki zwolennikdw Zakonu, m.in. rycerza Mikotaja Witkopa z
Targowa (her Niclos Targuwicz), notabene swojego ziecia, jak tez jego
sgsiada — rycerza Szymona Wagila z Linowa276. Wsréd najechanych zbrojnie
znajdowat sie tez rycerz Skajbota (her Skayboi)277. Tenze rycerz posiadat
jakie$ dobra w biskupstwie warmiriskim przy granicy z dobrami Filipa. Juz
wczesniej doszto miedzy nimi do starcia zbrojnego o sporny kawatek lasu
(wtedy Filip wypart Skajbote przy pomocy 39 uzbrojonych ludzi)278. Skajbota
byt niewatpliwie identyczny z rycerzem Januszem Skajbotg (her Hannus
Schayboth) znanym juz w 1402 r.279 Ponadto obwiniano Filipa z Narzymia o
szpiegostwo na rzecz Polski (Mazowsza), jak tez o ukrywanie wrogobw w
swoim obronnym dworze w Dzwierzutach280. Jak wspomniano, w
dotychczasowej historiografii przyjmuje sie na ogdt, ze do owych wydarzen
doszto po bitwie grunwaldzkiej, a Filip prawdopodobnie w drugiej potowie
1410 r. zostat schwytany i stracony przez Krzyzakdw, na co wskazywac miaty
podobne inne przyktady i brak sladéw jego dalszej dziatalnosci.

Moim zdaniem dotychczasowa literatura myli sie, co do datowania
wspomnianych wydarzen. Wtasciwszy jest zdecydowanie rok 1414, co juz
sugerowali wydawcy regestéw. Po pierwsze, w czasie Wielkiej Wojny nic nie
wiemy o zdobyciu Olsztyna przez wojska polskie (wiadomo tylko o poddaniu
sie miasta), natomiast w czasie wyprawy z 1414 r. podejscie gtbwnych sit
armii polsko-litewskiej pod Olsztyn i jego zdobycie po krétkim oporze
stanowito jeden z wazniejszych etapow wyprawy28!. Nic tez nie wiadomo o
oddzielnym zdobywaniu Pasyma, co jest do przyjecia dla okresu wojny
gtodowej. Wreszcie jeden z regestdw wskazuje, ze prokurator ze Szczytna
informowat o sytuacji swojego okregu komtura elblgskiego w liscie
datowanym na 29 wrzesnia282,

W okresie Wielkiej Wojny Szczytno byto zajete przez polskie (mazowieckie)
wojska i nie byto zadnej mozliwoéci informowania o wydarzeniach z tego
okregu?ss,

Podsumowujgc, Filip z Narzymia aktywniej zaangazowat sie po stronie
polskiej dopiero w czasie wojny gtodowej w 1414 r. Najpewnie] tez nie
spotkata go sroga kara, bowiem o takich w tym czasie nie stychac284, zmart
zas przed 9 marca 1421 r.285 Wtedy dopiero dobra przejeli jego spadkobiercy,
w tym zie¢ Mikotaj z Targowa, ktory pozostat jednak lojalny wobec Zakonu28é,
Zigciami Filipa byli réwniez bracia — Jan i Otto z Pilewic, synowie
wspomnianego powyzej opozycyjnego wobec Krzyzakdéw rycerza Mikotaja z
Pilewic287. Kolejnym zieciem byt takze rycerz pasowany z ziemi chetminskiej
Konrad z Ptgchaw (Kuntze von Pleumichen, Plenchaw), sasiad Mikotaja z
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Pilewic, a takze sgsiad dowodcy chorggwi chetminskiej — Konrada z
Robakowa. Konrad z Ptgchaw byt najpewniej takze cztonkiem Towarzystwa
Jaszczurczego288. Niewatpliwie wiec Filipa nalezy widzie¢ rowniez ws$rdd
stronnikbw opozycji krzyzackiej juz w okresie Wielkiej Wojny, jednak wowczas
nie chciat jeszcze angazowac sie w konflikt bezposrednio lub zaangazowanie
to byto minimalne. Na zwigzki z opozycja wskazuje jego pdzZniejsza
dziatalnos¢ w 1414 r., ale tez wspomniane powigzania rodzinne z
opozycyjnym rycerstwem chetminskim.

Przypisy:

272 G. Biatuniski, Osadnictwo w Sredniowieczu i okresie nowozytnym, w: Powiat szczycienski. Przeszto$¢ —
wspotczesnose, red. G. Jasinski, Z. Kudrzycki, A. Misiuk, Szczytno 2006, ss. 101-102.

273 H. Gollub, Der Kreis Ortelsburg zur Ordenszeit, Prussia, Zeitschrift der Altertumsgesellschaft Prussia,
26, 1926, ss. 255-257; por. Szczytno. Z dziejéw miasta i powiatu, Olsztyn 1962, s. 92; S. J6zwiak, Wywiad i
kontrwywiad, s. 125; S. J6Zwiak, Dobra rycerskie, w: Panstwo zakonu krzyzackiego w Prusach, s. 229.

274 OBA, nr 2142. Zachowat sie tylko regest; OBA, nr 2190. Obecnie takze dysponujemy tylko regestem,
ale tres¢ jego znamy dzieki przedrukowi w Urkundenbuch zur Geschichte Allenstein, Bd. 3, hrsg. von H.
Bonk, Allenstein 1912, ss. 80-82; Bd. V, 1 TI., hrsg. von H. Bonk, Allenstein 1926, s. 5 (uzupetnienia).

275 OBA, nr 2190; Urkundenbuch, ss. 81-82; H. Gollub, op. cit., ss. 256—257; J. Ptak, Wojskowos¢
Sredniowiecznej Warmii, Olsztyn 1997, s. 195. Tutaj autor uznaje Filipa za blizej niezidentyfikowanego
rycerza warminskiego.

276 OBA, nr 2142 i nr 2190; Urkundenbuch, s. 81, tutaj Wigels Weyp; H. Gollub, op. cit., s. 256. O Wagilu
zob. Szczytno. Z dziejéw miasta i powiatu, Olsztyn 1962, s. 77.

277 OBA, nr 2142 i nr 2190; Urkundenbuch, s. 81; H. Gollub, op. cit., s. 256. 278 H. Gollub, op. cit., s. 256.
279 Das Marienburger Tresslerbuch, s. 195. 280 Urkundenbuch, ss. 81-82; H. Gollub, op. cit., s. 256.

281 Dtugosz, ks. 11, ss. 171-172; Jana Dtugosza Roczniki czyli kroniki stawnego krélestwa polskiego, ks.
11, przektad J. Mrukéwna, Warszawa 1985, s. 35; J. Ptak, op. cit., ss. 192-193, 195-196. Autor dziatalnos¢
Filipa rowniez datuje na okres wojny w 1414 r.

282 OBA, nr 2142.

283 Dtugosz, ks. 11, s. 80; Jana Dtugosza Roczniki, s. 157.

284 Mozna sie domysla¢ jedynie konfiskaty débr, np. dobra swoje stracit wéwczas Bertold z Bolumina, syn
Stanistawa, por. S. Szybkowski, op. cit., s. 426, 440.

285
Witedyjuznajegomajgtkuznajdujemytylkospadkobiercow,por.OBA,nr614;G.Biaturiski,R6dPrusaKleca,s.47.
286 O nim S. J6zwiak, Dobra rycerskie, s. 229. O jego lojalnosci wspomina tez regest dokumentu, OBA, nr
2142.

287 G. Biatuniski, R6d Prusa Kleca, ss. 39, 47—48.

288 W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 603. W 1408 r. otrzymat od Zakonu sporg pozyczke w wysokosci
50 grzywien. Natomiast w 1409 r. za konia straconego w czasie wyprawy do ziemi dobrzynskiej otrzymat od
Zakonu 12 grzywien. Das Marienburger Tresslerbuch, s. 464, 570.

Zakonczenie

Wiekszos¢ sposrod omoéwionych powyzej rycerzy nalezata do tych
przedstawicieli rycerstwa chetminskiego i pruskiego, ktdrzy swiadomie dazyli
do uzyskania wigkszego znaczenia politycznego na przetomie XIV i XV w.
Wyrazem tego byta ich dziatalno$S¢ opozycyjna przed bitwg grunwaldzka,
niekiedy nawet w formie zakonspirowanej (np. Jan Surwilto), jak tez ich
pdzniejsze postepowanie w czasie konflikiu polsko-krzyzackiego. Przyktadem
prawdopodobnej wspbtpracy ze strong polsko-litewskg przed Grunwaldem
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jest rycerz Mikotaj z Pilewic, dostarczajacy Krzyzakom btednych informaciji
wywiadowczych, a dodatkowo prowadzgcy wrogg wobec nich
korespondencje z Polskg. Z pewnoscig dziatalno$¢ opozycyjna nie miata
jeszcze zbyt szerokiego zasiegu. Po wybuchu wojny rycerstwo chetmiriskie
starato sie uzyskaC wieksze przywileje od strony zakonnej, czego dowodem
byt przywilej wystawiony w pazdzierniku 1409 r. dla rycerstwa ziemi
dobrzynskiej i chetmiriskiej.

Nie mozna wykluczyé dziatalnoéci opozycji bezposrednio przed Grunwaldem.
Wiadomo bowiem o udziale rycerstwa polskojezycznego w rozpoznaniu
wojsk krzyzackich, warto wiec w tym miejscu przypomnieé polskie
proporczyki, ktore znaleziono po aresztowaniu Mikotaja z Pilewic, jak tez
zastanawiajgce wyniki rozpoznania po wycofaniu sie wojsk polskich spod
Kurzetnika. W czasie Grunwaldu chetminska chorggiew uczestniczaca w
ataku ostatnich 16 chorggwi poddata si¢ Polakom w koncowym etapie bitwy,
ale juz po $mierci wielkiego mistrza. Rycerze dostali sie do niewoli, trudno
wiec méwic o zdradzie, jednak poddanie sie chorggwi mogto doprowadzi¢ do
ucieczki jakie$ inne choragwie krzyzackie.

Po klesce grunwaldzkiej Zakonu czes¢ rycerstwa juz jednoznacznie i otwarcie
opowiedziata sig¢ po stronie polskiej: wspoétdziatata z wojskiem polsko-
litewskim zdobywajgc zamki krzyzackie i sktadajac hotd wierno$ci Jagielle. W
ten sposdb w rece polskie dostaty sie m.in. Ostroda, Kowalewo, Krzyzbork,
Batga czy Ketrzyn. W efekcie po wycofaniu sie wojsk polskich we wrzeéniu i
pazdzierniku 1410 r. najbardziej aktywnych rycerzy spotkaty dotkliwe kary ze
strony nowego wielkiego mistrza Henryka von Plauena, bez mozliwosci
uczciwego sgdu. Tak stato sie w przypadku Mikotaja z Pilewic, Eberharda z
Korsz czy Jocharta spod Ketrzyna i blizej nieznanego Zbyluta
(prawdopodobnie tozsamego ze Zbylutem Zebowskim). Czes$é rycerstwa
zbiegta do Polski (Mikotaj z Ryriska czy Stanistaw z Bolumina), tylko czes¢
zyskata przebaczenie wielkiego mistrza, np. Albrecht Karschau. Z czasem
niektdérzy emigranci powrécili do Prus, np. Mikotaj z Rynska jeszcze jesienig
1410 r., inni dopiero po pokoju toruriskim. Wkrétce potem rycerstwo
chetminskie nawigzato kontakty z ambitnym komturem radzynskim Jerzym
Wirsbergiem, wykorzystujac swoje zwigzki z Polskg i Litwg. Ich plany
zmierzaty najprawdopodobniej do obalenia wielkiego mistrza Henryka von
Plauena i powiekszenie nadan i przywilejow dla rycerstwa od nowego
mistrza. Rzecz jednak zostata wykryta. Jerzy Wirsberg i Mikotaj z Ryriska
zostali aresztowani, a ten ostatni Sciety. Pozostali oskarzeni rycerze (Janusz
z Putkowa, Fryderyk z Kitnowa, Janusz ze Szczuplinek i Gunter z Dylewa)
uciekli do Polski, skad zabiegali o zwrot skonfiskowanych dobr. Zyskali oni
wsparcie kréla Wtadystawa i ksiecia Witolda, dotyczyto to takze pozostatych
emigrantéw pruskich, m.in. Jana Surwitto, niejakiego Kacpra czy Jakuba z
Kobyt. Ostatecznie, po obaleniu Henryka von Plauena, zdecydowana
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wiekszos¢ rycerstwa powrdcita do Prus, z matymi wyjgtkami (np. Stanistawa z
Bolumina), a ostatni zostali oczyszczeni wspotspiskowcy komtura Wirsberga
przez sad rycerski w Bratianie w 1414 r.

Zwraca uwage, ze rycerstwo wystepujgce przeciw Zakonowi byto powigzane
stosunkami rodzinnymi lub sgsiedzkimi. Widzimy wiec braci (z Rynska lub z
Kitnowa), ojca i syna (Dytryka i Guntera z Dylewa), tescia i ziecia (Mikotaja z
Rynska i Guntera z Dylewa) czy braci ciotecznych (z Rynska, Kithowa i ze
Szczuplinek). Wyraznie uwidaczniajg sie tez powigzania sgsiedzkie,
szczegoblnie w ziemi chetminskiej (Pilewice, Ptagchawy, Robakowo i Kobyty,
Szczuplinki i Kitnowo, Stomowo i Bolumin, Rynsk, Orzechowo i Putkowo), ale
tez np. w okolicy Korsz (Eberhard Kunseck, Albrecht Karschau i byé moze
Jochart) oraz Ostrody (Dylewo i Durag). Jeszcze jeden szczegot powtarza sie
w tej sprawie, mianowicie zadtuzenie tego rycerstwa wzgledem Zakonu. W tej
sprawie nie dysponuje petnymi danymi, ale zadtuzenia przynajmniej czasowe
posiadali m.in. Dytryk i Gunter z Dylewa, Mikotaj z Rynska, Janusz z
Putkowa, Konrad z Pigchaw, Janusz ze Szczuplinek, a ponadto inne
rycerstwo tutaj wspomniane — Konrad z Orzechowa, Mikotaj ze Stomowa i
Janusz z Topolna. Niewagtpliwie mogto to stanowi¢ jeden z wazniejszych
czynnikdw ich opozycyjnej postawy.

Dla pewnej rownowagi nhalezy dodaé, ze byto tez rycerstwo wierne
Krzyzakom. Znanymi juz przyktadami mogg by¢é Mikotaj Witkop z Targowaz89,
Szymon Wagil i Janusz Skajbota, a dodatbym np. Albrechta z Wigwatdu (von
Wittchenwalde), ktéry w 1411 r. otrzymat dobra Stawkowo ,umb synes
getruwen dinstes willen, den her unsern orden in den groesten noten hat
beweist”2%0, Wierni Krzyzakom byli takze niektérzy Jaszczurkowcy, na ogot
wskazuje sie tutaj przyktad Ottona z Konojad, ktérego po Grunwaldzie zdaje
sie nie spotkata zadna kara (wystepuje nadal w 1417 r.)browki (zapewne w
okregu brodnickim) oddawat Zakonowi wazne ustugi informacyjne (wrzesien
1409 r.)292,

Na poczgtku XV w. précz wojny z Polskg i Litwg na terytorium panstwa
krzyzackiego toczyta sie pomniejsza walka rycerstwa pruskiego z zakonng
wiadzg zwierzchnig o zakres tej wtadzy. Trud obu stron okazat sie chwilowo
daremny, ani Zakon nie ostabit znaczenie rycerstwa, ani rycerstwo nie
wzmocnito swojej pozycji i nie zyskato nowych przywilejow. Jednak
przyszto$¢ bedzie nalezata juz do rycerstwa, a kierunek niejako wskazany
przez Mikotaja z Ryriska i Mikotaja z Pilewic, zwigzku z Polskg i Litwa, bedzie
kontynuowany i on w efekcie przyniesie rycerstwu pruskiemu (w sojuszu z
mieszczanami) zwyciestwo nad Zakonem.291. Widzimy réwniez pewng
rodzinng konsekwencje w dziataniu, gdyz jego brat Konrad (Kuncze) z
Dabrowki (zapewne w okregu brodnickim) oddawat Zakonowi wazne ustugi
informacyjne (wrzesien 14009 r.)292,

Na poczgtku XV w. précz wojny z Polskg i Litwg na terytorium panstwa
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krzyzackiego toczyta sie pomniejsza walka rycerstwa pruskiego z zakonng
wiadzg zwierzchnig o zakres tej wtadzy. Trud obu stron okazat sie chwilowo
daremny, ani Zakon nie ostabit znaczenie rycerstwa, ani rycerstwo nie
wzmocnito swojej pozycji i nie zyskato nowych przywilejow. Jednak
przyszto$¢ bedzie nalezata juz do rycerstwa, a kierunek niejako wskazany
przez Mikotaja z Ryriska i Mikotaja z Pilewic, zwigzku z Polskg i Litwa, bedzie
kontynuowany i on w efekcie przyniesie rycerstwu pruskiemu (w sojuszu z
mieszczanami) zwyciestwo nad Zakonem.

Przypisy:

289 Ten w 1412 r. otrzymat od wielkiego mistrza za wiernos$¢ i zastugi w czasie wojny dozywotnio 40
grzywien oraz podczas podrozy bezptatne wyzywienie dla siebie, stugi oraz konia w krzyzackich zamkach.
M. Pelech, op. cit., s. 168, nr 105.

290 Cyt. za: E. Hartmann, op. cit., s. 112.

291 Por. S. J6zwiak, Wywiad i kontrwywiad, s. 158; o Ottonie w 1417 r. por. OF 95, f. 27.

CO STALO SIE Z PRUSAMI ?

Gdyby ktokolwiek chciat napisa¢ scenariusz o losie Starozytnych Prusdw i ich
totalnym zaniku, musiatby sie zmagaé¢ z okresem od czasu ich podboju XllI
wieku, az do okresu krotko po zakoriczeniu ll-giej Wojny Swiatowej. Ten 700-
et letni okres nalezatoby podzieli¢ na dwa rozdziaty. Pierwszy to obecno$¢
Pruséw pod jarzmem niemieckim. Rozdziat drugi ucieczka z pod tego jarzma
do Polski i wtopienia sie Prusow w spotecznos¢ polskg i jej przetrwanie do
dnia dzisiejszego.

W tak krétkim rysie, Sledzac losy Prusdw, zacznijmy od wkroczenia
Krzyzakow z positkami polskich ksigzat do Pomezanii, a doktadniej do ziemi
Resia. Stoczona bitwa nad rzekg Dzierzgonn w 1235 roku, ze znaczacg liczbg
najezdzcédw. Zwyciezcy pokonanych do niewoli nie brali. Sami pokonani tez
bili sie do konca. Rannych dobijano. Nie wiemy czy ktokolwiek z Prusow
ocalat. Straty Prusow byty tak znaczne, Ze bitwa ta oznaczata podbdj
Pomezanii. W podboju Pomezanii Krzyzacy juz zasygnalizowali swojg
taktyke, czyli etniczne czystki wsrod Pruséw.
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W roku 1242 konflikt Krzyzakéow z gdariskim Ksieciem Swietopetkiem, dat
nadziejg Pomezanom wyswobodzenia sie z pod germariskiego jarzma. W
tym tez to roku wywotali powstanie, do ktdrego przytaczyt sie lud Pogezandw.
Skonfliktowani z gdanskim Ksieciem Krzyzacy nie mogli poradzi¢ sobie w
powstaniu. Jedni drugich w boju nie pokonali. Rabunek, pustoszenie, palenie
osad pruskich, eksterminowanie wszystkich pozostajgcych przy zyciu bez
wzgledu na wiek i pte¢, zmusito Prusbw do zawarcia w roku 1249 Traktatu
Pokojowego. W ramach Traktatu ustanowione zostaty pewne ustepstwa w
stosunku do Pruséw ktore nigdy nie respektowano.

Dla ujarzmienia spotecznosci pruskiej, Krzyzacy rozbili lub zlikwidowali w
sposoOb bezwzgledny spoteczne Pomezan struktury.

Niedobitkbw ludnosci pruskiej wykorzystywano do budowania kosciotow,
twierdz i zamkéw, ktore nastepnie staly sie siedzibami werbowanego
rycerstwa z catej chrzescijanskiej Europy.

Bez pomocy i wsparcia Papiezy, caty proces krucjaty i podboju bytby nie
mozliwy.

Dla Papiezy battycka Krucjata posiadata takg samg range jak Krucjata do
Ziemi Swiete.

Rycerstwo bandytéw otrzymywato wiele przywilejéw, jak chociazby odpusty.
Razem 2z postepem podboju Prus, rosto okrucienstwo potgczone z
bestialstwem, duzo wiekszym, jakie miato miejsce w Pomezanii. Szczegoty
tych okrucieristw opisane sg w Apelu do Parlamentu Europejskiego, jak
rowniez w skromnych biografiach Heroséw Pruskich.

W protescie przeciwko tym okrucieristwom i bezgranicznej eksterminacji ludu
pruskiego, w roku 1260 zjednoczeni Prusowie wywotali powstanie przeciwko
najezdzcom. Przywddca powstania Herkus Monte dla powstrzymania
eksterminacji Pruséw pisze do Papieza list ofiarujgc catkowite poddaristwo
Pruséw wierze Chrzeécijanskiej. Papiestwo ignoruje pismo i nadal nawotuje
Krzyzakow do kontynuowania krucjaty. Prusowie staneli do walki z catym
rycerstwem Europy, jak réwniez z krélem Czech i jego Switg. Byt nawet okres,
ze powstanie mogto by¢ sukcesem. Walka zakonczyta sie w 1283 roku.

Podboj trwat 53 lata. Kosztowat Prusow utratg okoto 50% spotecznosci.
Nalezy wzig¢ pod uwage, ze duzy procent Prusow w trakcie podboju ratowat
sie ucieczkg na tereny Polski i Litwy. Ta czesS¢ spotecznosci stanowita
esencje Prusow. Pochodzili ze spotecznych struktur, bez ktérych pruska
ludno$¢ nie mogta stanowiC zadnej zorganizowanej opozycji przeciwko
Niemcom. Pozostate masy pruskiej spotecznosci, pozbawione wodzostwa
zostaty zepchniete na margines ludzkosci. Bez praw, ekonomicznie
zniszczone, znalazty sie w maksymalnym ubéstwie. W imie ChrzesScijanstwa
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zostali niewolnikami.
W pdzniejszym okresie, po zakonczeniu podboju, ucieczki Pruséw do Polski
byty nagminne.

Wiek XIV prowadzenie ciggtych wojen przez Krzyzakdéw, najpierw z Litwg
pbézniej z Polskg, byt powodem dalszego spadku liczebnosci pozostatego
przy zyciu ludu pruskiego. Zmuszani byli do czynnego zbrojnego udziatu w
krzyzackich “awanturach”. Biedota w pieszej stuzbie obstugi rycerskiej. Tylko
nieliczni wracali do swoich domostw. Obowigzkiem Pruséw byta praca w
majatkach krzyzackich i biskupich.

Trudno ustalié, jakie w tym okresie ludno$¢ pruska poniosta straty byly
ogromne. Wiek XV to okres wielkich wojen. Bitwa pod Grunwaldem i Wojna
Trzynastoletnia. W wymuszonej, zbrojnej stuzbie dla Krzyzakéw Prusowie
poniesli olbrzymie straty. Tym bardziej, ze w tych bataliach nie byl
zwyciezcami. Nie tylko dotyczyty strat liczebnos$ci ludnosci pruskiej, rowniez
ciagtej degradacji ekonomicznej. Nie posiadali zadnych uprawnien
spotecznych, a ponizanie Pruséw osiggneto dno ludzkosci.

Dyskryminacja ekonomiczna juz wtedy byta znang rekojmig do kontrolowania
i zniewolenia rdzennej ludnosci.

Wiek XVI to wiek nastepnych wojen z Polskg. Trudno jest dzisiaj ocenic
straty, ale napewno byty.

Nikt nie dbat o edukacje, kulture, jezyk czy jakiekolwiek prawa Prusow. Na
swoje skargi ponizania, wykorzystywania i liczne przesladowania, nie mieli
Zzadnego sojusznika..

Wiek XVII , to powstawanie potegi niemieckiej pod mianem Prusy. Wraz z nig
powstaje klasa obszarnicza junkrow prusackich. Rozpoczyna sie budowanie
niemieckiego absolutyzmu. Pozostatos¢ po rdzennej ludnoséci pruskiej, jest w
warunkach ekonomicznej katastrofy. Nedzne warunki bytu, gtodowanie,
czeste zapadanie na r6znego rodzaju choroby, redukowaty ludnosé Prusow.
Przyniesiona z Niemiec zaraza dzumy w poczatku XVIII wieku
zdziesigtkowata najbiedniejszg czes¢ Prus. Pruskie wsie wymieraty
dziesigtkami, i nie wykluczone, ze 50% pruskiej ludnosci nie przezyta tej
epidemii.

Wiek XIX pod przewodnictwem Bismarcka, powstaje wielki konglomerat
germanski Prusy, z wieloma zaborczymi wojnami. Pozostatg ludnosé Prusow
deklasuje sie do zera. Jezyk Prusdéw znika, a z nim ich tozsamosc.

Pozostaje jeszcze XX wiek. Jest to wiek ktdéry wydat wyrok Smierci, na juz z
germanizowanych, nielicznych autochtonach, dla ktérych przywigzanie do
ziemi Prusow byto wieksze, niz strach przed nadciggajgcym frontem Drugiej
Wojny Swiatowej roku 1945,

Niemieccy kolonizatorzy, w panice i masowo opuszczajg Prusy przed
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nadciggajgcym wschodnim frontem, bedac Swiadomi przestepstw
dokonanych przez ich nardd. Pozostajg jedynie autochtoni. Niewielu dzisiaj
wie, ze po zakonczeniu wojny atmosfera i wszystko co sie kojarzyto z
germanstwem byto znienawidzone we wszystkich warstwach spoteczenstwa,
nie wykluczajgc dzieci.

Cafte niemieckie Prusy uwazane byty za kolebke ohydy germariskiej. W cate;
Europie stowo Prusak byto odrazajace.

Nazwa Prus kiedy$ odnoszgca sie do rdzennej ludnosci, po podboju
przestata istnieé.

W XIV wieku tylko sporadycznie wzmiankowano jeszcze rdzennych Pruséw.
Nie ma w Europie $wiadomosci, ze ktos moze by¢ potomkiem starozytnych
Prusbw, ze tacy w ogolle istnieli. Bez watpienia wielka w tym zastuga
Niemcow.

Umeczona, sponiewierana po wojnie ludnosS¢ polska, uwazata ich za
Niemcoéw. Odwet na wielu pozostatych na ziemi Prusow byt dla Polakow
najbardziej naturalnym.

Komunistyczny totalitaryzm nie hamowat grabiezy dokonywanej na tych
ludziach.

To byta jeszcze jedna wielka krzywda, z wielu popetnionych na tej ziemi. Ich
czas w Prusach dobiegt korica. Pozostawili po sobie na przestrzeni wiekow,
niezliczong ilos¢ bezimiennych mogit wymordowanych Prusow.

A co sie stato z Prusami ktorzy zycie swoje ratowali ucieczkg na polskie
ziemie?

W trakcie podboju Prus przez Krzyzakéw, warstwy ludnosci ze struktur
spotecznych tego ludu, ratujgc zycie, masowo rozpierzchli sie po Krolestwie
Polskim. Czesciowo jest to widoczne na mapach Jadwigi Chwalibinskiej.
Mapy Swiadczgce o rozmieszczeniu osadnictwa szlachty pruskiej na terenie
Polski, prezentujgcej sie herbem Prus [, Il, Ill.

Drugim ewidentnym dowodem jest nazwisko Prus, rozsiane po catej Polsce.
Dzisiaj mamy okoto 7000 rodéw ktore noszg to nazwisko. Nie zostata jeszcze
zliczona obecnos¢ nazwisk pochodnych Prusik, Prusikowski itd. jak rowniez
pochodne od nazwy ludéw jak Sasin czy Pomezanski.

Do dzisiaj sg nazwiska wsrod Polakow brzmigce nie typowo w jezyku
Polskim, a posiadajgce pruski rodowéd. Jeszcze wiecej Prusow
spolonizowato swoje nazwiska. Ws$rdd tych spolonizowanych nazwisk w
bardzo duzym stopniu wystepuje warstwa pobzniejszej spotecznosci w
Prusach.

Pruskie osadnictwo najczesciej wystepuje na pétnocnym Mazowszu, rejony
Pomorza, Kujaw i Kurpii. Szlachta Pruska przyjeta zostata w poczet polskiej
szlachty. Z powodu przeludnienia, ziemia nie zawsze byta dla nich dostepna.
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Z tego tez powodu wystepowato szlacheckie przeludnienie szczegdlnie na
Mazowszu, w tak zwanej szlachcie “bez zagrody”.

Bez dyskryminacji mogli ksztafci¢ sig, a na przestrzeni wiekdw znaczgca i
zauwazalna byta ich kontrybucja w nauke i kulture, nie tylko Polski ale i
Swiata.

Prusowie przez caty okres po podboju, uciekali z pod niemieckiego jarzma.
llekro¢ Rzeczpospolita Polska byta w potrzebie stuzby wojskowej, wielu
udokumentowanych potomkéw Prusow odbywato jg, dochodzgc do
najwyzszych dystynkcji. Takie sg losy Pruséw, ocene zostawiam dla
czytelnika.

POTYCZKI MILITARNE PRUSOW I WALKI Z PIASTAMI I
KRZYZAKAMI

WSTEP

Powtarzajgce sie konfabulacje stowiariskich wypraw do Prus w celu ich
chrystianizacji mozna przyjag¢ za nieprawdopodobne. Takich dziatan nie
prowadzi sie za pomocg miecza ale misjonarzy ktbrym mozna byto dac
zbrojng protekcje. Nic takiego poza zbrojnymi wyprawami nigdy nie zostato
odnotowane. Tak wiec nie mozna moéwi¢ o chrystianizacji Prusbw przez
Stowian a juz na pewno nie przez Krzyzakdw czy Rzym. Zamoznos¢ Prusow
byta dla Stowian tak duzg atrakcjg, ze nie mogli ulec pokusie zeby nie
najezdzaé i grabi¢. Stowianiscy monarchowie sami u siebie mieli powazny
problem z szerzeniem ChrzesScijanistwa. Jeszcze w 1121 roku Bolestaw
Krzywousty sprowadza misjonarzy do szerzenia chrzescijaristwa wsrod
poganskich Pomorzan. Misjonarz Otton z Bambergu byt najrozsgdniejszy
wsrdd nich. Kiedy Pomorzanie wyrzucali jego, okazat madro$¢ i uchodzit nie
jak jego poprzednik sw. Wojciech. Pomorze dtugo jeszcze pozostawato
poganiskim. W roku 1147 papiez Grzegorz IX propagowat krucjate na
Pomorzu. O nawracaniu Prusbw w ogole nie byto mowy. W podboju Prusow
kazdemu chodzito o co innego. Stowianom jak wyzej, Rzymowi o paristwo
koécielne a Niemcom o zdobycz terytorialng nad Battykiem. Juz wtedy byt
Drang nach Ost, przy jednoczesnej profanacji chrze$cijanskiej wiary.

Méwigc o Stowianach, trudno moéwic¢ ze byli to Polacy. Byta to nie zupetnie
zjednoczona stowianska bra¢. Kazdy z ksigzat reprezentowat inng czesc
dzisiejszej Polski. Z pewnoscig byty to po prostu bandy rozbdjnikdw
usprawiedliwiajgce swoje czyny propagowaniem chrzescijanstwa. Akcje
odbywaty sie bez zadnej subordynacji. W przypadku monarchéw byty to
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rabunkowe wypady jak réwniez w celu pojmania niewolnikbw. Inacze;
wygladata akcja Rzymu i Germanstwa. Cechowata je planowa pacyfikacja
ziemi Pruséw, solidarnie prowadzona z catg chrzescijariskg Europg. Trudno
pisa¢ w skrocie o podboju Prusow. Obszerna wiedza jest zawarta u
kronikarza krzyzackiego Piotra z Dusburga w Kronika ziemi pruskie;
przettumaczona na jezyk polski przez Stawomira Wyszomirskiego. Z niej
czerpiemy catg wiedze XllI wieku podboju, eksterminacji i zniewoleniu
Pruséw przez catg chrzescijariskg Europe pod dyktando Niemcow.
Dotychczas nie mamy odpowiedzi na pytanie czy przy jednoczesnym
wiaczeniu ziemi Pruséw w granice Polski, wielowieczna historia Prusow
nie powinna byé réwniez historig Polski. Niemczyzna wbrew temu co si¢
moéwi jest wszechobecna. Woéjtowie i burmistrzowie na Warmii i
Mazurach pozornie przyjazni historii Pruséw, obawiajg sie utraty
stanowisk przez wspieranie potomkéw Pruséw. Ciekawe, jakie inni maja
zdanie? Jak dotychczas mamy tylko fatszerstwa.

BOLEStAW CHROBRY

Najazdy na Prusow rozpoczety sie od Bolestawa Chrobrego. Trwaty 200 lat i
byty prowadzone przez czternastu polskich monarchéw. W probie podboju
zaden z nich nie osiggnat zwyciestwa nad Prusami. Nie jest prawdg jak piszg
niektorzy, ze Chrobry podbit Pomezanie. Dobre stosunki z Prusami,
utrzymywane przez Mieszka | zaognione zostaty za Bolestawa Chrobrego.
Uzyskanie dostepu do morza Battyckiego byto politykg Chrobrego. Nie ma
ttumaczenia, ze to od strony Prus krélowi zalezato na dostepie do morza. Nie
byto to rébwniez szerzenie chrzescijaristwa. Celem byty wytgcznie tupy.

Na drodze Bolestawa Chrobrego do morza stali pogariscy, pomorscy
Stowianie. Dodatkowo rywalizowat tam z wptywami niemczyzny. Wypadek ze
$w. Wojciechem przydarzyt sie na Pomorzu. Przypisanie jego $Smierci Prusom
skonfabulowane zostato dla dobra Korony Polskie;j.

BITWA BOLESLAWA IV KEDZIERZAWEGO Z PRUSAMI
ROK 1166

Wyprawa przeciw Jadzwiggom zakoriczonczyta sie totalng kleska polskiego
ksiecia. Wybite zostato cate jego rycerstwo a on sam ledwo uszedt z zyciem.
Byta to jedna z wigkszych potyczek Stowian z Prusami. Inne polegaty na
rabunku i braniu bezbronnych Pruséw do niewoli.
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"...Bolestaw zebrawszy wiec razem liczne wojsko najlepiej wyéwiczonych
gotuje sie do najazdu na prowincje Getow zZadng wprawdzie sztuka nie
obwarowane, lecz niedostepne z powodu naturalnego polozenia. U samego
wstepu jest matecznik zewszad zarosly gaszczem ciernistych krzakow,
gdzie pod zielenig trawy Kkryje sie otchlan blotnistej smoty. Zwiadowcy i
przewodnicy wojsk zapewniaja, Ze znaleZli niezawodng krétsza droge
przez knieje; byli bowiem i nieprzyjaciét podarkami przekupieni, i o
zasadzce na swoich powiadomieni. Tedy po waskiej Sciezce gnaja na
wyscigi pierwsze szeregi doborowego wojska, gdy nagle z zasadzki
wyskakuja z obu stron nieprzyjaciele; i nie tylko z dala razg pociskami, jak
to kiedy indziej czyni¢ zwykli, lecz jak gdyby w ttoczni $ci$nietych prasa
rozgniataja. A ci tymczasem samorzutnie jak dzicy rzucaja sie na zjezone
dzidy jedni z zadzy zemsty, drudzy z checi $pieszenia na pomoc; i wiecej
ich pada pod ciezarem wiasnego nattoku niz od cioséw oreza. Niektérych
zbroja obciazonych pochionela glebia rozwartej otchlani; inni ponosza
Smier¢ zaplatawszy sie w zarosla i krzaki cierniste, wszystkich ogarnia
mrok szybko zapadajacej nocy. Tak przez zdradziecki podstep przepadio
bitne wojsko! Tak zmarniata w niedorzecznej wojnie dzielno$¢
wspaniatych rycerzy! Wymowa najwymowniejszych nie starczylaby, zeby
chociaz powierzchownie napomkng¢[ a c6z dopiero szerzej opowiedzie¢ o
ich imionach, osobach, szlachethym pochodzeniu, rodowodzie,
godnosciach, dzielno$ci, skrzetnosci, dostatkach! Az po dzi§ dzien rézni
ludzie na r6zne sposoby ich oplakujg.."

LATA 1222- 1223

Ksigzeta, Konrad Mazowiecki, Henryk Brodaty, Wielkopolski, Krakowski i
Gdanski pod hastem chrystianizacji bez sukcesu prébujg militarnie zawtadnag¢
Prusami. Akcja ich skonczyta sie fiaskiem.

Sg to wylgcznie spiskowcy, w otoczeniu i pod wptywami germanstwa.
Spiskujg i sprowadzajg Krzyzakow.

KWIDZYN PROBA ODBICIA 1233

Na miejscu pomezariskiego grodu Kwedis zniszczonego podczas walk z
najezdcami, w roku 1233 Krzyzacy pod dowodztwem mistrza Hermanna von
Balk z pomocg Stowian zbudowali dobrze ufortyfikowang twierdze Kwidzyn.
Stata sie ona krzyzackag bazg wypadowg. W tym samym roku Prusowie, ale
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bez sukcesu, probowali zbrojnie odbic¢ twierdze z rgk niemieckich. Dopiero w
roku 1243 Kwidzyn zostat zniszczony podczas l-ego pruskiego powstania.
PdzZniej stat sie stolicg biskupstwa Pomezanii.

PODBOJ RESII, STARY DZIERZGON ZIMA 1234/ 1235

W 1234/1235 r. Krzyzacy razem z wojskiem pieciu ksigzat stowiariskich
wyruszyli na podbdj jednej z najbogatszych pruskich prowincji Pomezanii,
ziemi Resia. Wedtug Voigta; “Cata nadzieja byta na Polsce, ktora pragneta jak
najrychlej wcielic ziomkdédw swoich Prusakdéw, zostajgcych jeszcze w
batwochwalstwie, pomimo niejednokrotnych usitowarn o ich nawrbcenie.
Dlatego wszystka Lechia ruszyta sie¢ na wyprawe Krzyzowg, od Odry do
Wisty, w szczegoOlnosci zas Henryk Szlgzki przyprowadzit z sobg 3 000
wojownikdbw, Konrad Mazowiecki 4 000, Kazimierz Kujawski 2 000,
Wiadystaw Wielkopolski 2 200, Swigtopetk Pomorski z bratem Samborzem 5
000, a tacznie 16 200. Tymczasem cate Niemcy nie dostarczyty wiecej
Krzyzownikbw nad 5 000, podtug Voigta. Wodz naczelny wyprawy
Teutoriskiej, Burhard burgrabia Magdeburski siedziat w Chetmnie, kiedy
ksigzeta Polscy w licznym orszaku przybywszy, starozytny zamek w
Kwidzynie dzwigneli”

10. O WYBUDOWANIU MIASTA
WYSPY PRZENAJSWIETSZEJ] MARII

Kiedy burgrabia magdeburski przebywal w Chelmnie, gdyz jeszcze nie wy-
pelnil obietnicy zlozonego $lubu, przybywali tam liczni ksigzeta z Polski:
ksigze Konrad', ksiaze kujawski? ksigze krakowski® i ksigze wroclawski Hen-
ryk, ktérego zabili potem Tatarzy’, nastepnie Odonic ksigze gniezniefniski®
i liczni inni szlachetni mezowie i mozni, ktérzy zamieszkiwali [ziemie] od rzeki
Odry az po rzeke Wisle i od rzeki Boébr az po rzeke Nyse, dalej Swietopeltk
ksiaz¢ pomorski® ze swoim bratem Samborem’. Ci z wielka liczba rycerstwa
i zbrojnych, jakiej nigdy dotad w Prusach nie widziano, wkroczyli do Prus
i budujac miasto Wyspy Przenaj$wietszej Marii umocnili wzniesiony wcze-
$niej zamek.

Kronika Piotra z Dusburga

Jesli oszacujemy powierzchnie Resii na okoto 1000 km. kwadratowych, to
jej mieszkancoéw byto okoto 5 000 osOb rdznej pfci i rébznego wieku.
Mieszkancy Resji byli znani ze swojej bitnoéci, ale zdolnych do walki nie
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mogto by¢ wiecej jak okoto 1 000 wojownikow. Wystarczytoby ich na 5 000
agresorow, ale nie na 21 200. Pomimo tej dysproporcji i bedac bez szans
staneli do obrony Resii. Czasu na mobilizacje nie mieli zbyt duzo. Kwidzyn to
miejsce na granicy z Resja, bandycki orszak nie miat dtugiej drogi.

Wkraczajac do Prus najezdcy tupili rozrzucone pruskie osiedla. Na
mieszkancach dokonywano mordow i gwattdw. Czego nie zdotano zagrabic
byto doszczetnie niszczone. Dorobek wielowiekowej pracy gospodarnej
ludnoéci ulegt totalnemu zniszczeniu. Pozostawiali za sobg pozoge. Bardzo
szybko echem rozeszta sie ta wiadomos¢é po catej Resii. Ludnos$¢é razem ze
zbrojnymi pochowata sie po grodziskach. Najezdcy dazyli do spotkania sie z
gtownymi sitami.

W trakcie pustoszenia Resii hajezdZzcom udato sie osaczy¢ gtowne sity

obronncow. Byto to w grodzisku nad rzeczkg Dzierzgonkg, Sirgune, w
dzisiejszym Starym Dzierzgoniu. Zeby zrozumieé tam stoczong bitwe bez
zwiedzenia grodziska jest niemozliwe.
Grodzisko w Starym Dzierzgoniu jest o duzej powierzchni i przekracza 4
hektary. Co do swojej obronnoéci robi ogromne wrazenie. Jest to ziemny
Malbork. Labirynt wewnetrznych watdbw jest dzietem cziowieka i z duzg
pewnoscig byt dozbrojony cokotami. Grodzisko mogto pomiesci¢ pare tysiecy
ludzi. W poréwnaniu z potegag agresorow i stosunku ich sit, 21 agresorow do
jednego obroncy, przy takiej nawale fizycznie nikt nie bytby zdolny dtugo
wytrzymac atakéw.

- OCZKO
WODNE (\

Topograficzny plan grodziska w Starym Dzierzgoniu z naniesionymi
kierunkami Swiata i strzatkami pokazujgcymi kierunek jedynego mozliwego
ataku na obroncow.

63



Zdjecia grodziska zamieszczono w dziale Kultura pod hastem Grodzisko w
Starym DzierZzgoniu.

A jednak, bitwa pod dowédztwem Ksiecia Resii trwata do zmroku i do korica
nie byto zwyciezcy. Dopiero skomasowanie ataku i otwarcie dwoch
dodatkowych okrgzajacych frontbw wraz z frontalnym atakiem przerwato
obrone grodu. Atak z okrgzenia udat sie i w nastepstwie poszedt wzdtuz
watdw i przetamat opdr obroncow.

Swiadczy to o jednym, ze liczba obroAcow byta zbyt mata. Podczas
frontalnego ataku na gtbwny wat nie wszyscy najezdzcy mogli wzig¢é w nim
czynny udziat. Nie mogli si¢ pomiesci¢. W oskrzydleniu Prusow mogta wzig¢
udziat wigksza ilos¢ najezdzcow plus jeszcze pojscie ataku wzdtuz watow. Ze
wzgledu na brak wojow u Pruséw byto to juz dla nich za duzo. Pisza, ze
polegto 5 000 Pruséw. Znaczytoby to ze cata Resja ulegta eksterminacii.
Niemcy piszg, ze to Stowianie byli egzekutorami Pruséw. Mieli ich dobijaé.
Natomiast wiemy, ze to dzieki liczbie Stowian pod niemieckim dowodztwem
zniszczono Resje i wrota do podboju Prus zostaty otworzone.

Pruska ludnos$é, ktéra szukata azylu w grodzisku mogta ujs¢ przed
wymordowaniem przez gteboki jar do ktérego zejscie w konstrukcji watbw
mozna jeszcze dzisiaj znalezé.

BITWA POD RZADZEM circa LATO 1243 lub LUTY 1244

Sukcesy Krzyzakoéw w podboju Prus spowodowaty, ze Swietopetek zaczat
mie¢ obawy co do swojego wiasnego bytu. Zdecydowat sie na konflikt z
Krzyzakami i w roku 1240 ruszyt zbrojnie przeciw Krzyzakom. Dosy¢ szybko
wszedt w posiadanie czesci pruskiego wybrzeza zdobytego przez Niemcdw.

Pomezanie wraz z podbitym wybrzezem, korzystajagc z konfliktu
Swietopetka z Krzyzakami, zbrojnie powstali przeciwko tym ostatnim.
Niszczyli krzyzackie fortyfikacje a bedgc juz zdziesigtkowani prowadzili
powstanie podjazdami i zasadzkami odnoszac sukcesy. Ktamstwem jest ze
palili koscioty. Krzyzacy po prostu ich nie budowali.

Ponizej opis bitwy z pracy Mieczystawa Bielskiego i Waldemara Rezmera
‘Bitwy na Pomorzu 1109-1945”
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Bitwa pod Rzadzem — 15 czerwca 1243 r.

Zwycigstwo nad Dzierzgoniq utrwalilo, na pewien czas, dobre stosunki mig-
dzy Swnqtopelklem i Krzyzakaml Zatamanie sig¢ hegemonu Danii na potudnio-
wym wybrzezu Baltyku i $Smieré Leszka Biatego umozliwily Sw1qt0pelkow1
stworzenie na terenie Pomorza Gdariskiego mezaleznego panstwa z oSrodkami
w Gdarsku i Swieciu. Dazac do oparcia granicy poludmowej o doling Noteci,
prowadzit wojng o Naklo i UjSCle a w 1238 r. nawet na pewien czas opanowat
Bydgoszcz. Aby zabezpieczyé si¢ od strony Prus, podpisal w Swieciu traktat z
Krzyzakami ,,0 wsp6tdziataniu”, zobowigzujac si¢ na prawach wzajemnosci za-
tatwia¢ polubownie wszystkie spory i nie zawiera¢ porozumieri z Sambami, War-
mami i Natangami.

Dobrosgsiedzkie stosunki Swu;tOpelka zZ Krzyzakaml nie trwaly jednak zbyt
dtugo. Pierwsze nieporozumienia zaczglty si¢ w 1237 r., kiedy Krzyzacy zagar-
neli Zantyr, siedzibg biskupa Chrystiana, i podjeli starania 0 opanowanie Wiel-
kich Zutaw. Rywalizacja szta o wolng zegluge na Wisle. W celu zabezpieczenia
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swoich intereséw Swigtopetk zbudowat gréd obronny nad Wista w Sartowicach,
a uwazajac si¢ za wiasciciela rzeki zaczat pobiera¢ optaty celne. W odpowiedzi
Krzyzacy przystapili do montowania koalicji antypomorskiej, co doprowadzito
do otwartego konfliktu, ktory rozpoczat si¢ w 1242 r. i ciagnat 15 lat. Swigtopelk
byt wigc pierwszym ksigciem dzielnicowym, ktéry zorientowat sig w rzeczywis-
tych zamiarach Zakonu wzgledem Prus i whasciwic ocenit grozace z ich strony
niebezpieczeristwo. Doprowadzit wigc do podpisania przymierza z Prusami, na-
ktaniajac ich jednoczesnie do wystapienia przeciwko Krzyzakom. Jesienig 1242
r. zorganizowat wielka wyprawg do ziemi chelmiriskiej, z ktorg dotart az do
Torunia. Jednoczesnie, chcac si¢ zabezpieczyé przed zmontowaniem koalicji
antypomorskiej, probowat pogodzi¢ si¢ z ksigciem mazowiecko-kujawskim, lecz
dyplomacja Zakonu byta bardziej skuteczna. Udalo jej si¢ wciggna¢ do wojny
przeciwko ksigciu gdadskiemu Konrada Mazowieckiego, Henryka Poboznego, a
nawet dwoch braci Swigtopetka: Sambora i Racibora.

W grudniu 1242 r. Krzyzacy pod wodza Dytryka de Bernheim podeszli pod
ostong nocy pod Sartowice i zdobyli je po gwattownej walce. Obroficow wymor-
dowali, a 90 niewiast z dzie¢mi uprowadzili w niewolg. Zrabowali rOwnicZ cenng
relikwig, gtowg Sw. Barbary, kt6rag wywiezli do Chelmna. W tym samym czasie
Swigtopelk utracit réwniez Nakto i Wyszogr6d. Utrata Sartowic byla jednak
ciosem najbardziej dotkliwym i dlatego ksiaz¢ gdariski podjat starania o ich
odzyskanie. Pigciotygodniowe oblgZenie nie przyniosto spodziewanych rezulta-
téw, co doprowadzito w koricu do rokowan. Krzyzacy przystapili do nich dopiero
woéwczas, kiedy Swigtopelk zgodzit si¢ na zakladnikéw: starszego syna Msciwo-
ja oraz wojewodéw Gniewomira i Wojciecha.

Prusowie, pilnie obserwujacy konflikt pomorsko-krzyzacki, od samego po-
czatku opowiedzieli si¢ po stronie ksigeia gdafskiego. W 1243 r. doszio do
wybuchu powstania antykrzyZackiego, jak twierdzi kronikarz krzyzacki, za na-
mow3g Swigtopelka i najbardziej zagrozonych ekspansja krzyzacka Pomezan. Sta-
nistaw Kujot tak przedstawit te wydarzenia: ,,... Teraz okoto roku 1243 wszedzie
rozpostarta si¢ wojna. Chrzescijaiska ludno$¢ zrzucita jarzmo Krzyzak6w, kt6-
rzy ja twarda niewolg uciskali.[...] Wszystko, co sig nie schronito do dwu gtéw-
nych grodéw w Baldze i Elblagu, od razu uleglo zagtadzie. Osady zaludnione
naptywowa ludnoscia znikty jakby ich nigdy nie byto. Nie dos¢ na tym. Fala
wojny przesungla si¢ w gorg Wisty ku Osie, zalata tyle obiecujacg kiedy$ misyeg
biskupa Chrystyana i poprzednik6éw jego w Pomezanii i toczyla si¢ szeroka tawa
po ziemi chetmiriskiej. Tylko Torusi, Chetmno i Radzys oparty si¢...” Centrum
wybuchu znajdowato si¢ w ziemi Pomezan. W ciagu kilku dni zostaty zniszczone
wszystkie osady i wsie, tak mszczono sig ,,...za podeptane prawa boskie przez
chrzescijan autoramentu krzyzackiego.”"".

Sity powstaricze, jak juz wspominaliSmy, dotarty pod Torud i Chelmno palac,
grabiac i niszczac po drodze wszystko, co si¢ dato. W czasie odwrotu doszto 15
czerwca 1243 r. do bitwy pod Rzadzem (Rensen; obecnie w granicach Grudzig-
dza).

Bitwa rozegrala si¢ w miejscu najwigkszego zwgzenia migdzy jeziorem
Rzadz (wéwczas znacznie wigkszym) a Wista (tachg wislang). Pomigdzy jezio-
rem a Wistg byt tylko waski przesmyk, ktéry znakomicie nadawat si¢ do zasta-
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wienia putapki. To miejsce wybrali Krzyzacy w celu odbicia tup6w i rozbicia
wracajacych spod Torunia oddzialtéw powstariczych. Miejsce byto dobrze wy-
brane, a waski przesmyk pozwalat na dowolne rozdzielenie sit Prus6w i czgsScio-
wa ich likwidacje.

Nie wiemy jak byly liczne sity powstaicow w bitwie pod Rzadzem. Musialy
by¢ jednak znaczne, skoro Krzyzacy nie planowali zniszczenia catosci, a zamie-
rzali tylko przepolowié¢ kolumng i unieszkodliwi¢ jedna cz¢$€. W dodatku nie
dazyli do bitwy w otwartym polu, a zastawiali putapk¢ w dogodnym miejscu.
Nalezy przypuszczaé, ze oddziaty powstaricze liczyty okoto 2-3 tysigce ludzi.
Sity krzyzackie, jak zgodnie podaja historycy tej wojny Dusburg i Ewald, liczyly
600 zbrojnych, z ktérych 200 podazato z Torunia w kierunku pola bitwy.

Nie wiemy tez, kto dowodzit wyprawa Pruséw. Mozna tylko przypuszczac,
7e wodz ten miat niemate zdolnosci militarne. Strong krzyzacka dowodzit mar-
szalek Berlewin.

Wracajaca spod Torunia z duzymi tupami wyprawa Prusow dotarta pod
Chetmno, gdzie nie starano si¢ o zdobycie grodu a jedynie ,,...naigrawano si¢ z
obroficow”. Krzyzacy za radg zdobywcy Sartowic Dytryka de Bernheima posta-
nowili skoncentrowaé swoje sity w rejonie Starogrodu i zaskoczy¢ wycofujacy
si¢ spod Torunia zagon pruski w okolicy rozlegtego jeziora Rzadz. Zgromadzone
w Starogrodzie sity zostaty wzmocnione mieszczafstwem z Chetmna. Poniewaz
wojska pruskie nie przystapity do oblegania Chetmna, lecz ruszyty dalej w kie-
runku Grudziadza, dow6dca Krzyzakéw zgromadzonych w Starogrodzie posta-
nowit nie czekaé na obiecane positki z Torunia, lecz ruszyt w strong Grudziadza.
Planowano zastawi¢ pod Rzadzem putapke polegajaca na przepuszczeniu czgsci
sit pruskich przez przewezenie, istniejace migdzy jeziorem a Wisla, a nastgpnie
zdobycie go i zniszczenie oddzialéw pozostajacych na potudniu od niego. Czoto
kolumny z powodu uksztattowania terenu nie miato mozliwosci udzielenia po-
mocy zaatakowanym. Plan wigc wydawat si¢ przejrzysty i fatwy do realizacji.
W dodatku wywiad krzyzacki dziatat znakomicie, dostarczajac stale do bazy w
Starogrodzie aktualnych informacji o ruchach kolumny Pruséw, posuwajacej si¢
trasg Torufi-Chetmno-Grudziadz. Odpowiednio wczesniej ruszono wige w kie-
runku jeziora i zorganizowano tam putapke, zanim czoto kolumny podeszto do
przesmyku pomigdzy jeziorem a tacha wislana. Tu jednak nieoczekiwanie doszto
do zmiany planu. Dowodzacy oddziatami marszatek Berlewin, niechgtny lub jak
stwierdza Kujot ... powodowany niewczesng ambicja” wobec Dytryka de Bern-
heima (autora planu), zdecydowat si¢ na wykonanie natychmiastowego uderze-
nia, nie czekajac az Prusowie czgscia sit przejda przez ten przesmyk. Nie wiemy,
co przewidywat krzyzacki marszatek, dokonujac zmiany planéw, mozemy si¢
tylko domyslaé. Byé moze uwazal, ze sttoczenie wycofujacej si¢ kolumny mig-
dzy jeziorem a tacha wislang daje mozliwosci rozbicia catych sit Pruséw, tym
bardziej iz w kazdej chwili mozna byto spodziewa¢ si¢ positkow z Torunia.

Z relacji nie wynika, aby Prusowie byli zbyt zaskoczeni atakiem krzyzackiego
rycerstwa. Czyzby ich wywiad miat rowniez dobre rozeznanie w ruchach wojsk
krzyzackich skoncentrowanych pod Starogrodem? Stawili dzielnie czota i pod
ostong pierwszej Scierajacej si¢ linii rozwingli do walki sity gtéwne i odwody.
Potrafili narzucié¢ swoj sposéb rozegrania bitwy, a o jej wyniku zadecydowata
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prawdopodobnie przewaga liczebna. Kujot tak ja przedstawit: ,,...Prusacy stawili
czola; a gdy pierwsze szeregi predko si¢ rozsypaty i Krzyzacy pierzchajacych
dogonili, odw6d [wojska drugiej linii — aut.] bitwg wygrat. Oprécz dziesigciu,
kt6rzy ujs¢ zdotali, wszyscy polegli”*®. Trudno o bardziej zwigzly komentarz z
pola walki. W sposobie rozegrania bitwy przez Pruséw wyraznie mozna si¢
dopatrzy¢ znakomitego fortelu wojennego, polegajacego na pozornej ucieczce z
pola bitwy z zamiarem rozproszenia sit przeciwnika i ,,podprowadzenie” pod
pozycje sit gtéwnych i odwod6éw. Bitwa zakoriczyla si¢ prawie catkowita zagtada
sit krzyzackich. Na placu boju polegto 390 Krzyzakéw. W koricowym okresie
boju nadeszty positki z Torunia. Kiedy jednak ich dowédca zorientowat si¢ w
sytuacji, widzac w dodatku oddziaty Prus6w szykujacych si¢ do nowego starcia,
natychmiast wydat rozkaz do wycofania sig. ,,... Toruriskiej zatodze, gdy w dwie-
Scie ludzi nadeszta, wypadlo czym predzej wracaé, zeby ujsé z zyciem. Taki
koniec miata bitwa pod Rzadzem, stoczona w dniu §w. Wita, 15 czerwca
1243 r.7%,

Efcktcm bitwy bylo wigc catkowite rozbicie gtéwnego zgrupowania wojsk
krzyzackich. Wykorzystat to Swn;topelk 1 w cztery dni po zwycigstwie Prusow
podszedt z wojskami pod Chetmno i zazadat wydania swego syna Msciwoja,
ktory byt tam przetrzymywany jako zaktadnik. Krzyzacy przeciggajac rozmowy,
pod ostong nocy wywieZli zaktadnik6w najplcrw do Sartowic, a nast¢pnie do
Jjednego z zamkéw w Austrii. Rozgniewany Sw1t;t0pclk z dwoma tysigcami ludzi
ruszyt w glab ziemi chetminskiej i przez ,,... dwa dni i dwie noce tupil”. Spalit
Chetmno i Sartowice, zdobyt Zantyr oraz obok Sartowic zbudowat nowy gréd
Swiecie. Wszystkie te dziatania zmierzaty do kontrolowania zeglugi na Wisle

..o bardzo bylo nie w smak Krzyzakom™. Pospiesznie wigc przystapili do
montowania nowej koalicji, do ktorej udato im si¢ wciagnaé Kazimierza Kuja-
wskiego oraz ksigzat pomorskich: Sambora i Racibora. Wkrotce tez, po przyby-
ciu rycerstwa z Austrii, uderzyli na Swiecie, ale §wiezo wystawiony gréd wy-
trzymat oblgzenie.

Na tym ustaty dzialania wojenne w wigkszym stylu z powodu wyczerpania
obu stron. Trwaty natomiast walki podjazdowe przy pomocy mniejszych oddzia-
tow. W okresie tej wojny sity zbrojne Swu;topelka doszly do najwigkszej potegi,
ktéry gtéwne oddziaty skoncentrowat w grodach potozonych wzdhuz Wisty: w
Swieciu, Zantyrze, Nowem. Zbudowat tez silng flotg w celu przecigcia potaczen
migdzy Elblagiem, Chetmnem i Toruniem,i kontrolowania Wisty. Do kofica
panowania §wiqtopelka nie udato si¢ Krzyzakom sforsowaé na trwate linii Wi-
sty.

Sukcesy powstaincOw i §wi¢t0pelka na kilka lat powstrzymaty dalszy nap6r
Krzyzak6w. Ci, zdajac sobie sprawe, ze pokonanie sit pomorsko-pruskich przy
pomocy wiasnych wojsk nie jest mozliwe, rozpoczgli zabiegi dyplomatyczne,
majace na celu zmontowanie nowej krucjaty.
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71. O UJARZMIENIU SAMBOW

Gdy wspomniane wyzej plemiona powrdécily “do jednoéci w wierze®, pozo-
stawali jeszcze Sambowie, dla ujarzmienia ktérych Chrystus w roku Weciele-
nia Pafiskiego 1254 postal Ottokara, kréla Czech', meza caltkowicie oddanego
Bogu i doSwiadczonego we wadaniu bronia, margrabiego Ottona z Branden-
burgii, ktéry w czasie tej podrézy pielgrzyméw byl marszalkiem kréla, ksie-
cia Austrii, margrabiego Moraw, Henrgka biskupa chelmifiskiego?, biskupa
warminskiego® oraz biskupa otomunieckiego* wraz z wielka iloécia pielgrzy-
moéw i z Saksonii, Turyngii, Miéni, Austrii i z nad Renu i z innych czeéci
Niemiec, baronéw, rycerzy i szlachty, ktérych duch plonat checia pomszcze-
nia krzywdy Pana Ukrzyzowanego. A wielkoé¢ tego wojska byta tak duza, ze
przekraczala liczbe 60 000 wojownikéw. O liczbie wozéw i zaprzegéw z bro-
nig i Zywnoscia niczego nie styszalem. Przeto wojsko to przybylo w porze
zimy do Elblaga. Tymczasem diabel, nieprzyjaciel rodzaju ludzkiego, sprawie
wiary, ktéra w swojej opatrznoéci Bég kieruje ku lepszemu, zechcial zaszko-
dzi¢; sprawit bowiem, zZe w pewnym mlynie pomiedzy jednym mezem z Sak-
sonii a drugim z Austrii wywigzala sie wielka klé6tnia o to, kto z nich pierw-
szy bedzie mielit zboze, tak iz nieomal sam krél i pozostali ksiazeta chwycili
za brof, by walczyé, ale shuga Bozy, biskup olomuniecki, miloénik pokoju,
usunagl zrédlo tego sporu i dawny spokéj przywrécit. Kiedy przywrécono
zgode, krol Czech poszed} na przedzie swojego wojska az do zamku Balgi;
z inicjatywy braci spotkat sie¢ z pewnym starcem, mezem zwanym Gedune,
ojcem Wissegauda® z Medenow’z rodu tych, ktérych nazywaja Kandejnami®,

71. O ujarzmieniu Sambéw.** Por. Vuléata, NT, Eph 4, 13.

' Przemyst Ottokar 1l, krél Czech 1253-1278, margrabia Moraw od 1247 r., ksiaze Austrii
1251-1276.* Heidenreich, biskup chelminski 1245-1263.° Anzelm, biskup warminski 1250-1278.
‘ Bruno, biskup Olomurica 1245-1281. * Gedune, witing pruski poczatek XIII w. - po 1273. Por.
Reinhard Wenskus, Die gens Candein. Zur Rolle des preussischen Adels bei der Eroberung
und Verwaltung PreuBens, Zeitschrift fiir Ostforschung, Bd. 10: 1961, s. 84-103. ¢ Wissegaude
z Medenow wystepuje wraz z ojcem Gedune na dokumencie Bertholda von Brithaven, komtura
z Krélewca z 10 VIII 1299 wsréd witingéw wiernych zakonowi w czasie powstania pruskiego,
PU, Bd. I/2, nr 718; por. Reinhard Wenskus, op. cit. ” Medenau (dzisiaj Logwino), na p6inocny
zachéd od Krélewca. * Por. Reinhard Wenskus, op. cit.
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*a Ktorzy doskonale znaja wszystkie zalety wojownikéw z Sambii. Zapytal go

krol, gdy najpierw zobaczy} nieliczng straz przednia wojska, czy z tyloma
zbrojnymi bedzie mégt cos zdzialaé. Gedune odpowiedzial, ze nie. Nastepnie
nadeszto wojsko dwukrotnie wieksze, a na jego widok odpowiedzial jak wcze-
$niej; za trzecim razem przybylto wojsko trzykrotnie wieksze, ale takie jeszcze
mu nie wystarczalo; w koncu przybglo w calosci pozostale wojsko, ktére
przystonilo $nieg, tak jak szarafcza ziemie, i kiedy krol zapytal, czy bedzie
mog} cokolwiek zdziata¢ w ziemi sambijskiej z takim wojskiem, odpowiedzial:
»Wystarczy, ruszaj, dokad ci sie podoba, a dokonasz tego, czego zapragniesz”.
Po tym wydarzeniu krél dal mu swoje proporce, aby przymocowat je w swo-
ich posiadlo$ciach i siedzibach, jak tez w posiadloéciach swoich krewnych,
aby nikt na widok znaku krélewskiego nie niepokoit go. Gedune jednak zwle-
kat zbyt dlugo, poniewaz nie wiedzial, ze Niemcy na wojnie sg nieustepliwi,
i stad, gdy wrécit do swojej siedziby, zastal majatek swoéj i posiadlosci swoich
krewnych spalone, za$ jego stuzba, krewni i jego brat zwany Ringelem® oraz
wszyscy ztaczeni z nim wiezami krwi zostali wymordowani. Wkroczy}l przeto
krél do Sambii ze swoim wojskiem do okregu zwanego Medenow, i spalil
wszystko, co mégt strawié ogien, wzigt w niewole i-zabil wielu ludzi, i tam tez
przenocowal. Nastepnego dnia wkroczyt do okregu zwanego Rudowia" i tam
sil zdobyt zamek. I takiej rzezi dokonano na narodzie Sambéw, ze starszyzna
dawata krélowi zaktadnikéw, blagajac, by raczyt obdarzyé ich milosierdziem
i aby nie zgladzil calego ludu. Potem wkroczyt do okregéw zwanych Kwede-
now', Waldow', Kajm" i Tapiow'", i aby nie musial dokonywaé takiej rzezi
na nich, jak na innych, poszczegélni Sambowie oddawali swoich synéw jako
zakltadnikéw i zobowiazywali sie stuchaé w pokorze nakazéw wiary i polecen
braci pod kara $mierci na swoich krewnych. Kiedy dokonat tego wszystkiego,
jak nalezy, krél przekazal wspomnianych zakladnikéw braciom; nastepnie
udal sie na wzgobrze, na ktérym teraz polozony jest zamek Kroélewiec, i pora-
dzil braciom, aby tam dla obrony wiary wznieéli zamek, i pozostawil im
wspaniate krélewskie dary na wspomozenie tej budowy. Kiedy wiec dopelnil
si¢ trud jego wyprawy krzyzowej, powrdécil krél do swojego krélestwa bez
wiekszych strat w swym wojsku.
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BITWA POD NOWYM DZIERZGONIEM 1248

Dzisiejszy Dzierzgon

Pomimo wrogiego stosunku Swietopetka do Prusow, wspodinie ze

Swietopetkiem staneli przeciwko germar’1§twu. Razem odnosili zwyciestwa
nad germanstwem az do momentu kiedy Swietopetka ogarngt strach na mysil
ze Prusowie pokonajg Krzyzakdéw. Prusowie nigdy nie dokonali najazdu na

Gdarnisk i nie zagrazali jego ksigstwu.

W decydujacej bitwie z Krzyzakami Swiatopetk zamiast bra¢ udziat to z oddali
przygladat sie bitwie. Kiedy Prusowie ulegli rozproszeniu podczas oblezenia

zamku dzierzgoriskiego, Swietopetek uciekt. Chociaz uciekat, to i

wszystkich dosiegnat krzyzacki miecz. tatwo wigc wnioskowac, ze gdyby
Prusowie byli zwycigezcami to Swietopetk z catg pewnoscig uderzytby w nich.
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65. O SMIERCI WIELU POMORZAN I PRUSOW

Po wybudowaniu zamku Dzierzgoni “zatrwozyli si¢ w swoich sercach ghu-
pi®neofici i Swietopelk, i zgodnie zastanawiali sie, w jaki spos6b go zdobyé
i zniszczyé, planujac atak na rézne sposoby. W konicu zawarli miedzy soba
obustronne porozumienie, ze kiedy przystapia do oblezenia zamku nie odstg-
pia od niego, dopéki zamku nie zréwnaja z ziemia. Zebrali zatem Prusowie
wielkie wojsko i przodem wystali wielu wojownikéw, by strzegli wozéw
i zaprzegbéw, na ktérych wieziono zywnoé¢ i bron. Z tymi, ktérych wyslano
przodem, starli si¢ w walce bracia i wszystkich ich pozabijali, a wozy i za-
przegi zaciagneli do swojego zamku. Kiedy dowiedzieli si¢ o tym Prusowie,
w gniewie do siebie powrécili. Lecz Swietopelk ze swoim wojskiem przyby}
pod zamek Santyr i tam rozbil obé6z, nastepnie postal wielu wojownikéw
i uzbrojonych ludzi, aby dokladnie wywiedzieli si¢, czy zamek Dzierzgon
zostat oblezony. Tych wojownikéw zaatakowali bracia z Dzierzgonia i zabili
wielu z nich. Pozostali uciekli z wielka wrzawa do wojska swojego pana,
Swietopelka. Z tego powodu wojsko Swietopelka ogarneto tak wielkie prze-
razenie, ze podali tyly. Na ten widok bracia puécili sie w pogoni za nimi
i niektérych zabili, innych schwytali, lecz ksiaze ledwie uszedl z kilkoma
ludzmi na lodzi. I tak zostat pokonany Swietopelk, gdyz odebrano jego woj-
sku calg sile, i odtad zachowywatl sie¢ spokojnie.

Bitwa pod Nowym Dzierzgoniem miata by¢ atakiem potgczonych sit Pruséw i
gdanskiego ksiecia Swietopetka. Nowy Dzierzgon podczas powstania Prusow
odbito z rgk krzyzackich, ale w 1247 roku Krzyzacy z przybytymi positkami z
Niemiec znowu weszli w jego posiadanie. Zamek wzmociono i stat sie
kluczowym zamkiem krzyzackim. Prusowie oblegli Dzierzgon jednak
krzyzacka zatoga grodu byta na tyle silna, ze nie tylko wytrzymata oblezenie,
ale zdotata rozbi¢ atakujgcych Prusow. Wedtug przekazéw zaskoczony
ksigze gdanski musiat ratowaC swoje zycie po$pieszng ucieczkg na lewy
brzeg Wisty.

Po klesce pod Dzierzgoniem Prusowie przystgpili do pokojowych rozméw z
zakonem krzyzackim. Pod osobistym nadzorem legata papieskiego Jakuba z
Leodium strony konfliktu w dniu 7 lutego1249 roku, zawarty w Dzierzgoniu
traktat pokojowy ktéry zakoriczyt wojne.
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BITWA POD KRUKAMI 29 LISTOPADA 1249

66. O BITWIE W NATANGII, W KTORE] ZGINELO
54 BRACI I WIELU CHRZESCIJAN

W czasie, gdy Swietopelk, “6w syn przeklefistwa®, stawial opér braciom
i naklanial nowo nawréconych w ziemi pruskiej do wyrzeczenia si¢ wiary,
nie byto bezpiecznej drogi ani ladem, ani wodami do dolnych krain i z powro-
tem, chyba ze pod silng eskorta wojownikéw. Dlatego mistrz wystal wielu
braci i ludzi pod bronia, ktérzy polaczyli sie z braémi z Elblaga i z Balgi, a na-
stepnie zbrojnie wkroczyli na ziemie Natangii i zniszczyli ja ogniem i grabie-
zq. Gdy dokonali wielkiej rzezi na ludziach i chcieli wracaé, odkryli, ze wszystkie
drogi obstawil wrég i strzeze ich przejécia, i tak wbrew woli wycofali sie do
wioski, ktéra nazywa si¢ Kruke'. Gdy spostrzegli to Prusowie, otoczyli ich
z takim skutkiem, ze sami nie mieli $mialoéci zaatakowaé braci, za$ bracia nie
mieli odwagi wyruszyé do walki z Prusami. W koficu, poniewaz liczebnoé¢
Pruséw ciggle zwigkszala sig, bracia byli zmuszeni podda¢ si¢ na takich wa-
runkach: dali bowiem brata Henryka zwanego Botel, marszalka®, oraz trzech
innych braci jako zakladnikéw, jak tego zadali Prusowie, aby reszta mogla
pozostaé przy zyciu i zdrowiu, kiedy beda przebywa¢ w niewoli. Te warunki
nie podobaly si¢ tylko stawnemu i milemu Bogu Bratu Janowi wicekomturo-
wi Balgi®, ktéry w dobrej wierze radzil, aby bracia zaufali Bogu i wyszli
Smiato do walki. Przewazyta jednak rada innych. Gdy dano zakladnikéw, jak
byta o tym mowa, Prusowie zerwali zawarty uklad i runeli na pozostalych
i zabili 54 braci i wszystkich innych w roku Panskim 1249. Po tej rzezi pewien
maz z Natangii wbil na wlécznie¢ glowe wspomnianego brata Jana, wicekom-
tura, podniést ja do géry i rzekt: ,Gdyby twoi bracia przychylili si¢ do twojej
rady, z pewnoscia by nie zgineli”. A spoéréd nich wlaénie pewien brat doznal
takiego meczenstwa: Prusowie przywiagzali go zywego za rece do drzewa
i wycieli mu z brzucha pepek, do ktérego byty przytwierdzone jelita, a na-
stepnie przybili je do drzewa. Kiedy to uczynili wieloma uderzeniami zmusili
go, aby biegal wokét drzewa tak dtugo, dopdki wszystkie jego jelita nie przy-
Ignety do pnia. I tak w wyznaniu prawdziwej wiary oddal ducha Bogu
i skonal. Przerzu¢ i przekartkuj wszystkie pisma martyrologiczne, a nie znaj-
dziesz w nich takiego rodzaju meczenstwa. Nawet Tarkwiniusz Pyszny, pierwszy
wynalazca wszelkich tortur, takiego rodzaju nie znal. Oto w jaki spos6b #Pan
wydal swéj lud na pastwe miecza®, *bowiem poganie rozlali ich krew jak
wode po calej ziemi i nie bylo nikogo, kto by ich pochowal, ale ich ciala

66. O bitwie w Natangii, w ktorej zgineto 54 braci i wielu chrzescijan. ** Por.
Vulgata, NT, I Pt 2, 14. *® Por. Vulgata, VT, Ps 77, 62. ™ Por. Vulgata, VT, Ps 78, 2-3.

! Kriiken (dzisiaj Kamenka) kolo Kreuzburga, Krzyzborka (dzisiaj Slawskoje), por. Max Téppen,
w: Chronica terrae Prussiae, s. 87, przyp. 4. 2 Henryk Botel, marszatek zakonu w Prusach
przed 1246-1260. * Osoba skadinad nieznana, por. Marc Léwener, Die Einrichtung von Ver-
waltungsstrukturen, s. 167.
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porzucili na zer dzikim zwierzetom”. *Jak dlugo jeszcze, Panie? Czyz wiecznie
gniewad sie bedziesz?® *Zmiluj si¢ nad nami Panie, zmiluj sie*, by pomsia zn
krew stug Twoich, ktéra zostala wylana, przyszia przed ob,licze luJoj’e'C.
"Wylej swdj gniew na narody, ktére Ciebie nie znaja, i na krolesu{Ja, ktére
imienia Twego nie wzywaja™, a *dla chwaly imienia Twojego badz dla nas
milosierny, aby poganie nie méwili: ,,Gdzie jest ich B6g"7*

BITWA POKARVIS 21 STYCZEN 1261

Przybyta z zachodu armia wyladowata w Krolewcu i zaczeta pustoszyé
Natangie, porywajgc jencow. Krzyzowcy na wybrzezu Zalewu Wislanego
zatozyli obronne obozy, z ktérych rozpoczynali swoje wypady. Pomyst
Herkusa Montego polegat na tym, by zaatakowac jeden z takich obozow. W
lauksie Pokarvis (Pokarben), po wyjsciu z niego czesci armii zakonnej,
rozgorzata bitwa. Nastepnie Natangowie zniszczyli powracajgcg z wypadu
reszte Krzyzakow, kryjac sie w uprzednio zdobytym obozie.

Zamyst sie powiddt. Krzyzowcy wpadli w putapke. Bitwa pod Pokarvis z 21
stycznia 1261 byta sukcesem Montego. Wyrobita mu ona u Krzyzakdéw opinie
nie tylko zdrajcy - apostaty, ale i rycerza tamigcego przyjete sposoby walki.
Nazwano go barbarzyncg, tym samym fatwo usprawiedliwiajgc wiasne
grzechy.

Sromotnie zakoriczona bitwa dla zakonnych, odbita sie gtosnym echem
wsrod Prusow. Herkus pokazat, ze Krzyzacy sg do pokonania. Najezdzcédw
opanowata panika z obranej taktyki wodza Prusow.
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91. O BITWIE W POKARWIS,
W KTORE]J ZGINELO
WIELU CHRZESCIJAN

W roku Panskim 1261, kiedy wies¢ o tym prze-
$ladowaniu przeszla przez Niemcy, poruszyta ona
ksigzat i baronéw. Dlatego na pomoc wspomnia-
nej ziemi przybyli pan z Reyder' i wiele szlachty
z innych czedci Niemiec, ktoérzy cierpieli bol w
imie wiary i wiernych z tego powodu, Ze nowa
uprawa koéciola zalozona kosztem rozlewu krwi
wielu chrzedcijan mialaby tak zalosnie zgina¢. Ra-
zem z bra¢mi i ich uzbrojonymi ludZmi wtargneli
do ziemi Natangii, zniszczyli ja ogniem i grabieza,
pojmali i zabili wielu wrogéw, a nastepnie cofneli
sie¢ do tego miejsca, gdzie obecnie polozony jest
zamek Brandenburg? i tam rozbili obéz. Z kolei
bracia i krzyzowcy postanowili, ze jedna cze$¢ woj-
ska powr6ci do ziemi Natangii, aby ponownie ja
spustoszy¢, a druga czeS¢ pozostanie we wspo-
mnianej okolicy. Po tym wydarzeniu Natangowie
uwazali, ze tak nieliczny oddzial nie odwazy sie
pladrowac¢ ich ziemi, zatem gromadnie natarli na
pozostajace w Pokarwis® wojsko; krzyzowcy i bra-
cia stawili im zaciety opér, a zwlaszcza pewien
rycerz z Westfalii zwany Stenckelem z Bentheim®,
ktory, edy w pewnym biskupim kazaniu ustyszal,
ze dusze zabitych w Prusach chrzescijan uleca do

91. O bitwie w Pokarwis, w ktérej zginelo wielu
chrzescijan.' Wokél identyfikacji toczyta sie dyskusja, por.
Johannes Voigt, Geschichte Preussens, Bd. 3, Konigsberg
1828, s. 204. Na ogd! wywodzi sie go z rodziny Reyder
z Westfalii, por. Chronica terrae Prussiae, s. 100, przyp. 2.
2 Pokarmin (dzisiaj Uszakowo). * Wedlug Georga Nesselma-
na, Thesaurus linguae Prussicae, Berlin 1873, s. 135 Pokar-
wis ma by¢ identyczne z Pocarben na wschéd od Pokarminu.
Trafniejsza jest identyfikacja Brandenburg-Pokarwis, na co
przestankami bylyby tre$¢ kroniki i polska nazwa Branden-
burga, Pokarmin. * Z rodziny lennikéw biskupéw Miinster
Scenkel, Schenkel, por. Hans Dobertin, Livland- und
PreuBenfahrten westdeutscher Fiirsten, Grafen und Edel-
herren im 13. Jahrhundert, Dortmund 1962, s. 42.
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nieba z pominieciem czy$éca, wéwczas spigh swo-
jego wierzchowca ostrogami, wysunat zwyczajem
rycerskim wl6cznie do przodu, przebil si¢ przez
oddzialy nieprzyjaciela i “poczat zabija¢ niewier-
nych z prawa i lewa, wrogowie za$ padali
z jego reki tu i tam® Lecz w czasie nawrotu, kie-
dy wdzieral si¢ w sam $rodek nieprzyjaciela, za-
bito go. Pomiedzy przeciwnikami wywigzata si¢
zacieta walka, po obu stronach wielu odniosto
émiertelne rany i wielu poleglo. W koficu stalo
sie tak, jak spodobalo si¢ Bogu, a mianowicie, ze
polegl sam pan z Reyder z wielka czescia wojska -
i z braémi, ktérzy z nim byli, niektérych zas schwy-
tano, a pozostali rzucili sie do ucieczki. Riedy to
sie dzialo, bracia z druga czescia wojska zblizali
sie wlasnie do miejsca bitwy, i gdy zobaczyli, ze
wojsko chrzescijan zostalo rozbite, nie mogli go
z powodu ogromnej liczby wrogéw wybawic
z opresji, i inng droga powrécili do swoich sie-
dzib. Po tej rzezi Natangowie chcieli ztozy¢ ofiare
bogom, rzucili zatem los pomiedzy Niemcow wzie-
tych tam do niewoli, a los dwukrotnie wskazal na
pewnego szlachetnego i bogatego mieszczanina
z Magdeburga zwanego Hirtzhals®, ktéry Pznalaz}-
szy sie w trudnym  polozeniu® prosit Henrgka
Monte, aby przypomnial sobie dobrodziejstwa,
jakie mu czesto wySwiadczal w miescie Magde-
burgu, i aby go wybawil z tego nieszczescia. Hen-
ryk, kiedy to uslyszal, wspoélczul mu i dwukrot-
nie go zwolnil. Ale kiedy rzucony po raz trzeci los
ponownie wskazal na niego, nie chcial, by mu
darowano, lecz w prawdziwym wyznaniu wiary
oddal sie dobrowolnie na ofiare Bogu; zostat przy-
wigzany do konia i spalony. Zapamietaj tutaj, ze

we Por. Vulgata, VT, I Mcc 6, 45. P Por. Vulgata, VT, 1
Sm 22, 2.

5 Osoba skadinad nieznana.
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tenze Henryk i wielu innych zapewniali pdzniej
pod przysiega, ze kiedy 6w mieszczanin na koniu
palil sie i ducha wyzional, widzieli, jak z jego ust
uleciala $nieznobiala golebica.

92. O PRZEPOWIEDNIACH
DOTYCZACYCH TE] BITWY

W krainach niemieckich zyla pewna kobieta, kt6-
ra wiodla Swigte zycie w swojej pustelni. Pewne-
go razu uslyszala, jak obok jej celi z wielka wrza-
wa i halasem przechodzily zastepy diablow. Za
pomoca modlitw wezwala je do odpowiedzi na
zadane im pytania, po czym zapytala, dokad zda-
zaja. Odpouwiedzieli jej: ,Do Prus; tam jutro odbe-
dzie sie wielka bitwa”. Odpowiedziala im: ,Zatem
powrbécie i opowiedzcie mi, co sie tam stalo”.
Gdy powrdécili, opowiedzieli, ze chrzescijanie nie
odniesli zwyciestwa i ze wszystkie dusze, ktérych
ciala tam polegly, zostaly zbawione, oprécz trzech,
ktére przystapily do bitwy kierujac sie nie po-
boznoscia, lecz checia popisania sie swojg spraw-
noScia w rzemio$le wojennym.

93. O SMIERCI WIELU
KRZYZOWCOW

W tym samym roku hrabia z Barby' przybyt do
Prus z wieloma rycerzami i wtargnal na ziemie
sambijska. Po jej spustoszeniu Sambowie zebrali
sie i zaatakowali hrabiego w dniu $wietej Agnieszki

93. O smierci wielu krzyzowcéw. ' Klaus Scholz,
Dieter Woijtecki, w: Peter von Dusburg Chronik, proponuja
identyfikacje z Walterem 1V von Barby, przed 1226-po 26 V
1263 r., por. Gerd Heinrich, Die Grafen von Arnstein, Kéln-
-Graz 1961, s. 169-172.

77



Dziewicy [21 I] ciezko go raniac; wtedy tez niekt6-
rzy rzucili si¢ do ucieczki, inni zostali wzieci do
niewoli albo zabici.

94. O OPUSZCZENIU ZAMKU
LIDZBARK

Niedlugo potem Prusowie trzema.oddzialami
wojska, trzema machinami oblezniczymi oraz in-
nymi sprzetami wojennymi oblegli zamek bisku-
pa warminiskiego w Lidzbarku. Oblezeni w nim
obronicy, przyciénieci glodem, zjedli 250 koni i ich
uprzaz. W koricu kiedy catkiem zabraklo zywno-
éci, opuscili zamek i potajemnie wycofali si¢ az
do miasta Elblaga, gdzie wylupili oczy wszystkim
12 zakladnikom pruskim, ktérych ze soba przy-
wiedli, i odeslali ich do ich krewnych.

95. O OBLEZENIU ZAMKOW
KROLEWCA, KRZYZBORKA
1 BARTOSZYC

Zatem synowie Beliala widzac, ze wszystko prze-
biega podiug ich woli, “wymyslili i oméwili na-
stepna nikczemno$¢. W swojej pysze glosili bez-
prawie® Pprzeciw ludowi Twojemu, Panie; uknuli
spisek przeciwko Twoim $wietym, i rzekli: ,Nuze,
wytraémy ich z narodu, i niech nie wspominaja
wiecej imienia izraelskiego®”. Aby wiec *dopro-
wadzi¢ do calkowitej zaglady” narodu Pana, ze-
brali sie i oblegli zamki Krélewiec, Krzyzbork
i Bartoszyce. W poblizu kazdego z nich wzniesli
trzy mocne machiny obleznicze i obsadzili je wie-
loma uzbrojonymi ludZzmi, mezami walecznymi
i doswiadczonymi w poslugiwaniu si¢ bronia, tak
ze nie bylo zadnej drogi, ktéra oblezeni mogliby
wejs¢ lub wyjéé. A ilez tam szturmow, ilez niebez-
pieczenstw, ilez glodowek, ilez nie do zniesienia

95. O oblezeniu zamhkéw Krélewca, Krzyzborka
i Bartoszyc. ** Por. Vulgata, VT, Ps 72, 8. Por. Vulgata,
VT, Ps 82, 4-5. ¥ Por. Vulgata, VT, Nm 17, 13.
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LIDZBARK WARMINSKI 1961

Prusowie zwykle wznosili warownie i swoje grody, na najwyzszym wzgorzu
w danej okolicy.
W niewielkim dystansie, na zewnagtrz kazdego grodu, gesto obsadzali
specjalnie wybranymi krzewami, ktore pozostawaty pod ich ciggtg
pielegnacjg. Powodem specjalnej troski byto to, ze przez te geste zarosla nie
tylko koni nie mogt przedrze¢ sie, ale i cztowiek. Ciagle jednak pruskie grody
nie mogty sie réwna¢ z murowanymi twierdzami budowanymi przez
Krzyzakow.
Historia Prusdw, do dnia dzisiejszego jest pisana przez Niemcow. Z wielkg
pogardg dla tego ludu. Czas najwyzszy, zeby historia tego ludu zostata
napisana przez pryzmat mordowanych i pézniej ciemiezonych Prusow.
Podczas Wielkiego Powstania Pruséw lud Warmdéw na swojego wodza
wybrat dzielnego Glappo. Nadmieni¢ nalezy, ze Warmowie aczkolwiek
niezbyt aktywnie ale uczestniczyli w powstaniu Pomezandw. Lidzbark
Warminski starodawny gréd Warmow, zostat w roku 1240, podbity,
opanowany i przebudowany na krzyzackag fortece. Pierwszym celem dla
Glappo stato sie odbicie Lidzbarka. Z pomocg dla Warmdéw przyszli
Pogezanie pod dowddztwem Auctume. W roku 1261 Lidzbark Warminski
zostat zdobyty z ragk krzyzackich i przez nastgpne trzynascie lat pozostawat
pod kontrolg Warmow.
Papiez, widzac zagrozenie dla Krzyzakdw ze strony Pruséw, wycofat ich
udziat w wyprawie przeciwko Tatarom i rozkazat pozostanie na ziemi pruskiej.
Jest to dowdd jak bliska byta jego znajomos¢ biegu wypadkdéw na Prusach,
pomimo , ze na owe czasy odlegtos§¢ miedzy Rzymem a Prusami byta
znaczna.
Nie baczac na nic, Glappo uderza na Braniewo. W zasadzce wybija
czterdziestu z zatogi.Reszta nie czekajgc na dalszy bieg wypadkow w
pospiechu opuszcza Braniewo. Glappo nie posiadajgc wystarczajacej iloSci
wojow do obsadzenia Braniewa, doszczetnie niszczy krzyzackg twierdze i
bezpiecznie wycofuje sie.
W roku 1266 z pomocg Krzyzakom przybywajg do Prus bardzo liczne positki
z Europy.Szczegdlnie z Brandenburgi, na czele z jej wtadcami Ottonem IlI i
Janem |. Na granicy ziemi Warméw i Natangii a pomiedzy twierdzami
Krolewca i Batgi budujg zamek Brandenburgia. Dzisiaj Uszakowo (rejon
kaliningradzki).
Glappo, wykorzystat moment wyjscia gtdwnych sit zatogi Brandenburgii
przeciwko Prusom i uderza na zamek, opanowujgac go i niszczgc. Sity
krzyzackie wracajgc z wyprawy nie miaty juz do czego wracac.
Po roku Otto Il wraca i odbudowuje Brandenburgie, ktérg w roku 1273
Glappo z Warmami zaatakowat i rozpoczat jej oblezenie. Krzyzacy byl
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przygotowani na taki manewr Warmow. Z niezbyt odlegtego Krolewca
zorganizowali bardzo szybka odsiecz.

Glappo wziety w dwa ognie przez przewyzszajgce sity, nie miat juz nawet
Szansy na wycofanie sie.

Pojmanego Glappo najpierw poddano torturom, nastepnie stracono na
wzgoOrzu obrzeza Krolewca. Dla Krzyzakbw miato to duze znaczenie.
Swiadczy o tym fakt, nazwanie wzgérza Glappenberg, czyli Glappo.

Na takich fundamentach byto budowane germarskie prusactwo, kidre po
klesce w drugiej wojnie Swiatowej, najtrafniej okresit Churchill jako koniec
germansko prusackiej parszywej zarazy. Wikipedia

BITWA POD LUBAWA 1263

123. O SMIERCI BRATA I MISTRZA HELMERYKA,
CZTERDZIESTU BRACI I WIELU CHRZESCIJAN

W tym roku Henryk Monte, dowédca Natangéw, wtargnat z silnym wojskiem
do ziemi chelminskiej i oprécz tego, ze uprowadzil ze soba caly lud oraz
ogromny tup najrézniejszych rzeczy, to jeszcze spalit wszystkie budynki poto-
zone poza murami obronnymi, a cala ziemie¢ chelminska uczynit czerwona od
krwi chrzescijanskiej. Kiedy wie$¢ o tym doszla do uszu brata i mistrza Hel-
meryka, zwolal cate swoje wojsko i §cigal ich az do ziemi lubawskiej, nastep-
nie ustawil szeregi wojska do bitwy i odwaznie natar} na wrogéw. Tymczasem
Prusowie otoczyli sie zasiekami i na poczatku stawiali skuteczny opér, ale
w koncu uciekli. Wtedy chrzeécijanie zaczeli ich gonic i rozproszyli sie. A cho-
ciaz podczas tej ucieczki zginelo wielu Pruséw, to jednak kiedy spostrzegli
oni, ze wokdl chorggwi znajduje sie niewielu mezéw, zebrali si¢ ponownie,
powrdcili w miejsce zasiekéw i podjeli walke na nowo. Trwala ona diugo, az
w koficu za przyzwoleniem Pana, “ktérego wyroki sa niezbadane®, zabili
mistrza i brata Teodoryka, marszatka', oraz czterdziestu braci i cale wojsko
chrzeécijafiskie. A Pbyta to tak wielka kleska w narodzie Bozym®, iz uwazano
ja za wigksza od tej, jaka wydarzyla si¢ w bitwie w Kuronii; chociaz nie bylo
w niej tak wielu zabitych, jak w tamtej, jednak polegli w niej prawie wszyscy
znakomici i doborowi mezowie, ktérych madroé¢ i zapobiegliwod¢ rzadzila
ziemia pruska i kierowala wojnami. W miejscu tej bitwy zamieszkal pézniej
pewien pustelnik, ktéry wiele razy widzial noca palace sie $wiece; ich obec-
noé¢ najwyrazniej $wiadczylta o tym, ze polegli tam mezowie otrzymali juz
korone meczeniska od Kréla Meczennikéw.

123. O $mierci brata i mistrza Helmeryka, czterdziestu braci i wielu chrzescijan.
== Por. Vulgata, NT, Rm 11, 33. ** Por. Vulgata, VT, Il Sm 17, 9.

! Marszatek Dietrich umiera na kartach kroniki juz po raz drugi, por. 111, 20.
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Po udanej napasci na ziemig chetmiriska, wzigeciu wielkiego tupu, wielu
niewolnikdw i puszczeniu z dymem wsi w okolicy Chetmna Natangowie
rozpoczeli odwrét. W Slad za nimi ruszyt szybko zmobilizowany krzyzacki
oddziat pod dowddztwem Helmeryka von Wirzburga, mistrza krajowego.
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Krzyzacy dogonili najezdzcéw w ziemi lubawskiej. Z analizy zapiséw Kroniki
ziemi pruskiej Piotra z Dusburga mozna wnosié¢, iz dowodca Natangdw
Herkus Monte, wiedzgc, ze jego oddziat objuczony tupami predzej czy pbozniej
zostanie dogoniony przez krzyzackg konnicg, postanowit wyda¢ bitwe w
miejscu przez siebie wybranym i przeprowadzi¢ jg wedtug swego planu.

Herkus Monte wybrat miejsce i zabezpieczyt swoje oddziaty otaczajgc je
zasiekami. Jak podaje kronika, Prusowie stawiali poczgtkowo zaciety opo6r, po
czym rzucili sie do ucieczki. Widzac to Krzyzacy, bedac pewni zwyciestwa,
ruszyli w poscig za Prusami, rozpraszajgc tym samym swoje wojska.
Woéwczas Prusowie czym predzej wrdcili na plac boju, w miejsce zasiek, i
kontynuowali walke. Ostatecznie Krzyzacy poniesli sromotng kleske, tracgc w
boju czterdziestu wysokich rangg braci. Kronikarz podsumowat kleske jako
bardziej dotkliwg od kleski krzyzackich wojsk w bitwie pod Durbe (1260) - nie
w wymiarze ilosci polegtych, lecz w ich randze. Miedzy innymi mistrz
Helmrich von Rechenberg i marszatek Dietrich zakonczyli zywot. Ucieczke
Pruséw bronigcych sie w zasiekach nalezy rozumie¢ jako celowy manewr
majgcy zmyli¢ wroga. Prusowie bardzo czesto stosowali pozorowang
ucieczke.

Herkus Monte po spaleniu Lubawy wycofat sie do rodzinnej Natangii. Wystat
do Papieza Urbana Il postaricow zapewniajacych przyjecie chrztu i wierno$¢
Stolicy Apostolskiej. Jednak dyplomacja Zakonu Krzyzackiego przedstawita
powstancow pruskich jako site zagrazajgcg chrzescijaristwu. Nowe zastepy
rycerzy uzupetniaty topniejace rezerwy Krzyzakéw. Wielka bitwa pod Lubawg
ulegta zapomnieniu. Bezpowrotnie zostat wytepiony dzielny narod.

Pamie¢ o bohaterskim wodzu Prusbéw catkowicie nie zgineta. Powstaty
towarzystwa historyczne siegajgce do historii starozytnych Prus w Olsztynie,
Lidzbarku Warminskim oraz na Litwie, szczegdlnie w Kilajpedzie, gdzie
gtbwna ulica nosi nazwe Herkusa Monte. Pomnik wodza powstancow
pruskich stoi w poblizu Uniwersytetu w Kfajpedzie. Na Litwie nakrecono tez
film o Herkusie Monte, ktory przed laty byt wyswietlany rowniez w Polsce.
Podkresla sie réwniez podobienistwo dziejow Herkusa Monte z bohaterem
poematu Adama Mickiewicza Konrad Wallenrod. Wikipedia

BITWA O PAGASTIN 1271 DZIERZGONIA | ELBLAGA

Pogezanie na swojego wodza wybrali ze starszyzny Auctume. Pod jego

dowddztwem odniesli kilka btyskotliwych zwyciestw, zdobywajgc mniejsze

krzyzackie zamki.

Oblezenie Elblgga i zdobycie tego najbardziej ufortyfikowanego zamku na

ziemi Pogezan nie powiodto sie. Po tych wydarzeniach Slad po Auctume
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zagingt. Dowodzenie Pogezanami przejgt Linka. Okazat sie rzutkim i
dynamicznym wodzem swojego ludu. Wspolnie z Bartami wyprawit sie do
ziemi chetminskiej zadajac Krzyzakom kleske w bitwie pod Pagastin. Zgineto
w niej dwunastu rycerzy krzyzackich i 500 innych niemieckich najezdzcow.

Po tym zwyciestwie, Linka ze swoimi wojami robi btyskawiczny zwrot i rusza
na twierdze Dzierzgon, z liczng i silnie uzbrojong zatogg. Oblegana twierdza
przez Pogezan byta bardzo bliska zdobycia jednak przybycie licznych
positkdw z sgsiedniego Elblgga zmusza Linke do ogtoszenia odwrotu.
Najwiekszym zagrozeniem pozostat bardzo silnie ufortyfikowany krzyzacki
zamek w Elblggu, ktory powstat w miejscu Pruskiego portu Truso. Tam kwitt
handel z Prusami w basenie Battyku i nie tylko.

143. O SMIERCI DWUNASTU BRACI I PIECIUSET MEZOW
1 O ZBURZENIU MIASTA DZIERZGONIA,
ZAMKU POMEZANOW I PRZEDZAMCZA BRACI
1 O ZABICIU WIELU CHRZESCIJAN

Diwan zwany Dekme, wédz Bartéw, oraz Linko Pogezanin' wtargneli z wiel-
kim wojskiem do ziemi chelminskiej, i gdy na wies¢ o tym wojsku do ziemi
chelminskiej udali si¢ bracia z Dzierzgonia i inni, wéwczas Pogezanie, jak
wczedniej ustalil z nimi Diwan, z silnym wojskiem skladajacym sie z konnicy
i piechoty podeszli pod zamek zwany Trampere? polozony pomiedzy Dzierz-
goniem i Malborkiem. Przy jego oblezeniu pozostawili piechote, a jej dowéddca
mianowali pewnego meza zwanego Kolte®. Natomiast konnica udala si¢ az do
okregu zwanego Alyem*, w ktérym teraz znajduje sie zamek Malbork, az do
Rwidzyna, zabijajac, porywajac i palac, cokolwiek po drodze im si¢ nawinelo.
Gdy dowiedzieli si¢ o tym bracia z zamkéw Pusilia® i Fiszowia® wyruszyli na
pomoc braciom i mieszczanom Dzierzgonia, ktérzy stali juz pod bronia.
I gdy bracia podeszli i zblizyli sie do obleganego zamku, Prusowie odstapili
od szturmu i rzucili sie do ucieczki. W czasie ucieczki i ataku na zamek
zginelo wielu Pruséw, i wielu zostalo Smiertelnie ranionych, za$ ich dowé6dca
Kolte tez pad} zabity mieczem. Kiedy piechota uciekala w ten sposé6b, natkne-
ta si¢ na konnice. Przerazona takim obrotem sprawy piechota i konnica pola-

bt Vulgata, VT, Is 21, 4. 143. O $mierci dwunastu braci i pieciuset mezéw i o zburze-
niu miasta Dzierzgonia, zamhku Pomezanéw i przedzamcza braci i o zabiciu wielu
chrzescijan. ' Osoba skadingd nieznana, por. Reinhold Trautmann, op. cit., s. 52. * Wedlug
Maxa Toppena, w: Chronica terrae Prussiae, s. 120, przyp. 3, Tropy na wschéd od Sztumu.
* Osoba skadinad nieznana. ¢ Pélnocna cze$¢ Pomezanii, por. Henrgk Lowmianski, Geografia
polityczna Battéw, s. 25. ° Zulawka (Posilge), na wschéd od Malborka. ¢ Fiszewo (Fischau), na
péinocny wschéd od Malborka.
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czyty sie i rozbily ob6z na brzegu rzeki Dzierzgon naprzeciw braci, ktérzy ze
swoim wojskiem staneli obozem po drugiej stronie rzeki. Prusowie widzac, ze
nie beda mogli uciec bez stoczenia bitwy, uznali za korzystne, Ze chrzecija-
nie, jakby niczego sie nie obawiajac, pozostawali bez nalezyte] strazy, a nawet
pozdejmowali z koni siodla. Zatem potajemnie polecili przeprawic si¢ przez
rzeke polowie swojego wojska, ktéra zaatakowata chrzescijan od tytu; pozo-
stali ruszyli od przodu do bardzo zacieklej walki, i zanim chrze$cijanie zdolali
przygotowaé sie do obrony, poleglo dwunastu braci i pieciuset mezéw
w poblizu wioski Poganste’. Za pozostatymi, ktorzy zaczeli ucieka¢ do miasta,
puécili sie w pogon i po krétkim szturmie sita wdarli sie i do miasta, i do
zamku Pomezanéw, zniszczyli doszczetnie przedzamcze braci, zabili wszyst-
kich oprécz tych, ktérzy zdolali uciec do zamku braci. W tym czasie w zamku
Dzierzgon przebywalo tylko trzech braci i trzej shuzacy oraz pewien Po_meza—
nin zwany Sirenes®, ktéry za jakie$ wykroczenia, ktorych sie dopusdcil, b};l
skuty kajdanami. Ten skruszyt okowy, i z mieczem i wlbdcznig niczym nie-
ustraszony lew stana} na moscie prowadzacym do zamku braci i bronit przgd
wrogami do niego dostepu, dopoki nie zamknigto bramy. Po tym zdarzem'u
pewien brat zabit strzalg pewnego Prusa, ktéremu powierzono do ’pilno’wa.ma
uprowadzonych i zwiazanych ze soba czterdziestu chlopcéw chrzescijafiskich;
chlopcy ci wbiegli do zamku i tak unikneli dlugotrwalej niewoli.

Linka stosujgc krzyzackag taktyke, jeszcze raz podjgt batalie o Elblag.
Niespodziewanie wprowadzit garnizon niemiecki Elblgga w zasadzke. Zadat
im bardzo dotkliwe straty, ktére przez krotki czas nie pozwolity Krzyzakom na
grasowanie po Pogezanii. Krzyzacy czekali na nadejscie nowych sit z
Niemiec i reszty Europy. W roku 1274 z podwojonymi sitami, zgdni zemsty,
zaatakowali grédd Pogezanow Lidzbark Warminski. Grod, zostat zdobyty.
Pogezanie ratowali sie ucieczkg. Nie znamy loséw ich wodzéw.

58. O ZDOBYCIU PEWNEGO ZAMKU
I O ZAMKU CHRISTBURG

Tenze brat i mistrz Henryk, kiedy zostal poinformowany przez braci, ile zta
wyrzadzili Swietopelk i jego nowo nawrdceni wspdlnicy, ktoérzy odstapili
w ziemi pruskiej od wiary chrzescijaniskiej i od wiernych, z calego serca dzia-
tal na rzecz ich zniszczenia oraz wyniesienia wiary. Zebrat wiec braci i krzy-
zowcédw i wyruszyt na wojne. W wigilie Bozego Narodzenia o péinocy, kiedy
ludzie juz spali, podszed} do zamku Pomezanéw, ktéry polozony byt wéwczas
w miejscu, ktére nazywa si¢ obecnie Starym Christburgiem'. Nastepnie bra-
cia przystawili do muréw drabiny, po kryjomu weszli do érodka, zdobyli
zamek, a wszystkich mieszkaficow pojmali i wymordowali. Dla pilnowania
rzeczonego zamku umiedcili w nim braci i wielu zbrojnych. Zamkowi, ponie-
waz zostal zdobyty w sama noc Narodzenia Chrystusa, nadano nazwe Christ-
burg, co znaczy: Zamek Chrystusa, a nazwe mu nadal “Aniol Przymierza®,
zanim przyszta ona na mySl mistrzowi i innym braciom.
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68. O WOJNIE Z SAMBAMI
[ O ZNISZCZENIU OKREGU GERMAU

Wiele wojen prowadzono przeciw plemieniu Samboéw, ktérych szczegblowe
opowiadanie trwatoby zbyt dlugo; jednak o niektérych trzeba wspomniec.

8% Por. Vulgata, VT, Ps 78, 5. “* Por. Vulgata, VT, Ps 122, 3. € Por. Vulgata, VT, Ps 78, 10-
-11.™Por. Vulgata, VT, Ps 78, 6. *° Por. Vulgata, VT, Ps 78, 9-10. 67. O krzyzowcach i o przy-
wréconym pokoju w ziemi pruskiej. “* Por. Vulgata, VT, Il Sm 17, 9; I Mcc 7, 22; 15, 35.
# Por. Vulgata, VT, Dt 32, 39.* Por. Vulgata, VT, I Sm 10, 26. > Por. Vulgata, VT, los 3, 16.

! Otto 11l 1220-1267, margrabia brandenburski. ? Henrgk I, biskup Merseburga 1244-1266.
3 Henryk, hrabia von Schwarzburg 1233-1258/1259. * Urban IV (Jacques Pantaléon), papiez

1261-1264.
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Brat Henryk zwany Stange, komtur Dzierzgonia' z wielkim wojskiem z polece-
nia mistrza wyruszyl na wojne przeciw Sambii i wkroczyt do niej w porze
zimy w poblizu tego miejsca, gdzie teraz stoi zamek Lochstet?, niszczyt ja
ogniem i grabieza po jednej i drugiej stronie swojej drogi az do wioski Ger-
mau’, zabijajac i biorac w niewole wielu ludzi; tam z bronia w reku wybiegli
im naprzeciw Sambowie. Tenze komtur stawil im opér niczym nieustraszony
lew, i wielu wkécznia swoja poranil, aby ich powstrzymaé¢ i umozliwié swoje-
mu wojsku wycofanie sie¢ w bezpieczne miejsce. W konicu otoczyli go Pruso-
wie, zadali mu wiele cioséw i §ciagneli z konia. Gdy spostrzeg} to brat Her-
man, krewny wspomnianego komtura‘, “ogarnelo go wielkie wzruszenie na
widok brata®. Chociaz nie mégt odsunaé¢ od niego niesprawiedliwej $mierci,
rzucil si¢ do boju i po dlugiej obronie, w czasie ktérej wielu ranit, obydwaj
padli martwi; pozostali bracia ze swoim wojskiem uciekli.

68. O wojnie z Sambami i o zniszczeniu okregu Germau. **Por. Vulgata, VT,Gn 43, 30.

! Henryk Stange, komtur Dzierzgonia 1250-1254, por. Marc Léwener, op. cit,, s. 165-167;
Bernhart Jéhnig, op. cit.,, s. 107 podaje lata 1253-1254. ? W poblizu Fischhausen (dzisiaj Pri-
morsk). * Germau (dzisiaj Aleksino), na p6inoc od Fischhausen. * Herman Stange, nieposwiad-
czony przez irédla, por. Dieter Wojtecki, Studien, s. 147. 69. O pewnym cudzie. ' Osoba
skadinad nieznana.
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77. O PRZYBYCIU MARGRABIEGO BRANDENBURSKIEGO

W tym roku, a mianowicie w roku Pafiskim 1255 pan Jan, margrabia bx:an-
denburski', maz dostatecznie zaprawiony we wladaniu bronia dzieki do$wiad-
czeniu i ¢wiczeniu z duza liczba rycerstwa i ekwipunkiem wojennym przyhyl
do ziemi pruskiej w porze zimy, ale poniewaz zima byla ?iepla, na wrogow
wiary przebywajacych w sasiedztwie nie mogt wyruszyC. Sq tam bowiem
bagna lezace poérodku i inne niebezpieczefistwa czyhajace na drogach, przez
ktére nie ma przejécia do wroga, jesli nie zamarzng one pod wplywefn bar-
dzo silnego mrozu. I dlatego, poniewaz konieczno$¢ go do tego zmusila, po-
wrécil do ojczyzny, a za dobre checi otrzymal nagrode za swoj czyn, chociaz

wyznaczonego zadania nie wypelnit.

98. O ZWYCIESTWIE,
W KTORYM HRABIOWIE Z JULICH I Z MARCHII
ZABILI 3000 SAMBOW

Bracia i wierni Chrystusowi w ziemi pruskiej przygniecieni tymi niepowo-
dzeniami i ledwo zywi, upadli na duchu, “podnieéli ogromny placz®, *az za-
braklo im lez?® i nie mégl jeden drugiego pocieszy¢, gdyz bali si¢ Boga bar-
dzo na nich zagniewanego. Juz walczyli dwa lata i gdy oni ponosili straty
wrogowie wiary odnosili sukcesy. Dlatego z pokornym i skruszonym sercem
wznieéli oczy pelne tez ku niebu i blagali o pomoc Pana, a On ich wystuchal.
Przystal bowiem hrabiego z Jiilich! oraz hrabiego Engelberta z Marchii’
z wielka sila wojownikéw, ktérzy w roku Panskim 1262, w przeddzien Swiete-
go Wincentego [22 I], koto godziny nieszporéw, przybyli na zamek krélewie-

96. O bracie Helmeryku, mistrzu ziemi pruskiej.' Helmeryk von Wiirzburg, mistrz
krajowy w Prusach 1262-1263. ? Dietrich, marszalek w Prusach 1262-1263.

98. O zwyciestwie, w ktorym hrabiowie z Jiilich i z Marchii zabili 3000 Sambéw.
*< Por. Vulgata, VT, I Mcc 4, 39. ** Por. Vulgata, VT, 1 Sm 30, 4.

' Wilhelm IV, hrabia Jiilich 1233-1278. ? Engelbert I, hrabia Marchii 1249-1277.
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cki. I zapragneli zdoby¢ tego samego dnia machiny obleznicze Sambéw, kt6-
rymi oblegano zamek krélewiecki. Ale bracia, poniewaz dzien byt zbyt krétki
na tak powazna bitwe, nie zgodzili si¢ na to. Gdy nastal $wit, a wojsko chrze-
Scijafiskie chcialo przystapi¢ do zdobywania machin oblezniczych, nie pozo-
stal w nich juz ani jeden z Sambéw; ci bowiem opuscili machiny, wyszli na
zewnatrz i zagrodzili droge krzyzowcom. Zaniepokojony tym hrabia z Jiilich
cofnal si¢ razem ze swoim wojskiem nieSwiadom, ze na drodze zastawiono na
niego zasadzke. Zatem za radq braci wystal przodem zwiadowcéw, aby wy-
patrzyli wczesniej pulapki na drogach; jeden z nich, mianowicie Stanteko?,
ktéry natknal sie na straz Sambéw, ciezko ranny [powrécil] z wyciagnietym
i zakrwawionym mieczem i uprzedzil o zasadzce. Wéwczas krzyzowcy przy-
gotowali sie¢ do walki, i hrabia z Marchii zaatakowal konnice, za$ pozostali
ruszyli na oddzialy piechoty, tak ze wsparci pomoca Boza w chwale odniesli
zwyciestwo nad wrogiem: jedni z nich polegli od miecza, niektérzy podali
tyly, inni wycofali sie do wioski, ktéra niegdys nazywala si¢ Kalige, a obecnie
nosi nazwe Sklunien®, i tam z wielka trudnoécia zostali pokonani. Trzeba bo-
wiem bylo na [pomoc]| przywolaé z Krélewca wszystkich braci i jego zaloge.
Ci odwaznie natarli na nieprzyjaciél i po dlugiej walce, w ktérej wielu odnio-
sto rany i wielu poniosto $mier¢, wszystkich wrogéw zabili. I tak dzieki mito-
siernemu Bogu zging¢lo tego dnia ponad trzy tysiace Samboéw i innych Pru-
séw; tego dnia minal rok od czasu bitwy w Pokarwis.

35. O LEGACIE STOLICY APOSTOLSKIE]

W tym czasie papiezem byt Innocenty IV, ktéry w pierwszym roku swojego
pontyfikatu, a mianowicie w roku 1243, wiedzac, za sprawa podnoszacej krzyk
skargi brata Hermana von Salza, wielkiego mistrza domu zakonu niemieckie-
€0, Ze nowa uprawe wiary na ziemi pruskiej dotkliwie niszczy wspomniany
ksiaze, tyran Swielopelk, postal do wspomnianych ziem legata Wilhelma,
niegdys$ biskupa Modeny, pézniejszego papieza Aleksandra IV', aby wymie-
nione ziemie podzielil na cztery biskupstwa, a jesliby znalazl cos do popra-
wienia, aby poprawil i doprowadzit do nalezytego stanu. Tenze legat napisat
do wspomnianego ksigcia i z upowaznienia stolicy apostolskiej przykazal mu,
aby odstapit od przesladowania wiary i wiernych. Tymczasem tamten niepo-
mny swojego zbawienia, zatwardzialy w nieugietym postanowieniu jak skre-
cone drzewo, ktérego nie da sie wyprostowaé, stal sie oporny na ojcowskie
napomnienia, ktére wyptywaly ze Zrédla prawdziwej mitosci, i coraz bar-
dziej umacnial si¢ w wyrzadzaniu zla i nekal chrzeécijan to na ladzie, to na
morzu: krétko méwiac, gdzie mégl, tam jednych grabil z ich majatku, innych
brat w niewole, pozostatych mordowal. Zatem kiedy legat zda} sobie sprawe
z tego, Ze u tegoz ksiecia nie wida¢ oznak poprawy, i ze w zaden sposéb nie
chce on powréci¢ na tono Swietej Matki Kosciola, i gdy wystarczajaco go
napomnial, ze jesli jego opér bedzie nadal wzrastal, to odpowiednio do tego
wzro$nie kara, wéwczas, aby powstrzymaé wspomnianego tyrana i jego wspol-
nikéw od wyrzadzania zla, z upowaznienia stolicy apostolskiej polecit w kré-

% Por. Vulgata, VT, I Mcc 1, 36-37. “*Por. Vulgata, VT, 1Sm 19, 8; 23, 5; 1il Rg 20, 21; Il Par
21, 14; [ Mcc 1, 32; 5, 3; 5, 34; 8, 4. % Por. Vulgata, VT, I Mcc 1, 39. ™ Por. Vulgata, VT, I Sm
24, 11; 26, 9.

33. O legacie stolicy apostolskiej. ' Wilhelm, biskup Modeny 1224-1257. ldentyfikacja
z papiezem Aleksandrem IV jest bledna.
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lestwach i prowincjach do tego wyznaczonych oglosi¢ wyprawe krzyzows,
i nakazal noszacym krzyz i braciom domu niemieckiego, aby w cnocie Swiete-
go postuszenstwa i z obietnica na odpuszczenie grzechéw bronili swoimi sita-
mi wiar¢ w Chrystusa i Koéciél wiernych zalozony w krainach pruskich od
nader okrutnego i niesprawiedliwego prze§ladowania wspomnianego ksigcia.

ZAKONCZENIE

Rzym caty czas byt dobrze informowany o przebiegu podboju Prusow.
Zrodtem informaciji byt papieski legat, ustanowiony przy Krzyzakach przez
Papieza. Doskonale wiedzieli w jaki sposdéb odbywa sie chrystianizacja
Pruséw, ze krzyzackie rycerstwo wywodzito sie z kregu bandytow. Gtownym
ich celem nie byto chrzescijanstwo, nawet modli¢ sie nie potrafili. Wytgcznym
celem byto wzbogacenie sie przez mordy, gwatty i grabiez. Odznaczali sie
wyjatkowg brutalnoscig na bezbronnej ludnosci pruskiej.

W styczniu i lutym 1261 r. Aleksander IV wydat kilka bulli z nastepujgcymi
postanowieniami: - neofitom mozZna nadawac ziemie w lenno, byleby nie
przystepowali do powstania, - Czechy, Morawy, Polska i Pomorze to kraje, z
ktorych winna wyjsc¢ pomoc dla KrzyZzakow, - odpust dla uczestnika krucjaty
do Prus i Inflant jest taki sam jak dla krzyzowcow walczgcych w Ziemi
Swietey.

Szerzenie chrzescijaristwa wsrdd Pruséw polegato na tym, ze mezczyzn w
sile wieku mordowano, zeby nie uczestniczyli w zbrojnej walce z
najezdzcami. Do niewoli brano kobiety i dzieci. Nimi postugiwano sie jako sitg
niewolniczg, przy budowie fortyfikacji i kosciotdw. Piotr z Dusburga
wielokrotnie pisze, ze Prusowie podczas zwycieskich walk z Krzyzakami brali
niewolnikéw. Jest to nieprawdg, gdyz tymi niewolnikami byli Prusowie ktorych
uwalniano z niewoli i zabierano ze soba.

Podczas podboju Krzyzacy przy zyciu zostawiali tylko starcéw niezdolnych do
pracy a z pewnoscig nie do biologicznej odnowy narodu. Prusowie ktorym
udato sie umkng¢ zagtadzie nie mieli do czego wraca¢. Domostwa ich wraz
ze zbiorami byty doszczetnie puszczone z dymem. Tg metode nagminnie
stosowali, zeby Prusowie dla ocalenia rodzin poddawali sie. Nie oznaczyto to,
Ze poddajgcych sie ocalano.

Szczegolng postacia byt gdanski ksiaze Swietopetk. Szybko zorientowat sieg,
Zze po podboju Prusdéw jego ksiestwo bedzie w zagrozeniu. Zbrojnie stanat
przeciwko Krzyzakom. Prusowie wykorzystali to i razem zbrojnie staneli ze
Swietopetkiem przeciwko wzrastajacej krzyzackiej potedze. W decydujacej
bitwie Swietopetk dopuscit sie zdrady Pruséw.
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W rezultacie poniesli kleske, a sam Swietopetk przygladajac sie z oddali
ledwo uszedt z zyciem. Ponad pét wieku pdzniej Gdansk wpadt w rece
Krzyzakdw.

W drugim powstaniu Prusowie byli bliscy pokonania Krzyzakéw. Wigkszos$¢
zamkoOw znalazta si¢ w rekach Pruséw. Niestety najwazniejsze warownie nie
zostaty zdobyte. Bylty to porty Krolewiec, Elblgg i Batga. Bardzo silnie
ufortyfikowane, do nich z catej Europy i bez przerwy przychodzity rycerskie
positki wraz z zaopatrzeniem w zywno$¢. Te porty ocality Krzyzakow. Podbd;
w ktdérym uczestniczyta cata chrzescijariska Europa trwat ponad poét wieku.
Czy Prusowie mogli wygra¢ ? Prusowie byli nieliczni, okoto dwustu tysiecy
mieszkancow, rozproszonych na powierzchni czterdziestu tysiecy kilometrow
kwadratowych. W systematycznej pacyfikacji i ludobdjstwie nie mieli zadne;
szansy. Mordowanie mtodych, grabienie i palenie ich dobytku nie pozwalaty
na przetrwanie. Powstat problem ich biologicznej regeneraciji.

Pytanie gdzie sg ci wielce wyksztatceni doktoranci, naukowcy i historycy
rozpisujgcy roézne fatszerstwa o Prusach. W zamian rozpisujg sie o
Krzyzakach jakiego wielkiego gospodarczego przetomu dokonali na Warmii i
Mazurach. Czy potrafig odpowiedzie¢, dla kogo i czyimi rekoma? Jeden z
nich napisat w internecie, ze “zostatem zniesmaczony po przeczytaniu Gdzie
jestescie, Prusai ?” Osobiscie na jego miejscu wstydzitbym sie. Bedac
“naukowcem” tak naprawde jest analfabetg. To czego dokonat Rzym wraz z
chrzescijariskg Europg pod niemieckim przewodnictwem byto i jest ponizej
cztowieczenstwa. Niemieckiego historyka von Koetzebe sta¢ byto na
okreslenie, Zakonu jako “olbrzyma bez wiary, bez wstydu” z potega
zbudowang ‘“na gruzach sponiewieranego cztowieczeristwa”. Czy mamy
wérdd dzisiejszych rodzimych ‘naukowcow” zdolnych do takiej konkluzji?
Wielka szkoda a nawet wstyd, nie méwigc o szkodzie dla wiedzy historycznej
i etnograficznej.

HISTORIA ZNIEWOLENIA PRUSOW

PODBOJ KRZYZACKI

Zakon krzyzacki podboju ludéw pruskich dokonat w latach 1230-1283.
Opisy dziatann wojennych u kronikarzy petne sg drastycznych scen: lejgcej sie
krwi, wieszania i spalen zywcem. Zdarzaty sie, ze ,wycinano” cate wsie.
Historycy oceniajg, ze ogdlny spadek ludnosci w wyniku spustoszen
wojennych (i migracji) wynosit w zaleznosci od danego ludu 20-50 % w
stosunku do stanu wyjsciowego. W sumie na ok. 170 tys. Pruséw przed
podbojem szacuje sig, ze pod koniec Xlll w. zyto ich w Prusach ok. 90 tys.
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Oto konkretne przyktady dalekich od rycerskiej chwaty dziatarh strony
krzyzackiej.

OKRUTNE MORDY, GRABIEZE | ZNISZCZENIA

1) Podczas podboju ziemi chetminskiej w rece krzyzackie dostat sie pruski
woOdz Pipin, ktérego mimo jego szlachetnego urodzenia potraktowano
szczegOlnie okrutnie. Przywigzano do koriskiego ogona i powleczono do
Torunia, gdzie powieszono go na drzewie. Wczesniej jednak okrutnie go
torturowano: wydarto mu wnetrznosci i przybito je do drzewa, potem
nakazano mu biega¢ dookota niego tak dtugo, az padt. Warto dodac, ze grod
Pipina zostat doszczetnie zburzony, a jego zatoga wymordowana, podobnie
jak grod jego wuja - Rogéw.

2) Pomezanska ziemia Rezja byta wielokrotnie najezdzana. Oddziaty
krzyzackie i wspierajgce je wojska z Niemiec niszczyli jg ,grabiezg, ogniem i
wielkim rozlewem krwi”, jak szczerze opisat to krzyzacki kronikarz.

3) Podobnie czynili to krzyzacy podczas podboju Warméw w okolicy
pdzniejszej Balgi: ,najechali na pobliskie wsie, niszczac je ogniem i grabiezg”.
Sam zamek w Batdze zdobyli ,biorgc czes¢ ludzi w niewole, innych wycinajac
w pien”.

4) Wkroétce potem krzyzacy zdobyli inny grod pruski Partegal, ktory ,spalili

na popidt; catg zatoge zas pojmali i w pien wycieli”.
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5) W czasie pierwszego powstania Prusow (1242-1249) wojska zakonne
zdobyty grod w Starym Dzierzgoniu, z ktérego ,wszystkich mieszkancow
pojmali i wymordowali”, a wiec bezbronnych juz jericéw, kobiety i dzieci.

6) W starciu pod Dzierzgoniem krzyzacy pozabijali wszystkich Prusow, a
ponadto ich ,wozy i zaprzegi [z zywnoS$cig i bronig] zaciggneli do swojego
zamku”.

7) Od okoto 1253 r. w zasiegu podboju krzyzackiego znalazto sig
najpogatsze plemie pruskie - Sambdéw. Wpierw zniszczono okolice
pézniejszego zamku Lochstadt, ktére spalono ogniem ,zabijajac i biorgc w
niewole wielu ludzi”.

8) Podczas wyprawy w 1254 r. na Sambie kréla czeskiego Przemystawa
Ottokara, wspierajgcego Zakon, niejaki Gedune poszedt na ugode z
najezdzcami w zamian za co uzyskat znak, ktéry miat ocali¢ jego osade.
Gedune jednak spdznit sie z powrotem i ,zastat majagtek swoj i posiadtosci
swoich krewnych spalone, za$ jego stuzba, krewni i brat zwany Ringelem
oraz wszyscy ztgczeni z nim wigzami krwi zostali wymordowani”.

9) W czasie tej samej wyprawy Przemystaw wraz z krzyzakami ,spalit
wszystko, co mogt strawi¢ ogien, wzigt w niewole i zabit wielu ludzi”.
Nastepnie zas ,takiej rzezi dokonano na narodzie Sambdw, ze starszyzna
dawata krolowi zaktadnikow [...], aby nie zgtadzit catego ludu”.

10) Kolejnym celem podboju krzyzackiego byta ziemi Wohnsdorf, ktérg
bronit gréd Kapostete. Zostat on obrécony w perzyne, a okolice zniszczono
»grabiezg i ogniem”, ludzi pochwycono i zabito. Podobnie stato sie z grodem i
terytorium zwanym Ochtolite.

11) Wkrétce potem komtur z Krolewca najechat Natangie i ,spustoszyt jg
grabiezg i ogniem”. DowoOdce pruskiego Goduke zabito ,wraz z dwoma
synami i wieloma innymi, a jego zoneg i catg stuzbe z kobietami i dzie€mi, i
innymi tupami” uprowadzono.

12) Brat krzyzacki Wolrad, wojt Natangii, zaprosit do siebie wielu moznych
Pruséw z okolicy grodu Lemptenburg nad Zalewem Wislanym ;i kiedy ci upili
sie [...] wyszedt, zamknat drzwi i wspomniang szlachte i zamek spalit na
popiot”.

13) Dzielny Samb o imieniu Nalub dtugo nie poddawat sie krzyzakom. W
koricu jednak zmusili go do ucieczki oraz ,wybili catg stuzbe nalezgca do jego
domu i zniszczyli caty majgtek”.

14) W latach 1260-1274 trwato najwieksze powstanie Pruséw, po
poczatkowych ich sukcesach ostatecznie zwyciestwo odniést zakon
krzyzacki. SzczegOlnie ciezkie walki miaty miejsce na Sambii, gdzie czes¢
ludnosci zmuszono do ucieczki, czes¢ schwytano w niewole, a czes¢ wybito. |
w ten sposéb, jak chwalit sie krzyzacki kronikarz: ,cate [...] wojsko Sambdw
mieczem unicestwili oraz pojmali kobiety i dzieci. Domy [...] i przylegtoSci
spalili na popiot”.
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15) Na Sambii najdtuzej opierat sie okreg zwany Rinow. Ulegt, kiedy
Krzyzacy ,zabili wszystkich mezczyzn, uprowadzili kobiety i dzieci z catym ich
majatkiem”.

16) W czasie powstania Prusowie wielokrotnie probowali zdoby¢é wazny
gréd w Bartoszycach. Jednym z bardziej przerazajgcych epizodow tych walk
byt moment, kiedy krzyzacy ,na szubienicy wzniesionej przed bramg
zamkowg powiesili 30 zaktadnikow pruskich, ktérych trzymali jako jerncow”.

17) W drugiej potowie lat 60. zniszczona zostata ,,ogniem i grabiezg” ziemia
Solidow w Natangii, i jak pochwalit si¢ Piotr z Dusburga zabito i wzieto w
niewole ,bardzo wielu ludzi”.

18) W czasie powstania Natangia byta niszczona wielokrotnie m.in. przez
Teodoryka, margrabiego misnieniskiego, ktory ,przez trzy dni i noce [...]
przemierzat Natangig, pustoszac jg ogniem i grabiezg”.

19) Wo6dz Natangow, stynny Henryk Monte, gdy zostat przez braci
zakonnych pochwycony zgingt w nie zastugujgcy dla dzielnego rycerza
sposéb: ,powiesili go na drzewie. A gdy ten wisiat, przebili go jeszcze
mieczem”.

20) W podobny sposéb - przez powieszenie - zgingt Glappo, przywddca
Warmow.

21) Roéwnie wielkie zniszczenia w czasie powstania poniosta Pogezania, oto
pewnego razu wojska zakonne wtargnety do niej ,pustoszac jg od kranca do
kranca grabiezg i ogniem. Mezczyzn zabili, a kobiety i dzieci uprowadzili w
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niewole”. Zdobyli jeden z wazniejszych grodéw w Lidzbarku ,a wszystkich
ludzi pojmali i [nastepnie] wymordowali”.

22) Kolejng ziemig zniszczong ,grabiezg i ogniem” przez zakon krzyzacki
byta Lethowis w Nadrowii. Po jej zdobyciu ,zabili lub wzieli do niewoli wielu
ludzi, a [...] zamki wraz z ich przedzamczami, podktadajgc pod nie ogien,
spalili. Zdobyli tak wielkie tupy w postaci koni, bydta i innych rzeczy, ze z
trudem mogli go ze sobg unies¢”.

23) Podobnie uczynili krzyzacy w nastepnym okregu Nadrowii - Kathow,
gdzie zdobyli grod Otholichia: ,nastepnie wymordowali mezczyzn, wzigli do
niewoli kobiety i dzieci, a sam zamek do szczetu spalili”.

24) Doktadnie taki sam los spotkat mieszkarncow nadrowskiego grodu
Kaminiswika. 25) Po pokonaniu Nadrowii przyszta kolej na Skalowie.
Podobnie jak w poprzednich przypadkach tutejszych mezczyzn wycieto,
kobiety i dzieci na og6t uprowadzono w niewole (czasami rowniez
wymordowywano, jak wynika to ze sformutowania ,cze$¢ [mieszkancow
krzyzacy] wzieli do niewoli, pozostatych zas wymordowali”), dobytek
zrabowano, grody i osady spalono (np. Ragnetg, Ramige i Labiau).

26) Podbici Prusowie prébowali jeszcze poderwac sie do walki o wolnos¢.
Jednym z ostatnich zrywow byto powstanie Pogezanéw w 1277 r. Ponownie
zwyciezcy okazali sie krzyzacy, ktérzy ,najechali ziemie Pogezanii,
wymordowali niezliczong iloS¢ mezczyzn, spustoszyli ziemie ogniem i
grabiezg, porwali kobiety i dzieci, ktore uprowadzili ze sobg”.  27) Ostatnim
etapem krwawego podboju Pruséw byto pokonanie Jaéwiegow. Wpierw
krzyzacy najechali ziemie Kimenow”: ,wielu [Jaéwiegow] zabili, [...]
uprowadzili ze sobg tysigc ludzi, ktorych wzieli do niewoli”.

28) Nastepnie zniszczony zostat okreg Meruniska, w ktorym zabito
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o$miuset ,pandw cieszgcych sie duzym mirem”, szesciuset ,ludzi obojga pici”
wzieto do niewoli, pozostatych mieszkaricéw wybito, a caty okreg zniszczono
ogniem i ograbiono. Warto zauwazyé, ze w przeciwienstwie do Nadrowii i
Skalowii niekiedy oszczedzano mezczyzn. Tym razem przezornym
krzyzakom chodzito o zachowanie potrzebnej sity robocze;j.

29) W podboju Jacwiezy wspomagaty krzyzakdbw ochotnicze oddziaty
rycerzy-rozbojnikow, ktdérzy dokonywali grabiezczych napadéw i tak np.
niejaki Marcin z Golina najechat pewna wioske jaéwieska ,a jej mieszkancéw
wytapat i pozabijat” (wszystkich, a wiec kobiety i dzieci), wziagt tylko tupy.
Innym jednak razem napadt wioske ,zabit dziesieciu mezczyzn w kapieli [...],
uprowadzit ze sobg konie, bydto i inne zdobycze razem z kobietami i
dzieCmi”.

30) Wkrobtce krzyzacy zniszczyli ,ogniem i grabiezg” kolejne ziemie
jaCwieskie - Pokime, Krasime, Silie, Kirsnowie i inne; wszedzie dokonujgc
mordéw, rabujgc i biorgc mieszkancdw w niewole.

31) Podbdj Prus zakonczyt sie w 1283 r. Jeszcze przynajmniej dwukrotnie
Prusowie prébowali jednak chwytaé za broni organizujgc powstania. Oba
zakonczyly sie kleskg powstaricow, a oni sami ,znalezli Smier¢ wsrdd r6znego
rodzaju tortur”.

KRWAWE BITWY | POGROMY

1) Podczas podboju Pomezanii doszto do wielkiej bitwy nad rzeka
Dzierzgonig (ok. 1235 r.), w wyniku ktorej jak pisze kronikarz krzyzacki
,doszto do wielkiego przelewu krwi ludu pruskiego, gdyz padto owego dnia
ponad 5000 zabitych”. Cho¢ liczby podawane przez S$redniowiecznych
kronikarzy zawsze sg przesadne, to nie zmienia faktu, ze nie oszczedzano
pokonanych Prusow.

2) W bitwie koto warminskiej Batgi wojska krzyzowcow pozabijali Prusow
,az do catkowitej zagtady, tak iz nawet jeden sposérdd nich nie ocalat, ktory
maogtby wiadomosc¢ o tym zdarzeniu zanie$¢ ich nastepcom”.

3) W 1263 r. krwawej bitwie pod Bartoszycami zgineto okoto 1300
Pruséw (,mato kto uniknat Smierci”).

4) W kolejnej bitwie koto Dzierzgonia, tym razem w czasie drugiego
powstania Pruséw, krzyzacy ,zabili ich [tj. Prusow] tak wielu, ze nigdy jeszcze
tak niewielu ludzi nie zabito jednego dnia tak wielu mezow”.

5) W bitwie pod Bezledami, juz pod koniec powstania, wojska zakonne
zabity ponad dwa tysigce Jacwiegow.
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PRZYMUSOWE WYSIEDLENIA

Obok zniszczen i strat wojennych wyludnienie Prusow spowodowane
zostato przymusowymi przesiedleniami niektorych plemion na inne obszary
pruskie. Najbardziej na tym ucierpiaty plemiona Jacwiegdw, Nadrowow oraz
Skalowow, a wiec wszystkie potozone na pograniczu z Litwg, o tym
doskonale $wiadczg wspomniane wyzej przyktady z czaséw podboju Prus.
Byto to $wiadome dgzenie nowych witadcéw tych ziem do stworzenia
naturalnego bezludnego pasa obronnego. | tak jacwieski nobil Cantegerde
wraz z 1600 pobratymcami zostat osadzony na Sambii; za$ inny nobil
Russigenus przybyt wraz z rodzing do Batgi. Na potudniu z kolei zadbano o
podobny bezludny obszar na terytorium Galindii i Sasinii, wtenczas tez
ostatecznie powstata znana juz z kroniki Piotra z Dusburga pustka,
pdzniejsza ,,Grosse Wildnis”.

Nie byty to wcale drobne przesiedlenia, skoro np. osadzeni na Sambii
Jaéwiegowie do XVI w. stanowili wyraznie odrdzniajgcg sie enklawe, zwang
»oudauischer Winkel” (,Jacwieski Zakatek”). Z innych przesiedlert odnotowac
mozna Bartow w Pogezanii, prébujgcych nawet wywotaé powstanie w roku
1286. O Galindach siedzgcych na Warmii wiemy z kroniki Plastwicha, o nich
tez Swiadczg nazwy miejscowe na Sambii, w Pogezanii i Natangii.

O tym, ze krzyzacy duzg wage przywigzywali do wyludnienia obszaru
pogranicznego wskazuje przypadek dzielnego wodza Jacwiegow - Skomanda
Mtodszego. Ten bowiem nie mogac przeciwstawi¢ sie nawale krzyzackie;
emigrowat ze swoimi ludzmi na Rus. Tam jednak nie znalazt sie chyba w zbyt
korzystnej sytuacji i szybko powrdcit do rodzinnych stron. Krzyzacy
natychmiast nakazali przenie$¢ sie jemu wraz z rodzing i ludzmi na zachéd, w
okolice Gérowa ltaweckiego.

PRUSCY “WYPEDZENI”

Kolejnym czynnikiem wyludniajacym plemiona pruskie byty ucieczki
przed krzyzakami na sgsiednie ziemie polskie, ruskie lub litewskie. W Polsce
po$wiadczajg to nazwy pochodzenia pruskiego (miejscowe i osobowe), jak
tez rozbudowany i liczny herb Prus. Z bardziej znanych przyktadow mozna
poda¢ Prusa Teodoryka, kasztelana bydgoskiego znanego z KroniKki
Wielkopolskiej, czy wojewode tczewskiego i gdariskiego Wajsyla i jego braci
Glabune i Sadyka oraz ich potoméw m.in. Dziwana, czy Ramote. W 1257 r.
na Mazowsze zbiegli synowie Prusa Letaudy, ktérych zwrot domagali sie
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pdzniej krzyzacy u ksiecia mazowieckiego Siemomysta. Na Rusi badacze
potwierdzajg Slady archeologiczne i onomastyczne silnej grupy Bartéw, jak
tez Skalowéw osiadtych w tréjkgcie: Grodno, Lida i Stonim. W tej okolicy i na
Litwie osiedlili sie rowniez JaCwiegowie, obliczani na przynajmniej 5 tys.
Przyktadem takiej emigracji byt dowédca ziemi Kymenow - Skurdo wraz ze
swoim ludem. Mozna zaryzykowac hipoteze, ze migracja owa przyczynita sie
W znaczgcy sposob do kleski Prusdbw w wojnie z zakonem krzyzackim. Po
pierwsze dlatego, ze zbiegaty na ogét aktywne i zamozne jednostki, a wiec
najbardziej zdatne do walki. A po drugie ze wzgledu na jej liczebno$¢. Otdz
kilka tysiecy zbiegbw (a zapewne okoto 10 tysiecy) to populacja zblizajgca sie
zaludnieniu mniejszego plemienia pruskiego lub przynajmniej 1000-2000
WOjOW.

PRUSOWIE - PODDANI KRZYZACCY | PRUS KSIAZECYCH

Zdecydowana wiekszo$¢ Pruséw pozostata jednak na terytorium
wiadztwa krzyzackiego. Tylko nieliczni Prusowie, przewaznie mozni, odnalezli
sie¢ w nowej sytuacji i zrobili kariere, pozostali zyli skupieni we wsiach jako
poddani zakonu krzyzackiego. Obcigzani wysokimi czynszami, daninami i
robociznami, pozostawali pod samowolnymi rzgdami Krzyzakow. Do XV w.
sytuacja prawna i spoteczna ludnosci pruskiej pozostawata znacznie
upos$ledzona w stosunku do pozostatej nowo-przybytej ludnosci niemieckiej,
jak tez polskiej i litewskiej.

Przemiany wewnetrzne i ostabienie panstwa krzyzackiego w XV w.
(rozwdj osadnictwa, zbiegostwo ze wsi pruskich) umozliwity Prusom ubiegac
sie 0 poprawienie swojego pozycji prawnej. Najpierw wielki mistrz Konrad von
Erlichshausen w 1441 r. potwierdzit wdowom i corkom z dbbr na prawie
pruskim naleznoé¢ jedynie potowy majatku ruchomego, reszta wraz z ziemig
miata przechodzi¢ w rece krzyzackie. Potem jeszcze w tymze 1441 r. zgodzit
sie przypadte zakonowi dobra na prawie dziedzicznym (rbwnowaznym z
pruskim) w okregu Elblaga i Dzierzgonia przekazywa¢ corkom zmartego, ale
pod warunkiem wyjécia za mgz za prawego poddanego (Diener) Zakonu.
Jednakze juz za panowania wielkiego mistrza Henryka von Richtenberga w
1476 r. zostat wydany tzw. przywilej sambijski, ktéry zezwalat w przypadku
wolnych rycerzy (,erbar lewthe”) na dziedziczenie w obu ptciach. Wszystko to
dotyczyto jedynie wolnych Pruséw, zas wiekszos¢ tej ludnoéci pozostata w
poddanstwie tj. bez prawa wtasnosci, a tym samym tez bez prawa
dziedziczenia (ograniczonego do majgtku ruchomego). Obowigzki tej ludnosci
byty natomiast dosy¢é wygérowane - stuzba wojskowa, szarwark
(panszczyzna), daniny w naturaliach.
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Wiele o sytuacji Prusdbw w tym czasie mowig kolejne ustawy krajowe
(tzw. Landesordnungen). W pierwszym rzedzie nalezy wspomnie¢ o0 nieco
podejrzanym rozporzgdzeniu z 1310 r. z czasow wielkiego mistrza Zygfryda
von Feuchtwangena. Wspomniano w nim o obowigzku dopilnowywania
udziatu Pruséw we mszach Swietych. Poza tym Niemcy mieli tez pilnowac,
aby nie rozmawiali oni po prusku, natomiast mieli przyzwyczajaC ich do
jezyka niemieckiego (sami wystrzegajac sie czestego kontaktu w jezyku
pruskim). Dalej - zgodnie z tym rozporzgdzeniem - zakazano Prusom
nadawanie zwierzchniej wiadzy i dopuszczenie do jakiegokolwiek urzedu
(zapewne jako sottysdw, woéjtow, komornikow, tawnikdéw) w niemieckich (ij. na
prawie niemieckim - chetminskim) miastach, przedmiesciach, wsiach,
dworach i karczmach. Nie zezwolono Prusom na wyszynk piwa, ale
zezwolono na zajmowanie i zagospodarowywanie opuszczonych fandw (jak
nalezy domysla¢ sie w owych niemieckich osadach). Rozporzgdzenie to
dotyczyto jednak wytacznie poddanych, stuzby, czeladzi i robotnikow
najemnych pochodzenia pruskiego a nie catosci populacji Pruséw. Z tego
wzgledu rozporzgdzenie takie wydaje sie uzasadnione, tym bardziej, ze
widoczna byta obawa przed sprutenizowaniem sie osadnikdw niemieckich, co
dla tego okresu byto zagrozeniem, jak najbardziej realnym.

Natomiast kolejne zarzgdzenie dotyczace Pruséw pochodzito dopiero z
1406 r. z czaséw wielkiego mistrza Konrada von Jungingena. Dotyczyto ona
zasiedlania puszczy, czyli potudniowo-wschodnich obszaréw panstwa
krzyzackiego. Po pierwsze nakazano, ze ,kto chce zasiedla¢ wsie niemieckie,
ten powinien z zasadzcg tak urzgdzi¢, aby on zadnego Prusa nie osadzit na
tanie niemieckim”. Nastepnie kazdy dostojnik zakonny, ktory chciat nadac
stuzbe pruska, ten miat w zamian wyznaczy¢ 10 tandéw. Zakazano Niemcom
w miastach, wsiach niemieckich i karczmach przyjmowaé do stuzby parobka
pruskiego lub stuzaca, jesliby jednak jakis Prus tam sie znajdowat, to miat
podlega¢ sgdownictwu zakonu.

Poza tym zaden pruski parobek i pruska stuzgca nie powinni bez wiedzy
rodzicdw stuzy¢ u innych Prusow, rodzice majg wtedy prawo odebrania ich z
powrotem, aczkolwiek za zgodg rodzicow stuzba taka byta dozwolona. Na
koniec podkreslono, ze zadnemu Prusowi oraz Prusaczce nie wolno w
miastach i wsiach niemieckich stuzyé ani prowadzi¢é wyszynku piwa.
Zakazano wiec osadzania Pruséw we wsiach na prawie niemieckim
(chetminskim i magdeburskim), co wiecej zabroniono tez przyjmowanie
Pruséw do stuzby. Zakazy te miaty powstrzymac¢ odptyw ludnosci z pruskich
wsi z ludnoscig poddang, z ktoérej zakon czerpat spore dochody, z danin i
robocizny, a nade wszystko z sgdownictwa nad nig. Stgd ta dbatos¢ o
utrzymanie sadownictwa we wspomnianej ustawie, jak tez pdzniej w
poszczegllnych przywilejach lokacyjnych np. Etku (1425, 1440).

Zarzadzenie okazywato sie nieskuteczne, co potwierdza tez obecnosé

96



Prusbw w kolonizacji dawnych obszarow Sasinii i Galindii. W 1427 r. w
ustawie krajowej ponownie kilka punktéw poswiecono ludnoéci pruskie;.
Najpierw nakazywano wszystkim, ktorzy posiadali pruskich poddanych i
czeladz, aby dopilnowywali ich udziatu we mszach Swietych. Nastepnie
powtarzata zakaz przyjmowania Prusdéw i Prusaczek do stuzby w miastach,
przedmiesciach, wsiach niemieckich, karczmach i dodatkowo przy
rybotdwstwie oraz przy wyszynku piwa. Tych, ktorzy przyjeliby Prusow
straszono karg pieniezng.

Wreszcie zakazano sprzedazy Prusom niemieckiej dziedziny (Dewtsche
erbe), tj. tandw i parcel na prawie niemieckim. W Kkolejnym punkcie
powtorzono zakaz stuzby Pruséw u Niemcow bez zgody ich rodzicow. W
zasadzie wiec powtdrzono poprzednie zakazy, tym razem jedynie grozac
karami. Powtdrzenie tych wszystkich zakazoéw wskazywac zdaje sie wiec na
co$ przeciwnego, a wiec przyjmowanie Pruséw do stuzby, a nawet sprzedaz
im tanéw i parcel na prawie niemieckim. Wszystkie punkty ustawy z 1427 r.
zostaty powtorzone za czasOw nastepnego wielkiego mistrza Konrada von
Erlichshausena w 1441 r. Zabrakto jedynie zakazu o sprzedazy Prusom
tanow niemieckich.

W tym samym roku (1441) wielki mistrz wydat rozporzgdzenie, w ktérym
zobowigzywat wolnych Prus6w w puszczy zgodnie z Zzyczeniami
prokuratoréw lub komornikdbw do uzyczania im koni podczas polowania lub
innych ,niezwyczajnych spraw”. W tym samym rozporzadzeniu
poinformowano tez, ze Prusowie posiadajacy dobra na prawie chetmiriskim
dziedziczg je zgodnie z tym prawem, a wiec zakon nie moze ich przejgc. Ten
ostatni punkt zdaje sie wskazywaé na dotychczas nieco inng praktyke oraz,
ze Prusowie mimo otrzymania takich praw jak inni osadnicy byli jednak
traktowani odmiennie.

W kolejnej ustawie z 1444 r. znowu powtérzono poprzednie
rozporzadzenie, z tymze dodano konkretne kary za ich nie wykonanie. | tak,
gdyby kto$ przyjat Prusa do stuzby miat ptaci¢ pét grzywny. W 1452 r. raz
jeszcze przytoczono wspomniane zakazy (bez optat). Z kolei w ustawie
krajowej z 1482 r. do zakazu przyjmowania na stuzbe dodano zakaz nauki
rzemiosta przez Prusow (wymieniono tylko miasta i przedmiescia). Tutaj tez
potwierdzono mozliwo$¢ sprzedazy gospodarstwa przez chtopa siedzgcego
na prawie chetminskim za zgodg swojego pana i prawo wyjscia dokad
chciatby. W sprawie Prusdéw orzeczono, ze nalezy trzymacC sie ,starego
zwyczaju”. Potwierdzono wiec mozliwos¢ opuszczenia przez Prusow ich
gospodarstw, choé byto to uzaleznione od woli ich aktualnych panéw (zwykle
samych krzyzakéw). W nastepnej ustawie z 1503 r. przypomniano jedynie o
prowadzeniu nauk chrystianizacyjnych wsréd Pruséw i Litwinow.

W czasach Prus Ksigzecych o Prusach w ustawach wspominano juz
rzadziej. Szerzej zajeta sie nimi dopiero ustawa z 1540 r. Wpierw
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potwierdzono, ze Prusowie tylko za zgodg swoich pandbw mogg osiedlac sie
w miastach. Nastepnie zajeto sie kwestig spadkobrania u pruskich wolnych i
chtopdw. Posiadacz roli na prawie chetmiriskim (Kélmer) obejmujgcy ziemie
na prawie pruskim np. w wyniku matzeristwa miat dalej kierowaé¢ sie prawem
pruskim i odwrotnie Prus w dobrach chetminskich przejmowat zasady prawa
chetminskiego. We wsiach chtopskich na prawie pruskim dziedziczyt syn,
jezeli byto ich wiecej, to pan wybierat jednego z nich i pozostawiat go na
dziedzictwie ojca. Pozostali synowie nie mogli jednak bez zgody pana
opuscié¢ tych débr. W przypadku, gdy na dobrach pozostatyby tylko wdowa i
corki, pan powinien jednej z nich wyznaczy¢ meza (ale bez przymusu), ktory
przejmuje dziedzictwo. Natomiast majgtek ruchomy, ktéry nie byt konieczny
do gospodarowania dobrami ulegat podziatowi miedzy wdowe, dzieci i innych
krewnych zmartego chtopa, rdwniez wtenczas, gdy majatek przejmowat nowy
wiasciciel (mgz wdowy lub coérki). W razie braku w og6le potomkoéw o obsade
powinni zadbaé krewni zmartego, ktéry dopuszczeni byli do przejecia majatku
ruchomego. U wolnych Pruséw majagtek przypadat synowi wyznaczonemu
przez miejscowg wtadze, gdy byli jeszcze inni synowie to mieli by¢ obsadzeni
przez nig w innym miejscu. Gdyby zmart bezpotomnie 6w syn wyznaczony do
przejecia majagtku to dobra przypadaty na rzecz wiadcy (nie dzielono go
miedzy jego braci), natomiast majgtek ruchomy byt dzielony po potowie
miedzy wtadce a najblizszych krewnych. Wobec braku synow dobra i majatek
nieruchomy za zgodg wtadzy przejmowaty wdowa i corki.

W 1550 r. podczas obrad nad nowg ustawg proponowano wnies¢ do
tych ustalenn poprawki. Mianowicie, dobra po S$mierci brata mogtyby byc¢
dziedziczone przez pozostatych braci i siostry. Zwolnienie Prusa od
stuzebnosci (Freikauf) miatoby rozcigga¢ sie tez na jego dziedzicdw. W
sprawie dziedziczenia majgtku ruchomego proponowano przenies¢ na dobra
pruskie zasady prawa chetminskiego (dziedziczyli synowie i corki). Braciom
pruskich wolnych zapewniono by wolno$¢ w przesiedlaniu sie. Zamierzenia te
pozostaty na razie w sferze projektéw. Do uchwalenia nowej ordynacji doszto
bowiem dopiero w 1577 r. W sprawie dziedziczenia dObr na prawie pruskim
nastgpity zmiany. Nadal dobra obejmowat syn wyznaczony przez miejscowe
wiladze, ale pozostatym (w przypadku chtopow) zezwolono na nauke
rzemiosta. Dziedzic majgtku miat wyposazy¢ odpowiednio siostry oraz
wdowe. Bracia (u wolnych) zas mieli by¢ przez wtadze osadzeni na innym
wolnym majgtku, gdyby to byto niemozliwe, bgdz gdyby tego nie chcieli mogli
negocjowa¢ z wiadzg swoje odejscie (wykupi¢ sie). Gdy spadkobierca
umierat i pozostawiat tylko corke to wtadza wybierata jej meza za jej zgodg |
ten zostawat nowym dziedzicem dbébr. Gdy nie byto tez cérki, to dobra
przejmowat inny brat. Gdy natomiast wolny umierat bez meskiego potomka,
to wdowa i cérki moglty zostaé za zgodg wtadzy na majatku lub go jej
sprzeda¢. W razie gdy majagtek zostatby sprzedany, to prawo odkupienia majg
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najblizsi krewni, o ile wiadza nie chce go przekaza¢ komus$ innemu (jakiemu$
wiernemu i postusznemu zausznikowi). Majatek ruchomy po $mierci wolnego
bez meskich potomkdw przypadat nastepnym krewnym.

Prusowie mogli dostgpi¢ statusu wolnego na prawie chetmiriskim w razie
stuzby pastorskiej, zapewniat to im ksigze Albrecht w swoim testamencie z
1541 r. Status ten miat by¢ dziedziczny.

Przeglad ten wykazuje, ze sytuacja prawna ludnoséci pruskiej byta
zrOznicowana, ale z pewno$cig uposledzona w stosunku do pozostatych grup
etnicznych. Prusowie posiadali mato korzystne prawo dziedziczenia,
korzystne natomiast z punktu widzenia wiadzy (przejmowanie dobr i
ruchomoéci). Nie pozwalano tez im swobodnie sprzedawaé swoich débr i
nabywa¢ nowych, a nawet udawacC sie do innych osad jako stuzba czy
rzemie$lnicy. Dopiero w drugiej potowie XV w. przestano Prusom zakazywac
osiedlania sie w we wsiach niemieckich. Wszystko to utrudniato Prusom
udziat w akcji kolonizacyjnej w puszczy. Niewielu z nich objeto tez dobra
wolnych, fany czynszowe we wsiach chetminskich, czy karczmy (tutaj znane
przypadki od drugiej potowy XV w.), wiekszo$¢ siedziata zapewne jako
stuzba, zagrodnicy i rzemiesinicy. Charakterystyczne, ze Prusowie ci
pozostawali pod bezposrednim sgdownictwem krzyzackim. Jedynie
wyjatkowo zezwalano na to sgdownictwo innym.

ZANIK PRUSOW

W XVI w. nastgpit dla potomkéw Prusdw moment przetomowy. W ciggu
zaledwie kilkudziesieciu lat zatracili elementy wyrézniajace ich sposréd
innych etnicznosci zamieszkujacych Prusy. Céz sie stato? Jednym z
determinantdw owej asymilacji byto coraz powszechniejsze przyswojenie
wiary chrzescijanskiej. Sam chrzest nie wystarczat, aby wykorzeni¢ dawne
wierzenia i zwigzane z nimi zwyczaje. Tym bardziej, ze krzyzacy nie
przywigzywali zbyt wielkiej wagi do akcji misyjnej. Ciezar chrystianizaciji
wziety na siebie wpierw zakony, potem biskupstwa. Brak gtebszego zycia
religijnego u PrusOow wynikat tez z bariery jezykowej. Brakowato ksiezy ze
znajomoscig tego jezyka. Ba, brakowato nawet tumaczy (tzw. tolkdw),
niekiedy wiec uciekano si¢ do pomocy dzieci, nawet przy spowiedzi! Jedynie
w Lidzbarku Warminskim ksztatcono kilkoro dzieci pruskich jako pomoc dla
ksiezy. W tej sytuacji nie dziwig wzmianki jeszcze z XV i XVI w. 0 odprawianiu
roznych poganskich obrzedoéw (o spotkaniach po lasach, pogrzebach wedtug
dawnego rytuatu, sktadanych ofiarach czy zmywaniu chrztu).

W zasadzie sytuacje zmienita reformacja. Potozono wéwczas znaczny
nacisk na nauke religii, trzykrotnie przettumaczono na jezyk pruski katechizm
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(1545, 1561). Probowano tez zwigkszy¢ grupe kaptandédw obeznanych z tym
jezykiem poprzez stypendia na uniwersytecie krolewieckim, cho¢ od razu
pojawit sie problem z chetnymi kandydatami. Troszczono sie natomiast
usilnie o ttumaczy i szkolnictwo parafialne, jednak juz w jezyku niemieckim.
Catos¢ tych przedsiewzie¢ spowodowato dosyé skuteczne wykorzenienie
dawnych poganskich tradycji i zwyczajow. Pozostaty oczywiscie niektore
przezytki pogarskie, ale one juz nie stwarzaty jakichs zasadniczych rdznic z
resztg ludnosci Prus.

Jednym z ostatnich etapow zaniku pruskiej tozsamoéci byto wymarcie
ich jezyka. Jeszcze w potowie XVI w. ttumaczono na ten jezyk katechizm, a
ksigze Albrecht wyznaczyt nawet stypendia dla Pruséw i Jacwiegow
(Sudawdw). Tenze sam ksigze skarzyt sie jednak, ze w jego czasach nie byto
juz prawie ksiezy moéwigcych w jezyku pruskim. Potwierdza to wizytacja
diecezji sambijskiej z 1569 r., a nieobecnos¢ ttumaczy (tolkbw) w niektdrych
parafiach, o ktérych wiadomo, ze byli tam wczeéniej Prusowie, zdaje sie
Swiadczy¢ o mocno posunietej juz ich germanizacji. W drugiej potowie tego
wieku nie wspomniano w ogble o mozliwosci zatozenia szkoty partykularnej w
jezyku pruskim a jedynie w niemieckim, polskim i litewskim. Z kolei w drugiej
potowie XVII w. kronikarz Krzysztof Hartknoch wspomina zaledwie o starcach
znajacych jakie$ stowa w tym jezyku. Przytoczyt tez ciekawostke sprzed
dwudziestu laty (a wiec z potowy XVII w.) o cztowieku znajgcym jezyk pruski,
a nawet rozne jego dialekty. Chwali¢ sie tym miat przed éwczesnym lekarzem
ksigzegcym w Krolewcu. Widzimy wiec niesamowity regres tego jezyka w
ciggu niespetna jednego stulecia.

Dlaczego zanik jezyka dokonat sie tak szybko? Skumulowato sie na to
wiele czynnikdw. A wiec dotychczasowe procesy asymilacyjne: ujednolicenie
spotecznego i prawnego potozenia Prusdw z resztg mieszkarncow,
wykorzenienie ich odrebnych zwyczajow oraz przede wszystkim coraz
powszechniejszy dostep do szkdt parafialnych (w kazdej parafii szkota),
uczagcych jednak po niemiecku.

W ten oto sposéb proces zaniku Pruséw dokonywat sie!

PUBLICYSTYKA O PRUSACH W HISTORII BULGARII

Uprzedni kontakt z Panig Julig Dimitrowg dat mnie wiedze o jej pracy nad
starozytng historig i ludach ktére zamieszkiwaty Butgarie. Miedzy innymi o
Gotach, i o wspolnym watku Pruséw z nad Battyku i Butgarami. Pierwsze
wydanie wyszto w jezyku butgarskim zostato przettumaczone na jezyk
niemiecki i ta pozycja Pani Dimitrowej wyszta w roku 2016 w Szwajcarii.
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Julia Hadji Dimitrova

Die andere Geschichte
der Goten

,,Gothi, qui et Getae*

Z pewno$cig praca ta stanowi dodatkowy przyczynek do historii Prusow i
moze kiedys$ kto$ sie zajmie jej przettumaczeniem na jezyk polski. Zajmuje
sie wczesng historig Butfgarii. Informacje w niej podane nie zawsze pokrywajg
sie ze zrodtami polskich badaczy jak réwniez podane sg informacje ktore dla
wiedzy o Prusach dotgd nie byty znane. Sg to wspétczesne badania. Nalezy
przypomnie¢, ze w czasie zaraz przed i po przyjeciu przez Pruséw
chrzescijanistwa, Korona Polska nie istniata a byly to tylko watahy
stowianskich dzielnicowych ksigzat.

W dyskusji z Kolegg prawnikiem Prusem ustyszatem, ze wydarzenie nadania
Prusom chrztu przez samego papieza byto nie spotykanym wydarzeniem,
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zeby sam papiez dwdém pruskim wodzom udzielat chrztu. Dowodzi to, ze
Pruska spoteczno$¢ musiata by¢ dobrze znang, bardzo liczacg sie w Europie
o duzej renomie inaczej do takiego zdarzenia by nie doszto. Pomimo, ze
Prusowie nie mieli panstwowej organizacji to mieli demokracje w
przeciwienstwie do niewolnictwa, czyli feudalizmu, ktéry w Polsce miat juz
miejsce. Mato badaczy chce o tym pisa¢ a w zasadzie w ogoéle o tym nie
piszg. W historii Europy takim innym Pruséw przyktadem byli starozytni
Grecy. Wkrétce po chrzcie Pruséw w nie wyjasnionych okolicznosciach ginie
papiez Innocenty Ill. W jego miejsce wchodzi pro niemiecki Honoriusz Il i
zaczyna sie piekto. Niemcy rozpoczynajg to piekto. Watek mec. Prusa w
badaniach nad historig Pruséw jest bardzo celny i nie powinien by¢
wykluczony. Moze by¢ wyttumaczeniem o braku logicznego sensu wywotania
krucjaty przeciw chrzescijariskim Prusom.

Dusburg ciggle pisat o braniu kobiet i dzieci w niewole. lloS¢ ich brana
przerastata wyobraznie bo do czego az tyle. Dopiero tekst Pani Dimitrowe;
wyjasnit catg procedure. Tekst nie jest tatwy, ale zdecydowanie pomaga w
zrozumieniu dlaczego Prusdéw juz nie ma. | pomysle¢, Zze dziato sie to
wszystko za wiedzg Rzymu, i ze religie mozna byto az tak ponizy¢, z hanbic i
to z dyrektywami od samych papiezy. Nigdy dotychczas nie natrafitem na
informacje co sie dziato poOzniej z branych przez Krzyzakéw do niewoli,
niezliczonej iloéci kobiet i dzieci. Mezczyzn zdolnych do walki mordowano.
Kronikarz Dusburg z wielkg pedanterig pisze o tym przy wszystkich
krzyzackich zbrojnych ekspedycjach, bez podania ich p6zniejszego losu.

Nie ma watpliwosci, ze nie dos¢ niemieckiej Pruséw eksterminacji to jeszcze
prowadzili lukratywny interes sprzedajgc zniewolone ich kobiety i dzieci.

Jest to dodatkowym wyttumaczeniem na znikniecie 50% ludnosci Prus.
Mieczem nawet przez 53 lata trudno bytoby wymordowaé 100 000 Pruséw.
Komor gazowych Niemcy jeszcze nie mieli.

To wszystko nie dziato sie bez wiedzy papiezy, caty czas wsrod Krzyzakdw
obecny byt legat papieski, wiec wszystko odbywato si¢ w porozumieniu z
Rzymem. Jest to jeszcze jeden przyktad i dowod, ze prawde nie da sig ukry€ i
na jaw zawsze wyptynie.

W celu przyblizenia czytelnikom treSci tej pracy zamieszczamy w
streszczeniu ttumaczenia najwazniejszych akapitow dotyczgcych Prusow. Nie
wszyscy czytelnicy zajmujg sie historig, w kolorze niebieskim sg dodatkowe
objasnienia i komentarze.

Mapa Westermanns Grosser z Atlas zur Weltgeshichte rok wydania 1965
przedstawiajgca miejscowosci w Starozytnej Grecji z okresu okoto 200-tu lat
przed Chrystusem. Trzy miejscowosci o rodowodzie nazwy Prus w tym
miasto Prusa. Nazewnictwo pochodzi od krola Bitynii Prusiasz
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Strona 184
257/258 Goci pod przywodztwem silnego wodza wrécili przez Dunaj i oblegali
miasto Bursa ( kiedy$ nazywana Prusa jest na powyzszej mapie gr. NMpouoaq,
tac. Prusa lub Prussa, dawniej Brusa lub Brussa pierwsza stolica Imperium
Osmarniskiego ) w Bitynii. W 271 Legion Rzymski pod cesa
zostat zmuszony do opuszczenia Dacji.
znowu Dunaj.

Pétnocng gran

100 lat p6zniej powrdcili ostatecznie Goci do swojej ojczyzn
jak Alaryk | urodzony w Dobrudza krol Wizygotdw wybrany zostat na krola
catej Tracji tak napisat Prudencjusz poeta rzymski:
Ojczystego Dunaju Getycki tyran ktéry zaprzysiagt tutejsz
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zrbwnaé, wspaniate patace spali¢, szacownych nosicieli Togi w owcze skéry
odziaC i sprébowat zniszczyC Italig”

Dacje zamieszkiwata ludnos$¢ geto-dacka (Dakowie). Dacja uzyskata jednolite
oblicze etniczne po wywedrowaniu stgd w koricu Ill w. p.n.e. Celtéw. Dacje —
tereny lewobrzeznego Dunaju, na obszarze mniej wigcej obecnego paristwa
grafi3 alarco rumuniskiego i czesciowo wegierskiego, znany starozytnym
Grekom juz od VI w. p.n.e. Pierwszym greckim autorem, kitéry wymienit

T T
-y

ALARICO

SEGUNDO REY DE LOS GODOS,
ELEGIDO EN EL ANO 382 B CHRISTO,
REYNO 28 ANOS MURIO EN CA_
LABRIA EL ANO “4/o.

Getow byt Hekatajos z Miletu, a jego informacje w catej rozciggtoSci
potwierdzit w swoich ,Dziejach” Herodot w drugiej pot. V w. p.n.e. Wedtug
Strabona Dakowie nazywali siebie Daoi. Jak wynika z badan
archeologicznych Dakowie (lub tez ich bezposredni przodkowie) pojawili sie
na tych terenach juz ok. 1700 r. p.n.e.[1] i zamieszkiwali je az do schytku
starozytnosci, ale juz w nieco zmienionym sktadzie etnicznym, z domieszka
innych nacji, najpierw po wojnach z Rzymianami na przet. | i Il w. n.e.
(zakonczonych podbiciem tych terendw przez Rzym w roku 106 n.e.) i
kolonizacji rzymskiej, a nastepnie w wyniku tzw. ,wielkiej wedrowki ludow”,
ktory to ruch migracyjny spowodowat perturbacje etniczne w niemal cate;
Europie kontynentalnej. Stopniowo resztki Dakéw rozptynety sie w
naptywowej ludnosci gockiej, germanskiej i p6zniej stowianskiej.

Zroznicowanie nazw: Dakowie, Getowie, Geto-Dakowie i Dako-Getowie,
wynika z jednej strony z podziatu plemiennego w fonie tegoz ludu (i
prawdopodobnie od dominujgcych plemion)[2], a takze od pisarzy greckich i
tacinskich — otéz Grecy nazywali ten lud Getami, a pisarze tacinscy Dakami.
Zjednoczenie plemion geto-dackich w jeden organizm polityczny za
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panowania Burebisty usuneto jakiekolwiek podziaty w nazewnictwie, czemu
dat wyraz juz Strabon.

Tracja (gr. ©pakn, Thraki, tac. Thracia, butg. Tpakua, Trakija, tur. Trakya) —
historycznie:

starozytna kraina potozona miedzy dolnym Dunajem, Morzem Czarnym,
Morzem Egejskim i rzekg Strymon (Struma). Obecnie region geograficzny w
granicach Bufgarii (Tracja P6tnocna), Grecji (Tracja Zachodnia) i Turcji (Tracja
Wschodnia), znajdujacy sie m.in. na terenie Niziny Trackiej. Starozytna Tracja
byta krajem, w ktorym do$¢ duzg uwage zwracano na site fizyczng. Z Tracji
pochodzit prawdopodobnie Spartakus (wielki przywddca powstania
niewolnikdw w Rzymie) oraz $w. Emilian.

Cze$c¢ Tracji byta bardzo urodzajna i zyzna, szczeg6lnie w dolinie rzeki Ewros
(Marica). Zamieszkujgce Tracje plemiona osiggnety wysoki poziom rozwoju,
w duzej czesci dzieki korzystnym kontaktom handlowym z nadmorskimi
koloniami greckimi. O dziesigtki kilometréw, w gére biegu rzeki, spotykamy
grobowce, okresu mykenskiego, o konstrukcji podobnej do znanych w wielu
miejscach $wiata egejskiego. Trakdw spotykamy w poezji Homera, jako lud
sprzymierzony z Trojanami i im pokrewny. Herodot uwazat ich za drugi w
liczebnosci lud, po mieszkancach Indii. Podobnie uwazat Pauzaniasz.
Strabon liczebno$¢ TrakObw ocenia na dwa miliony, dzielgc ich na 22
plemiona[1]. W IV w p.n.e. mogta tu by¢ juz znana produkcja jedwabiu[2],
choc jej powazny rozwdj nastgpit w okresie Bizancjum.

Prowincje rzymskie

W | wieku p.n.e. Tracja zostata opanowana przez Rzymian, ktorzy utworzyli
na jej terytorium dwie prowincje: Tracje i Mezje. Te ostatnig podzielono w
roku 86 n.e. na Mezje Dolng (Moesia Inferior) oraz Mezje Gbérng (Moesia
Superior). Znacznego rozwoju gospodarczego Tracja zaznata nastepnie, jako
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nieodlegta od stolicy panstwa prowincja Cesarstwa Bizantyjskiego. Na terenie
Tracji lezatlo takze samo Bizancjum, nim stato sie Konstantynopolem.
Zapewne juz przed tym okresem Trakowie ulegli hellenizacji. Badania
archeologiczne

Badania archeologiczne w Tracji rozpoczeto jeszcze w XIX wieku. W okresie
miedzywojennym na stanowisku Duvanli (na pétnoc od Ptowdiw)
poszukiwania prowadzit prof. dr hab. Bogdan Fitow (p&zniejszy premier
Butgarii). Obecnie od okoto 30 lat poszukiwania w tym rejonie (zwtaszcza w
Dolinie Kazantyckiej) prowadzi Georgi Kitow. M.in. w sezonie
archeologicznym 2004 rozkopano kurhan Goljama Kosmatka, gdzie w
grobowcu koputowym znaleziono inwentarz (wiele przedmiotow wykonanych
ze ziota) oraz eksplorowano bogaty grob w miejscowosci Svetica, gdzie
odkryto wazacg ponad poét kilograma ztotg maske. W roku 2005 rozkopano
kurhan w okolicy wsi Zlatinica. Badania nad kulturg trackg, cho¢ na znacznie
mniejszg skale, prowadzone sg takze na obszarze Wschodniej Tracji (to
oficjalna nazwa archeologiczna europejskiej czeéci Turcji). Pierwsze bogate
grobowce trackie eksplorowano w okolicy miasta Kirklareli (butgarska nazwa
"tozengrad") jeszcze w XIX wieku. Potem przyszta kolej na obiekty
sepulkralne, znajdujgce sie w okolicy Vize. W ostatnim czasie dokonano
odkry¢ nad morzem Marmara w poblizu miasta Tekirdag (tumulus Naip oraz
kurhan Harekattepe).

Na tych terenach postugiwano sie jezykami trackimi, ktére wymarty bez Sladu.
(Wikipedia)

Za$ Claudian cytuje stowa Alaryka: “Mo6j naréd byt mocny, rébwniez bez armii
sprzymierzonych i jako wiadca Tracji ktérej narbd mnie na wodza wybrat
nakazuje ludnosci Tracji aby w pocie czota wykuwali strzaty, miecze i hetmy, a
rzymskim miastom ktérych prawowitym panem jestem ja, zeby dostarczyli mi
zelazo na moje potrzeby, bowiem przeznaczenie jest po mojej stronie.”

Zyjacy w tym czasie Prudentius stusznie stwierdza ze Alaryk | nie ze
Skandynawii a z ojczystej krainy Dunaju przyszedt i nie armig Germandéw
dowodzit a trackimi Getami. (Napewno nie ze Skandynawii, w rachube
wchodzi tylko Pomorze.)

Alaryk jest pierwszym Tracjaninem ktéry ogromny Rzym w serce uderzyt. 24
sierpnia 410 roku Alaryk zdobyt Rzym. Po tym uderzeniu Rzym juz nigdy nie
odzyskat sit.

Strona 185

Bizantyjski pisarz i zarazem Biskup butgarski Orchid pisze ze: “Sw. Klement
ochridski pochodzi z z europejskiej Mezji ktdrg to zwyczajowo ludem Butgarii
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nazywat. LudnosS¢ ta zostata przez wojska Aleksandra Macedoriskiego
( ur.356-323 zm. przed naszg erg) z potozonego obok Olimpu Prusa (miasto
w Azja Mniejsza ) nad morze Pétnocne i Battyk przepedzona.

Po dluzszym czasie powrdcita ona z wielkg armig przekroczyta Dunaj i
opanowata sgsiednie ziemie jak Panonie (dzisiejsze Wegry), Dalmacje,
Tracje, llyrie (obecnie Chorwacja, Bosnia Chercegowina), réwniez duza
czes$¢ Macedonii i Tessalonii.”

O tej migracji Butgarbw z Morza Pétnhocnego tzn. Wschodniego na potudnie
przez Dunaj opowiada réwniez Paisii Chilendarski. W swojej pracy z 1762
roku nazywa Butgarow rowniez Gotami albo Stowianami.

Pisze tez:

“Swieci Cyryl i Metody (Cyryl ur.827 zm.869, Metody zm.885) zostali
mianowani Biskupami Stowian w Morawii, ale nie tej Serbskiej tylko tej nad
Battykiem koto Brandenburgii (mowa o Pomorzu, ale tam nie byto Morawii,
Brandenburgia nad Battykiem powstata duzo pézniej podczas podboju, jest
duza niescisto$¢). Stamtad przybyli Butgarzy a tamtych co pozostali nazwano
Stowianami.

Tam przebywali i misjonowali Cyryl i Metody przez pewien czas i wprowadzili
Stowian w Chrzescijanstwo. | tak nazwano po6zniej to pismo i ksiegi
Stowianskimi od nazwy Stowianie. Jednak Grecy nazywajg je Butgarskimi.

Strona 186

Joachim Rosenzweig jako bezposredni obserwator w XVI wieku napisat
Etnografie Prus i Battyku p.t. Rapsodia.

Rosenzweig uwazat ze litery ktére uzywali Prusowie bardzo przypominaty te
rosyjskie ( pierwsza wzmianka o Pruséw pidmie) ktorymi w dawnej Rosiji
pisano (Cyrylica), pismo ktdére okoto 988 roku z Butgarii na Ru$ Kijowska
trafito.

Takimi literami byta napisana ta stara Kronika Pruska o kt6rej pisze mnich
Simon Grunau. Czy to pismo (cyrilica) przez samych Cyryla i Metodego
osobiscie do Prus zostato przyniesione czy tez okrezng drogg tam trafito,
pozostato niezbadane.

Wedtug legendy przygotowywali Cyril i Metody swojg misje w klasztorze
Polychron ktéry na gorze Olymp w Bitynii przy miescie Prusa w Matej Azji
lezy. (powyzej mapa) Wskazéwke ze Cyril i Metody pehili misje i Zze z Prusa
w Bitynii do Prus nad Battykiem dotarli znale$¢ mozna w Historii Kosciota
pruskiego historiografa Ch. Hartknocha: _W IX wieku, w 867 roku dwéch
orientalnych albo greckich mnichow Cyril i Metody wystanych zostato do
Sarmacji gdzie zostali i skad dalej Polska, Morawy, Czechy stowo Boze
krzewili.”
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Hartknoch reasumuje ze Cyril i Metody mogli dotrze¢ do Prus.

Tak jak Chomatianus réwniez Paisii tgczy migracje Butgarédw z Morzem
Pétnocnym, nawet doktadnie z Brandenburgiem (moze by¢, ale tylko
Pomorze).

Tzw. Goten-Geten rowniez Mezami nazywanymi a potocznie Butgarami, to
jeden i ten sam nardd.

Nie przybyli ze Skandynawii (Potwierdzone jest przez wspotczesnego
szwedzkiego historyka Hermana Lindquista Gotéw tam nie byto) tym mniej z
Azji, jest to oryginalnie nar6d z Batkandéw. ( tu sg watpliwosci, oryginalnie z
Azji Mniejszej krélestwa Bitynii miasto Prusa).

Jezeli rzeczywiscie taka migracja zaistniata (tak, ale z krdélestwa Bitynii i w
czasach IV-lll wieku p.n.e.), z Tracji na pétnoc az do Morza Pétnocnego i
Brandenburgii (Pomorze i delta Wisty) to powinna zostaé zanotowana w
wierszach i kronikach sagsiednich narodow (w tym czasie byta tam pustka).
Johannes Voigt w XIX wieku twierdzi ze Prusowie swojg nazwe od “Pro-
russen” maja, jako ze z Rosjg granicza.

Dziwi sie on rowniez ze wszystkie polskie kroniki nazwe Prusy od kréla Prusa
z Bitynii w Matej Azji wywodza.

Na grobowcu Kréla Bolestawa Chrobrego ktéry z Prusami walczyt jest on
nazwany krélem Gotow i Polski.

Nazwy Goten i Geten sg w Polsce najstarszymi nazwami pdtnocnych
sgsiaddéw - Starych Prusow.

Wedtug Biskupa Michata z roku 1426 byly wysokie wzniesienia-groby w
Prusach “Getyckie Groby” nazywane w skrécie Gety.

Strona 190

lvan Duridaniv znawca Trackiego jezyka wyjasnia pochodzenie stowa Cappyn
(kapas) ktére znaczy wzgorze. W jezyku litewskim utrzymato sie stowo Kaps
albo Kapin i znaczy gréb na wzgérzu. Ponad 60 000 takich widocznych
Trackich grobdéw jest rozsianych po catej Butgarii, szczegodlnie w krolestwie
Getow w Dobrudzy dzisiaj w pétnocno wschodniej Butgarii.

Strona 192

Wszystkie Polskie kroniki bez wyjatku identyfikujg Starych Pruséw jak
rowniez Litwindw z Goten-Geten.

W najstarszej polskiej kronice Galla anonima jest powiedziane ze Prusowie
do Sarmackiego ludu nalezg i rowniez Geten sg nazywani. (Geten to Goci-
Gepidzi Celtowie a Sarmaci to Aestowie pra Stowianie)

W. Kadtubek opisuje wojny Bolestaw | z Prusami ktorych nazywa Getami.
Biskup Poznania Boguchwat pisze o wojnach Bolestawa | z Geten-Prusami.

108



Strona 195

Kronika Polsko Slaska z 1276 nazywa Prusy Geten.

Jan Dilugosz nazywa Prusy Geten.

Przypomina, ze Prusowie, Litwini i Zmudziny z Prusa z Bitynii z kraju krola
Prusiasza pochodzg. Sa oni ludnoscig z Bitynii ktéra zostata zmuszona
opusci¢ swojg ojczyzne pod naporem rzymskich wojsk Cezara i Pompejusza
podczas wojny domowej w Rzymie. Jest to czas trzech wojen obronnych
kréla Mithridesa “i jego Gotdw” przeciw Rzymianom. Jest to czas powstania
Spartakusa (I-szy wiek p.n.e.) w ltalii i Hanniballa z Kartaginy (lll-Il wiek
p.n.e.).

Mathias von Miechow w XV wieku pisze Zze nazwa Prus od krola Prusiasza
pochodzi.

Rowniez na Litwie mieszkancy Pagirys i Sudawiens Geten nazywani (list
ksiecia Vitolda do kréla Wegier w 1420 roku) (Litwini w 30% sg prastowianami
Aestami a w 60% Jadzwiegami czyli Ugro-Finami, i bez Gotow testy YDNA)

Strona 199

Kronika Marcina Bielskiego z XV-XVI wieku (Polski historyk, absolwent
Uniwersytetu Jagielloriskiego, polski uczony z czasow Renesansu).

W swojej Kronice catego Swiata pisze o Prusach:

“Dzisiejsze Prusy sg niemieckiego pochodzenia. Starzy Prusowie kitdrzy nie
byli ChrzesScijanami wedtug naszych kronikarzy od kréla Prusa z Bitynii
pochodzg. Starzy Prusowie razem z Litwinami jeden nardd stworzyli i byl
potomkami Gotéw.”

W Kronice Polski pisze:

“Goci albo Getowie (bo to jeden nar6d)”

Strona 200

Maciej Stryjkowski (1547-1593) mieszkat na Litwie i studiowat historie Litwy.
W swoim opisie Sarmacji wydanym w 1582 roku w rozdziale o Gotach,
Getach i Gepidach cytuje wszystkich mu znanych starych autorow ktorzy
Gotow i Getdéw jako tych samych uwazaja.

Wyraza jasno przekonanie ze starzy Prusowie i Litwini sg Getami a wiec
Gotami. Na stronie 42 wspomina Stryjkowski krotko gotyckich krélow
Radogosta i Alaryka i ich wojny z Rzymianami.

Imiona Radogost i Dobrogost uwaza za stowianskie.

Po Alarykui Totila wedtug Stryjkowskiego czesc¢ ludnosci Gotow osiedlita sie w
Hiszpanii i Francji a reszta po przewedrowaniu catych Niemiec dotarli do
swoich braci do kraju Starych Pruséw i do Litwinbw ktorzy do narodu Gotow
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naleza.
Na stronie 54 pisze Stryjkowski ze Litwini sg spokrewnieni z Gotami i z Prusa
w Bitynii sie¢ wywodza.

Grobowiec Bolestawa Chrobrego i Prusowie.

Pruski kronikarz koscielny Hartknoch pisze:

“‘Bolestaw | wystgpit zbrojnie przeciwko niewierzacym Prusom i podbit
znaczng czes¢ kraju niszczgc miasta i wsie i zmuszajgc ludnos¢ do przyjecia
chrzescijanstwa. Spalit Swiety dgb z trzema bogami. Ztego powodu nazwat
sie Bolestaw | krélem Gotow, znaczy sie Prusow.

W kronice 1684 pisze Hartknoch:

“W napisie na grobowcu Bolestaw | pierwszego kréla Polski Goci i Polacy
razem wystepujg jako sasiadujgce narody: Ty Bolestawie jako wojownik
Chrystusa posiadte$ krélestwo Stowian, Gotdéw i Polakéw”

Przez Gotow rozumiemy naszych Prusow - pisze Hartknoch.

Strona 203-212

Wojna bursztynowa

Bursztyn najlepszej jakosci jest w Europie nad Bafttykiem, na ziemi pruskiej. Z
Prus byt on transportowany do ltalii.

W starozytnosci przypisywano bursztynowi wiele wiasciwosci, rowniez
leczniczych, wyrabiano z niego bizuterie i rb6zance. Handel nim byt
lukratywny.

Podbdj Prus zaczat sie w 1231 roku i trwat do konca XllI wieku.

Juz przedtem prbébowata chrzes$cijanniska Polska prowadzi¢ misje i
kolonizowaé Prusy.

Pierwszym srodkiem nacisku byto embargo przeciw “niewierzgcym?”.

W 1218 roku Papiez Honoriusz Ill za instygnacjg polskiego ksigcia Konrada
Mazowieckiego wysyta biskupa Krystiana do Prus zeby zabronit handlu solg i
bronig z Prusami. ( Ciekawa, nieznana, nowa informacja, ze tak wczesnie
mogta pas¢ decyzja o zdemolowaniu Prusow i to wkrétce po tym kiedy
Prusowie w 1216 przyjeli chrzescijanstwo od Innocentego Il i mianowaniu
przez niego Krystiana biskupem Prusow.) W czerwcu tegoz roku wzywa
Papiez wszystkich rycerzy ktérzy nie byli na wojnie w obronie Jerozolimy
przeciw islamistom zeby wzieli udziat w krucjacie przeciw Prusom dla
umocnienia katolickiej Teokracji, obiecujac tupy i odpuszczenie grzechow.

Na wiosne 1219 roku zaczetfa sie wojna.

W roku 1226 zawiera Konrad Mazowiecki uktad z Zakonem Krzyzackim.
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W 1230 roku wzywa Papiez ponownie do krucjaty przeciw Prusom.

W 1234 roku Papiez Grzegorz IX oddaje zdobyte tereny pruskie Zakonowi
Teutoriskiemu.

W 1235 roku Ztota Bulla z Rimini oddaje podbite pruskie terytoria Zakonowi i
legitymuje utworzenie militarnego zakonnego panstwa - wyrok Smierci dla
narodu Prusow.

W Sredniowieczu bursztyn stat sie bardzo waznym czynnikiem
ekonomicznym.

Najwyzszej jakosci bursztyn w Europie znajdowat sie na wybrzezu Morza
Battyckiego, przede wszystkim na ziemi pruskiej.

Z Prus byt on transportowany przez zachodnie Wegry (Panonia) do Akwilei w
Italii. Jest to europejska Droga Bursztynowa.

W starozytnosci przypisywano bursztynowi cudowne wtasciwosci :nie tylko
miat on leczy¢, wiele chordb jak bdl glowy, reumatyzm,zapalenia, alergie, bol
zeba czy choroby skory, ale rébwniez przed kleszczami i zaraza.

W starozytnosci kazdy katolik nosit bursztynowy naszyjnik ktéry stuzyt do
odprawiania modtow.

| tak liczba katolikbw razy liczba modtow a wiec paciorkdw bursztynowych
daje pojecie o lukratywnosci handlu bursztynem a zarazem handlu nim i jego
obrobki.

Naturalnie tak wazny i lukratywny czynnik ekonomiczny nie mogt byé
pozostawiony w rekach niewiernych Prusow.

Zaplanowany podbdj i okupacja pruskiego terytorium - kraju bursztynu -
zaczeto sie w 1231 roku i i trwat do konca Xl wieku.

Juz lata wczedniej zaczety sie Polskie proby chrzescijanskich misji wiernych
papiezowi na terytorium niewiernych sgsiadéw i prébowac ich kolonizowad.

Pierwszym Srodkiem wywarcia nacisku jest tak jak dzisiaj natozenie embarga
na niewierzgcych. W 1218 roku papiez Honoriusz Il z namowy polskiego
ksiecia Konrada Mazowieckigo wysyta biskupa Chrystiana do Prus po to zeby
on zakazat handlu solg i bronig z Prusami.

W czerwcu tegoz roku wzywa Honoriusz Il wszystkich rycerzy ktérzy nie
biorg udziatu w wyprawie przeciw muzutmanom w obronie Jerozolimy do
wziecia udziatu w krzewieniu katolicyzmu w Prusach. Rycerzom obiecuje sie
tupy i odpuszczenie wszelkich doczesnych i rdwniez przysztych grzechow. W
tej wyprawie wzieli udziat nie tylko szlacheckiego pochodzenia rycerze ale
rowniez wszelkiego rodzaju mordercy, rabusie i awanturnicy.

Ta pierwsza wyprawa nie zakonczyta sie jakim$ wielkim sukcesem. Prusom
udato sie nawet odzyskac terytoria ktére zajgt przedtem Konrad Mazowiecki.
Nastat wieloletni okres walk przygranicznych.
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W 1226 roku Konrad Mazowiecki, ktéry w miedzyczasie zajgt pruskie tereny
przygraniczne, wzywa Zakon Niemiecki do obrony terendw zdobytych
terendbw zdobytych na Prusach za co obiecuje Kurlandy i inne przez niego
zajete pruskie ziemie.

Ta obietnica Mazowieckiego jest udokumentowana w historycznej umowie z
Kruszwicy 16. 06. 1230 roku miedzy Hermanem von Salza i Konradem
Mazowieckim.

W dniu 18 stycznia 1230 roku wzywa papiez wierzgcych ponownie swojg
Bullg do walki przeciw Prusom ktdrzy sprzeciwiajg sie wierze katolickiej.
Jesienig tegoz samego roku von Salza odwiedza papieza i otrzymuje
btostawienstwo na wyprawe.

3 sierpnia 1234 papiez Grzegorz IX w Bulli z Rieti potwierdza panowanie
Zakonu Niemieckiego na terytorium Prus na wschdd od Chetmna w dorzeczu
Wisty.

Grzegorz IX bierze w ochrone Sw. Piotra obszar chetminski jako swojg
wiasnosc¢ ktdrg darowuje zakonowi w celu zatozenia tam zarzgdu biskupstwa.
Za to papieskie btogostawienstwo zobowigzuje sie Zakon do corocznej
daniny. W ten to katolicki spos6b zostaje kraj Prusow jako ziemia niczyja
potraktowany i na wieczno$¢ Zakonowi podarowany razem z roslinnoscia,
zwierzetami, odkrywkami bursztynu i bezptatng sitg roboczg - tubylcza
zniewolona ludnos¢.

Nastepny krok do legalizacji tego “wspaniatego” czynu to Ztota Bulla z Rimini
podpisana w roku 1235 przez cesarza Fryderyka Il. W Bulli tej potwierdza on
legalnos¢ darowizny Konrada Mazowieckiego i rédwniez innych zdobytych
przez Zakon ziem pruskich.

Przez to daje Fryderyk Il przyzwolenie na wojne z niewiernymi Prusami i
kolonizacje ich ziem. Zakonowi Niemieckiemu gwarantuje prawo posiadania
nie tylko ziem ktore juz Zakon podbit ale i tych ktore w przysztosci zdobedzie.
Mistrz Zakonu zostaje upowazniony do przejecia wszelkich funkcji
panstwowych, pobierania cet, bicia monety, przejecia na wiasnos¢ kopalni
ztota, srebra i innych metali. Zadna osoba nie moze podwazaé tych
postanowien.

Bulla z Rimini jest uwazana za podstawe utworzenia militarnego panstwa
Zakonu Niemieckiego w Prusach.

Legitymuje ona niestychane przestepstwo (zbrodnie) przeciw ludzkosci o
ktorej dzisiaj nikt nie chce mdwic ani pamigtac.

W Niemczech 04.09.1999 roku wydano nawet jubileuszowg monete
pamigtkowg ku pamieci’heroicznych czyndéw Zakonu Niemieckiego” z
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napisem “800 lat Zakonu Niemieckiego”.

Wydano réwniez pamigtkowy znaczek pocztowy z symbolem Zakonu.

Jako $wiadkowie Bulli z Rimini nazwani sg liczni biskupi i dostojnicy
europejscy.

Bulla z Rimini ukazuje moralno$¢ sredniowiecza z jego miedzynarodowymi
prawami. Daje ona Wielkiemu Mistrzowi Niemieckiego Zakonu wolng reke do
fizycznego wytepienia ostatnich wolnych europejczykébw - Starozytnych
Prusow.

Tutaj jest moze miejsce zeby przypomniec ze Krzyzacy Zakonu Niemieckiego
nie byli Germanami, w kazdym razie nie ci Germanie Aeminiusza -
Wyzwoliciele Germanii jak ich Tacyt nazywa. To byli bezparistwowi Jancarzy,
bracia Sw. Marii Niemcow w Jerozolimie - bezwzglednie oddani papiezowi i
katolickiej Teokraciji.

Dokument z Rimini jest w petnym brzmieniu opublikowany.

Oto fragmenty:

Brat Herman Mistrz Zakonu powiadomit nas, ze ksigze Mazowsza i Kujaw
jemu i jego braciom przyrzekt w sprawie ziemi chetminskiej i innych azeby
wzieli na siebie opanowanie kraju Prusow dla prawdziwego Boga....i przejeli
podbite tereny w swoje posiadanie.

Obydwa dokumenty, Bulla z Rieti i Bulla z Rimini lezaty w tajnym archiwum
pruskiej kultury do roku 2002 kiedy to zostaty “zwrocone” Polsce.

Razem z odpowiedzialnoscig z jaka sie wigzg, sg te dwa dokumenty jak
gorace kartofle miedzy Polska i Niemcami przerzucane.

Tak wigc przez wezwane w roku 1226 przez polskiego ksigcia zte duchy
(zakon Niemiecki) przybyty na Polskg granice, staty sie zbrojnymi
sprzymierzenicami i nie chcieli powréci¢ do domu.

Konrad bardzo szybko zauwazyt ze jego wspaniatomys$ina darowizna byta
ogromnym politycznym btedem.

To co miato by¢é tymczasowe rozwineto sie w potezny zakonny kraj ktéry
przez ponad 200 lat “ogniem i mieczem” panowat.

W wojnie przeciw Prusom zaczetej w 1231 roku wedtug zapisow Kaspra
Hennenberga z roku 1589 brali udziat nie tylko chrze$cijanscy rycerze z
Niemiec ale rowniez z innych chrzescijariskich krélestw.

Po 2 latach rozbit Zakon przy pomocy Polskich i pomorskich ksigzat 5 tysiecy
Pruséw przy rzece Sirgune.

Byto wielkim zaszczytem dla kazdego uczestnika walki by¢ pasowanym na
rycerza przez dygnitarza Zakonu.
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W 1254 Ottokar Il z Bohemii, wnuk Barbarossy, wspomaga Zakon w walce z
Prusami. Jego 60 000 armia sktada sie z Krzyzakdédw z Austrii, wszelkiego
rodzaju chetnych do walki rycerzy z catych Niemiec.

W 1255 zombie przybywa do Prus gdzie uderza w kierunku na najwigkszg
Swietos¢ Pruséw, Romove.

Zbeszczeczone je, spalili Swiety Dab, zniszczyli $wiete figury bozkow ktére
byty przez dawnych Pruséw czczone. Romove zrOwnane z ziemig a
wysokiego kaptana okrutnie zamordowano. Te wszystkie czyny popeit (jak
napisat) aby ratowa¢ dusze wszystkich przysztych poddanych.

Liczba zabitych Prusdw nieznana.

Opér przeciw Ottokarowi Il byt zaciekty. Z 2 000 rycerzy pada 500.

Aby wypetni¢ straty wzywa papiez Aleksander IV w Bulli z 27. 06. i 28. 07.
1257 do wstepowania do Zakonu. Warunki wstepu zostajg utatwione.
Wszelkiego rodzaju ztodzieje, mordercy i przestepcy otrzymujg amnestie
jezeli wstaplg do Zakonu i pozostang w nim do konca zycia.

Dokumenty do ludobdjstwa jakie popetnit Zakon w Prusach sg nieliczne.
Do dzisiaj trzyma je pod kluczem Zakon w swoim centrum w Austrii.

W roku 1244 w czasie walk w Prusach, pod naporem Krzyzakow pada
ostatnia warownia Albigensdéw Montesrgur w Okcytanni w ptd. Francji (uznani
jako heretycy i tepieni, byli antyklerykalni, ascetyczni i unikali posiadania). Ich
ostatnich 220 obroncéw zywcem spalono.

W edykcie z 1231 roku wzmacnia papiez Grzegorz IX instytucje Inkwizycji i
powierza jg Dominikanom parnskim psom.

Wojna w w Prusach trwa okoto 50 lat zanim wreszcie ztamano op6r Prusow.
Kroniki opisujg okropne traktowanie ludnoéci ktora skrycie praktykowata starg
wiare ( chodzi tu raczej o tradycje i obyczaje) - byli paleni, kaleczeni,
pozbawiani oczu i konczyn.

Zakon zostat rozwigzany w 1809 i wznowiony w 1834 roku.

Przyczyny upadku Prus ?

Herodot: “Nardd Tracki jest po Indiach najliczniejszy na ziemi. Gdyby miat
jednego wodza i jednos$C byitby niezwyciezony i moim zdaniem
najpotezniejszym narodem na Swiecie. Ale to jest dla niego niewyobrazalne i
niemozliwe, dlatego jest naréd Tracji staby”

Mimo zaciektego oporu Pruséw opanowali chrzesScijariscy rycerze ich
ojczyzne. Narod zostat bezlitosnie wytepiony a kraj skolonizowany.
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Niemieccy osadnicy przybyli z catych Niemiec, szczeg0lnie z Nadrenii i Fryzji
(ptn. Holandia).

W 1551 roku pisze Marcin Bielski, polski historyk:

“Dzisiejsi Prusowie sg pochodzenia Niemcami. O starych Prusach co to
poganami byli pisali nasi historycy ze oni od kréla Prusa z Bitynii pochodza.
Starzy Prusowie tworzyli z Litwinami jeden nardd i byli potomkami Gotow.

A jak rozwingt sie handel bursztynem ?
Rozw(j protestantyzmu to katastrofa dla handlu bursztynowymi tanncuszkami
w Europie. Kupiec z Gdanska Paul Kohens zwany Jaski znajduje dla Zakonu
nowego partnera handlowego. Udaje sie jemu przekonac islamistow a nawet
buddystow, ze dla dobrego kontakiu z Bogiem i wystuchania modtow
potrzebujg bursztynowych tancuszkow.

Dopiero 21. 02. 1647 roku na krétko przed koricem wojny 30 letnigj i
zawarciem pokoju Westfalskiego odzyskujg Prusy swoje zasoby bursztynu -
w osobie nowego ksiecia Fryderyka Wilhelma. Tzw. Reguta Bursztynowa czy
Prawo Burstynowe zostaje zaostrzone i szubienice z czasbw Zakonu
Niemieckiego dalej zdobig wybrzeze Battyku jako ostrzezenie dla tych co
znaleziony bursztyn nielegalnie do wiasnej kieszeni chcieliby schowac.

Na plaze na spacer wolno byto wejSC tylko za urzedowym pozwoleniem
kontrolowanym przez specjalng policje.

Strona 213 -215

Wystuchuje sie rowniez drugg strone.

Czytelnicy moga mysle¢ ze Zakon Niemiecki nie miat jasnego pojecia o
etnicznej przynaleznoéci narodu, ktéry za btogostawienstwem Europejskiej
Koalicji z Rimini miat wytrzebi¢. Dla sprawiedliwosci nalezy czytelnikow
zaznajomi¢ z oficjalnym stanowiskiem Zakonu w sprawie pochodzenia
Starych Prusow.

Laurentius Blumenau. 1415 - 1484 byt prawnikiem Zakonu.

W swojej historii Zakonu wywodzi on nazwe starych Pruséw od kréla Bitynii
Prusa, identyfikuje Getéw z Gotami oraz Scytami i jako ich ojczyzne wskazuje
Mezje - w antycznych czasach region Batkanébw na potudniowym brzegu
Dunaju, zamieszkaty gtdwnie przez Trakow.

(Wikipedia: W roku 29 przed naszg erg Mezja zostata opanowana przez
Markusa Krassusa i zamieniona w rzymskag prowincje. W I-ym wieku podzielili
Rzymianie tg prowincje na goérng i dolng Mezje. Ta ostatnia obejmowata
pétnocng czes$¢ Butgarii od Donau do gér Batkanskich i dzisiejszg rumunskg
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Dobrudze

Gorna Mezja pokrywata sie z Serbig potudnie od Donau i Kosowem. Do tego
dochodzi jeszcze maty pasek na poétnocy Macedonii.

Za czasOw rzymskich byta to ciggle zagrozona prowincja, atakowana przez
barbarzyrncdédw z poétnocy. Dla cesarza Trajana byta to pozycja wyjsciowa do
zdobycia Dacji. Od 3-go wieku réwniez Goci atakowali prowincje na dolnym
Dunaju. W roku 274 Rzymianie utracili prowincje. Na terenie Mezji byto nadal
pieCc a potem sze$¢ matych prowincji. W roku 395 przypadta Mezja
wschodniemu Rzymowi az do korica panowania cesarza Maurycjusza w 602
roku.

Nastepnie osiedlil sie tam Butgarzy i Stowianie i utworzyli pierwsze butgarskie
krélestwo. Do dzi§ uzywa sie w Butgarii okreslenie Mezja jako synonim dla
pétnocnej Butgarii ale bez Dobrudzy.)

Laurentius Blumenau okresla Gotdw nie jako Germandow ale jako Scytow
ktorzy Prusami rzadzili az do przybycia Zakonu Niemieckiego i morze
Bafttyckie nazwane morzem Gotdéw. To stanowisko Blumenau spotkato sie z
ironig i krytycyzmem nowoczesnych historykdw - ze traktuje on powaznie
klasycznych autoréw - dlatego ze oni nazwe Prusy albo siedziby Gotow
wspominali.

Zupetnie innego zdania jest jednak historyk litewski Beresnevicius ktory
wskazowki klasycznych autorbw powaznie traktuje i wskazuje w kierunku
morza Czarnego. Z dotychczasowych jego badan i archeologicznych
znalezisk na Litwie wnioskuje on, ze istniaty kulturowe i gospodarcze zwigzki
miedzy Tracjg a Battykiem.

W XX tym wieku znaleziono wiele dowoddéw na jezykowe pokrewienstwo i na
migracje ludnosci z Matej Azji, potnocnej Grecji, Tracji, Mezji i Dacji w
kierunku morza Battyckiego - juz w starozytnosci.

A Laurentius Blumenau, zastepca gtbwnego prokuratora Zakonu pisze:

“Tak wiec nie mozemy za nieprawdziwe utrzymacC ze Prusy i ich ludno$¢
poczatek swojego pochodzenia i swojg nazwe od Prusa krola Bityni bierze,
jak Vari i Herodot opisujg ze prowincja ta (Mezja) w Europie lezy i kiedys
przez Gotow wiadana - barbarzynski i okrotny narod.”

Strona 216 — 219

Jak pisze zakonny kronikarz von Dusburg w Kronice Kraju Prusow w 1283
roku.

“Tutaj koriczy sie wojna w Prusach i zaczyna wojna przeciw Litwie.
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Gdy po 53 latach wojny przeciw Prusom wszystkie narody w tym Kkraju
podbite i unicestwione zostaty tak, ze tylko nieliczni zostali ktérzy swoich
karkéw jeszcze w pokorze przed Swietym Katolickim Kosciotem nie zgieli,
otworzyli Bracia z Niemieckiego Domu wojne przeciwko poteznemu,
najsilniejszy opér stawiajgcemu, przyzwyczajonemu do wojny narodowi ktory
po sasiedzku z Prusami nad Niemnem na Litwie zyje.”

Dla Zakonu jest kraj na zachdd od Niemna Prusy, na wschdéd od Niemna
Litwa. Wielu Pruséw wycofato sie na wschéd, jak ksigze Skomand. Razem z
Litwinami organizuje obrone przed Zakonem.

W rabunkowych napadach przekraczajgcych jakiekolwiek granice
cztowieczenstwa biorg udziat nie tylko rycerze zakonni. W “Europejskiej
Koalicji” sg przedstawiciele prawie wszystkich katolickich krolestw.

Ksigzeta i arystokracja nie tylko z Niemiec ale przede wszystkim z Francji,
Anglii i Holandii ciggng do Prus zeby w wojnie przeciw poganom swoje
rycerskie umiejetnosci udowodnic. Przybywajg rowniez azeby wzig¢ udziat w
turniejach rycerskich - szlachectwo zobowigzuje !

Organizatorzy turniejébw taczyli przyjemne z pozytecznym - prawdziwym
celem byto palenie i niszczenie litewskich siedlisk, zabijanie mezczyzn i
uprowadzanie kobiet i dzieci ktérzy byli na targach niewolnikbw w Pradze,
Verdun i Wenecji do islamskich krajow sprzedawane. Byt to lukratywny
biznes.

Z niemieckg pedanterig prowadzili zakonnicy do dzisiaj zachowane listy
uczestnikdw krwawych turniejow.

Dzisiejsi Polacy i Niemcy reagujg zaskoczeniem i zdziwieniem na wiadomos¢é
0 udziale polskich arystokratbw w wojennych wyprawach Zakonu przeciw
Litwinom. Juz w 1583 roku opublikowano liste prominentnych gosci
‘honorowego stotu” zakonnikow. Figurujg na niej nazwiska 51 polskich
arystokratow ktorzy odznaczyli sie wyjgtkowym mestwem na wyprawach
Zakonu przeciw Litwie i tym sobie na miejsce przy stole honorowym Zakonu
zastuzyli.

Wyprawy rycerskie na Prusy i z powrotem byty bezposrednio przez Zakon
albo przez instytucje finansowane z ltalii i Holandii optacane i ubezpieczane.
Droga do Prus byta ucigzliwa i niebezpieczna i trwata 2 - 3 tygodnie. Po
dotarciu do Prus otrzymywali rycerze kredyty z tamtejszych instytucji
finansowych. Po powrocie mogli rycerze swoje dtugi w Wenecji albo Brugg
sptaci¢. Banki i instytucje kredytowe w Europie kwitty.

W protokotach Zakonu zanotowano ze najgorszymi dtuznikami byli
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arystokraci francuscy ktorzy czesto nie zwracali Zakonowi i bankom swoich
dlugdéw. Jednym z prominentnych dtuznikdw byt francuski rycerz Jean le
Maingre ktéry najwiecej ktopotdw Zakonowi dostarczyt i po 25 latach od
swojej wyprawy do Prus ogromne dtugi nie sptacone zostawit. Z kolei Henryk
przyszty krol Anglii przyktadnie ptacit za swoje ekstrawaganckie wyprawy do
Prus.

Pomieszczenia w Prusach byty petne, gospody przepetnione, wszelkiego
rodzaju arty$ci umilali rycerzom pobyt. Produkcja wszelakiej broni kwitta.

Mimo super organizacji i rycerskiej romantyki wyprawy przeciw Litwinom nie
byly zwycieskie. Litwini nauczyli sie jednosci.

Wazng role odegrat w Xl wieku ksigze Mendog ktory w roku w 1252 wraz z
zong i czescig litewskiej arystokracji przyjat chrzest. Otrzymat od papieza
Innocentego IV krOlewska korone. Potozyt przez to fundament panstwa ktore
do drugiej potowy XIV wieku politycznym i militarnym czynnikiem we
wschodniej Europie byto.

Przez przejscie na chrzescijanstwo zneutralizowat on gtdwny pretekst Zakonu
do prowadzenia wojny przeciw Litwie. Od tego czasu nie byli juz Battowie
poganami. Fakt ze nawet po Chrzcie prowadzi Zakon dalej wojne z Litwinami
wskazuje na prawdziwe ich motywy - pladrowanie bogactw obcego kraju i
porywanie ludnosci dla handlu niewolnikami.

Strona 220 - 223

| powraca z ogromng armig.
Zakon kontynuuje napady na Litwe.

W 1390 roku atakujg Krzyzacy Wilno. Miasto i okolica zostajg spalone i
spladrowane, setki kobiet i dzieci uprowadzone. 14 tysiecy traci zycie lub
wolnosé. Catfa okolica Wilna zostaje zniszczona i spalona.

Szczegblnym mestwem odznacza sie tu przyszty krol Anglii Henryk IV ze
swoimi 1 000 Rangers - znakomitymi tucznikami.

Rok po6zniej, 1391 roku, napada Zakon Litwe znowu i powraca z 2200
jencami, 1500 konmi i ogromnym stadem bydta. Natychmiast przygotowujg
nastepng wyprawe z wielkg liczbg europejskich rycerzy.

W roku 1386 decyduje sie polska arystokracja na wybor litewskiego ksiecia
Wiadyslawa Jagietto na krola Polski i jego koronacja w Krakowie.

W roku 1401 przejmuje panowanie na Litwie Wielki Ksigze Witold. Terytorium
Wielkiego Ksigstwa Litwy rozcigga si¢ miedzy Battykiem, Dunajem o morzem
Czarnym. Jest to kraj Trackich Gotow na pdétnoc od Dunaju. Ksieciu Witoldowi
podlegajg Wotoszczyzna w Rumunii i Motdawia.
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W roku 1410, 15 lipca dochodzi do stawnej bitwy pod Grunwaldem.

W armii Polski Wiadystawa Jagietty précz Litwindw i Polakéw sg wojownicy z
Bessarabii, Wotoszczyzny, Rusini i Tatarzy.

Wojska Zakonu Niemieckiego i ich europejscy sojusznicy zostajg zniszczeni.
Pada nie tylko Wielki Mistrz ale tez okoto 200 zakonnych rycerzy. Na koniec
bitwy zostaje niemiecki komendant Brandenburgii na rozkaz Ksigcia Witolda
publicznie zabity.

Zakon nie zostat catkowicie rozbity ale Smiertelnie zraniony.

1-szego lutego 1411 roku zostaje podpisany uktad pokojowy w ktérym Zakon
zobowigzuje sie do oddania obszaru Dobrzynia i zaprzestania napadow na
Zmudz.

Co to wszystko ma wspolnego z Butgarig ?

Nie mineto 20 lat zajecia stolicy Tarnovo przez Turkow 13. 06. 1393 i
opanowaniu potwyspu Batkariskiego.

Butgarski Metropolita Zamblak emigruje na Litwe. Na polecenie Ksiecia
Witolda prowadzi Zamblak w 1414 roku roku 300 osobowg koscielng
delegacje na Konsylium w Konstancji i wzywa Kosciét Zachodni na pomoc
przeciw tureckiej inwazji. Jego gtos jest wotaniem na pustyni, co byto
zrozumiate - tylko 3 lata minety od bitwy pod Grunwaldem w ktorej zachodnie
rycerstwo unicestwiajgcg kleske od Litwinbw poniosto. Zachodnie centrale
finansowe majg interes w obawie przed straszng Tracjg i finansujg pochéd
Turkow.

31. 10. 1424 rodzi sie Wtadystaw 3 Jagetto, syn litewskiego Wiadystawa 2. Po
Smierci ojca 1434 roku otrzymuje polskg korone. W 1440 roku przy poparciu
Jana Hunyadi obrany réwniez krélem Wegier. Do historii przeszedt jako
Witadystaw Warnernczyk. Razem z wojewoda Hunyadi wyrusza w 1444 roku
na potudnie aby swojg prastarg ojczyzne Tracje od Turkéw uwolnic.

Wenecja - centrum finansow i handlu ktéra jest zainteresowana zniszczeniem
Butgarii i zamiang Tracji w zrédto niewolnikbw koordynuje szybki tranzyt
Turkdéw przez Dardanele. Obydwie armie spotykajg sie pod Warna.

W bitwie ginie Witadystaw Warnenczyk, Hunyadi wycofuje sie. Nadzieja
Butgarii na wyzwolenie jest na dtugi czas pogrzebana.

W 1935 roku wyszykowano Wtadystawowi 3 Mauzoleum w formie ogromnego
trackiego kopca “Getten Cappyns”.

Strona 224

Prusowie w kronice Dioclea (Dukla - paristwo Dukli na terenie dzisiejszej
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Czarnogéry) Swiadectwa o Prusach i Litwie ktére w pamieci Polakow
pozostaty umozliwiajg lepsze zrozumienie tekstow mnicha z Dukli z XIII wieku
Z jego “Ksigzeczki Gotéw”. Opisuje ona migracje Gotdw na starej europejskiej
"drodze bursztynowej” od morza battyckiego przez Panonige (prowincja
zachodnich Wegrzech) az na lllyrie (zachodnia czes¢ poétwyspu batkanskiego)
i Dalmacje.

Butgarski Arcybiskup Dementius Chomatianus informuje o wywedrowaniu
europejskich Mezierow “ktérych ludnos¢ zazwyczaj Butgarami nazywa” z
Prusa z Bitynii. Ci Mezjerzy dotarli az do Battyku i potem powrdcili z wielkg
armig. Przekroczyli Dunaj i zajeli wszystkie sgsiadujgce tereny, wzdtuz catego
Dunaju od Panonii do morza Czarnego.

O takiej wedréwce Trackiej ludnoséci z Prusa w Matej Azji do Battyku
opowiadajg na wyscigi rébwniez polskie kroniki ktére ten naréd Gotami
nazywajg - znaczy Prusami.

Paisi Chilanderski jest jeszcze doktadniejszy. Lokalizuje on miejsce ich
osiedlania w okolicach w Xlll wieku zbudowanego Brandenburga blisko
Krélewca.

W historii Paissiego z roku 1762 jest napisane: “Potem jak sie rozmnozyli,
wyruszyli na zachdd i znalezli ten kraj nad morze Battyckim. jak sie tam obok
Niemcoéw i Brandenburczykdéw osiedlili, po pewnym czasie wyruszyta ich duza
grupa i pociggneta znowu do kraju Moskovitow, ale Moskale i Rusowie nie
wpuscili ich tak ze rozgorzata wojna. Zwyciezyli Stowianie i znowu poszli w
ten kraj i osiedlili sie nad Wotga i pozostali tam duzo czasu az do 328 roku po
Chrystusie.

Paisi opowiada o wedrowce Pruséw na wschdd od Wotgi, o wywedrowaniu
ich czesci z Prus na wschéd do Wotgi, o jednej czesci tych nad Battykiem
zyjacych Gotow - Getoéw co to kiedys z Tracji i Mezji wywedrowali a ktérzy
przez ludnos¢ zazwyczaj jako Butgarzy znani byli.

Paisi oznacza droge tych Butgarow ktorzy Droga Bursztynowg z Prus przez
Wotge do morza Czarnego ciggneli. Byta to naturalna droga handlowa. Tg
sama droga wrocili Butgarzy - Goci znowu nad Dunaj do kraju przodkow.

Z wielkg armig osiedlili sie w Mezji Tracji. Sg to zdarzenia z IV wieku, kiedy to
w bitwie pod Adrianopolem w 298 roku padt cesarz rzymski Valens.

Ale nie tylko Paisi tgczy nazwe Butgarow z Gotami jako ze pisze on:

“Valens zwariowat i wpuscit Gotow. Oni przekroczyli Dunaj i osiedlili sie w
Tracji. POzniej zostat przez nich pokonany i spalony. Jest tu oczywiste ze
wtedy Butgarzy Gotami zwani byli narodem jezdzcdw, zyjg oni wzdtuz Dunaju
i w Tracji, ale w tamtych czasach nazywani byli Gotami”

W X wieku na dtugo przed Paisi wspomina Synaxar z Konstantynopola bitwe
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Valensa przeciw Gotom - Butgarom.

“Kiedy cesarz Valens pociggnagt na wojne przeciw Butgarom, przystgpit do
niego (po gotycku lIsaak) i powiedziat: méj cesarzu, otwoérz koscioty dla
Prawostawnych a zwyciezysz...bo ty zaczniesz wojne i bedziesz uciekat
przed nieprzyjacielem swoim i umrzesz w ogniu, co tez sie stato. Zamkniety w
stajni, zostat spalony.”

W roku 849 réwniez W. Strabon oznacza Gotow jako Butgarow przeciw
ktobrym cesarz Valens walczyt i polegt w 849 roku.

Wracamy do kronik z Dioklea:

Po wstepie zaczyna Mnich tak: "W V wieku podczas panowania cesarza
Anastazjusai, papieza Gelasiusa zmart kr6l Gotow Svevlad. Jego najstarszy
syn Brus odziedziczyt tron i pozostat w Polsce podczas gdy mtodsi dwaj
synowie Totilla i Ostroil z duzg czescig gockiego narodu na potudnie
pociagneli przez Wegry i Teutonie. Jak o tym ustyszat krél Dalmaciji,
zawezwat kréla Istrina pomoc i uderzyt na Gotdbw ale zostat pokonany i z
matg czescig swojego wojska w stotecznej Salona sie ratowat.

Potem ruszyt Totilla przez ltalie i osiggnat Sycylie gdzie w koricu padt.

Ostroil zdobyt lllyrie, catg Dalmacje z wybrzezem i tam sie osiedlit.

Jego syn Svevlad ruszyt z wojskiem dalej i zdobyt Bosnie i Serbie. Ostroil
padt pod Skadra. Tron Dalmacji przejgt syn Svevlad. Za czaséw Vladina
przeszli Butgarzy Wotge i Dunaj i opanowali Mezje i Macedonie.

W swoim opowiadaniu opisuje Mnich z Dioclea migracje Gotéw pod wodzg
Totilla i Ostroil od morza Battyckiego przez Teutonie (dzisiaj Austria) do morza
Srédziemnego, ltalii i Dalmagii - Droga Bursztynowa.

Kronika informuje ze po sSmierci kréla Swevelanda jego syn Brus pozostat w
ojczyznie Prusach nad Battykiem co z Polskg graniczy.

Nazwa Prusy jest w roku 965 udokumentowana przez andaluzyjskiego
handlarza niewolnikami Ibrahima bem Jakuba. Byt on wystany przez Kalifa
Kordoby do niemieckiego cesarza Ottona. Otton byt jednym =z
najwazniejszych europejskich dystrybutorow towaru (niewolnikow) stad jego
atrybut Wielki.

Kordoba, miasto Wizygotébw byta wtedy juz od dawna przez Maurow
zniszczona.

Ibrahim miat za zadanie zrobi¢ rozeznanie rynku i zapotrzebowania w
Srodkowej Europie. W tym celu odwiedzit Prage, jeden z najwazniejszych
europejskich centréw handlu niewolnikami. O Pradze informuje Josef Schranil
w ksigzce “Prehistoria Czech i Moraw”: “Uprowadzone kobiety i dzieci byty w
Pradze jako niewolnicy sprzedawani do Bagdadu albo Kordoby. W Pradze
byto nawet Centrum Kastrowania zeby z chtopcow eunuchow zrobic”.

Charles Verlinden specjalista od historii gospodarki i od historii niewolnictwa
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pisze: “oprocz Pragi réwniez Verdun byto centrum kastracji niewolnikdw.
Verdun byto prawdziwg fabryka eunuchow ktérzy z wielkim zyskiem
sprzedawani byli do Hiszpanii.

Rowniez w XII wieku Cyril i Metody informuje o sprzedazy duchownych i
diakondéw (nie katolickich) zydowskim handlarzom niewolnikow.

W zwigzku z tg lukratywng wspétpracg chrzescijan, zydow i islamistow przy
polowaniu i handlu biatymi niewolnikami w Sredniowieczu (jedni dostarczali,
drudzy kastrowali, trzeci sprzedawali) zawotfat stawny francuski historyk
Chelbel: “ Jaka piekna wspétpraca monoteistow”

Str 229

Ibrahim ibn Jacob w swojej podrozy po $wiecie w kierunku pdtnocy okresla
ziemie na wschdéd od Magdeburga z ktorymi tgczyty go handlowe interesy
jako “Brus”.

Dlatego nic dziwnego ze imi¢ pierworodnego syna krola Gotow Svevlada w 5
wieku byto Brus (Prus).

Najstarsze udokumentowanie tego meskiego imienia pochodzi z czasow
Tracji i znalezione zostato na terytorium Butgarii koto Assenovgradu w formie
Brusos.

To samo imie utrzymato sie w roznych wariantach na Litwie i Lotwie.

Rowniez w poéinocnej Butgarii miedzy miastami Lom i Belogradtschik jest
miasto Brusarzi. W okolicy Sofii sg wsie Brusevzi i Brussino.

Georg Jakob w swoich opisach $wiatowego handlu z 9 - 10 wieku wspomina
tez RusOw przez co rozumie wschodnich ruskich Wikingbw- Waregéw,
znanych jako dobrych dostawcéw towaru (Ware) w handlu niewolnikami.
Pisze o tym tez Libke w swoim leksykonie $redniowiecza : “oprocz futer byl
niewolnicy najwazniejszym obiektem handlu od Battyku przez Wotge do
Chazarow i Kalifatu, uprawianego gtébwnie przez Skandynawow (Rus).
Ksieciu Kijowa dostarczat ten handel niewolnikami do Konstantynopola duze
dochody. Ksigze Swjatoslav planowat zorganizowaé centrum handlu
niewolnikami na dolnym Dunaju. Jego Smieré w 972 r zakonczyta wyprawy
wojenne Rusow.

Str 230.

| tak od Battyku przez Wotge przybyli Goci zwani Butgarami, przekroczyli
Dunaj , zdobyli Moezje i Macedonie i stali sie sasiadami tych Gotoéw ktoérzy
przybyli bezposrednio przez Panonig i Germanie.

Jesli méwimy o krélu Prusiaszu i jego krolestwie Bitynii ktére znajdowato sie
w Azji Mniejszej to byli Goci - Wizygoci i nie mogli przyby¢ z nad Battyku
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przez Wotge i staC sie sasiadami Gotdéw ktoérzy przybyli przez Panomie
(Wegry) i Germanig, bo to byti Goci - Ostrogoci i to oni mogli przyby¢ przez
Wegry z nad Battyku potgczy¢é sie z Wizygotami i razem uczestniczy¢ w
rozbiciu Hunéw i podboju Rzymu.

W Kronice Dioclea jest napisane:

“l obydwa narody (szczepy) szanowaty sie wzajemnie, to znaczy Goci ktdrzy
zardwno Stowianie jak i Butgarzy sa , a to szczegOlnie dlatego ze te narody
spokrewnione sg i majg ten sam jezyk.”

Swiadectwo tego jezyka pozostawit takze Mateusz Pretorius (1635-1707). Zyt
on i pracowat w Prusach i opracowat dzieto o Historii , mowie , folklorze i
religii ludnosci dawnych Prus - Deliciae Prusicae. Ten bogato ilustrowany
manuskrypt 0 1500 stronach jest od 300 lat w archiwach Berlina
przechowywany i nigdy nie publikowany.

W 1817 r opublikowat William Pierson w Berlinie streszczenie jednego
rozdziatu manuskryptu.

Pod tytutem “Pruskie wyrazy w Dalmacji’ na str 137 cytuje Praetoriusa:
“Pruskie wyrazy ktére w Dalmacji wystepujg to np. Badyti - stossen, barze -
bald (wkrétce) , bludyti- irren, (btadzi€¢) , branyti- broni¢ sie, czyniti - robic.
Wszystkie te wyrazy sg jeszcze dzisiaj w mowie Butgaréw obecne.

Z kroniki Dioklea i z catego powyzszego wywodu wynika ze mowa Gotow z
mowag Butgarow jest identyczna.

Str 231.

Naukowa ekspertyza krola Zygmunta Il

Rok 1622 to szczyt Wojny Trzydziestoletniej. Zaczety jako rzekomy konflikt
religiiny w Pradze w 1618 r , odstonit catkowicie swoj prawdziwy charakter.
Dania i Szwecja pozostajg jeszcze w pozycji obserwatorow ale przygotowujg
sie do obrony panowania nad portami i drogami wodnymi Morza Potnocnego i
Battyku.

Szwedzi domagajg sie panowania nad catym wybrzeZem Bafttyku, Pomorzem
i Prusami.

Powotujgc sie na tajemniczg ksigZzeczke “ Historia Gotow” i na jej jeszcze
bardziej tajemniczego autora Jordanesa, uwaza Johann Magnus ze *
szwedzcy Goci “ przez wiele lat panowali w Prusach i na Pomorzu. Wedtug
Magnusa Goci jeszcze przed Nowg Erg zanim ze Skandynawii nad Morze
Czarne pociggneli , osiedli na Pomorzu i w Prusach i mieli piec albo siedmiu
po sobie nastepujgcych krolow. Przed naszg erg !
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Ta teoria byta krytykowana jako wynaleziona w klimacie nadchodzgcej wojny
30- letnigy.

W r 1622 Europa jest w ogniu. Niezliczone bandy samo- zaopatrujgcych sie
Zotnierzy rabujg, gwatcg i mordujg.

I w tym strasznym czasie z dworu Polskiego Krdla Zygmunta Il Wazy
wystana zostaje tajna misja dyplomatyczna. Wystaniec musi niezauwazony
linie ognia przejsci zywy na drugi koniec Europy dotrzec. Przynosi on
polskiemu konsulowi w Hiszpanii Adamowi Maccovius ustnie prosbe
Zygmunta lll do krola Filipa 1V. Krol Zygmunt prosi o pisemne dowody mowy
Gotow ktore jeszcze w Hiszpanii przetrwaty.

Od 1587 do 1632 r Polska byta rzgdzona przez Zygmunta Ill syna
szwedzkiego krola Jana Ill i Katarzyny Jagiellonki siostry polskiego krdla
Zygmunta Il.

Zygmunt Il jest krolem Polski i wielkim Ksieciem Litwy ktora obejmuje
rowniez terytorium Pomorza i Prus - tereny ktore Szwecja jako ojczyzne
Gotow sobie uzurpuje i powotuje sie na gocko - getyckie pochodzenie
ludnosci na tych terenach i rowniez na panowanie tam przed Naszg Erg.

Pawet Piasecki Biskup Przemysla byt sekretarzem Krola Zygmunta lll. Po
zakoriczeiu Wojny 30-letniej wspomina on tajemniczg wyprawe do Hiszpanii.
Z jego inicjatywy przeprowadzono w r 1622 badanie lingwistyczne -
porownanie jezyka szwedzkiego, niemieckiego z mowg Gotow. Na naleganie
Piaseckiego polecono polskiemu Konsulowi Adamowi Maccovius zachowane
w Hiszpanii pamigtki pisma Gotow i Wandali zebrac i przywieZzdz do Polski do
badania.

Dyplomacie Adamowi Maccovius udaje sie zebrac dotychczas nieznane
proby pisma, m.in. na jezyk Gotow przettumaczong Zydowskg historie
Kosciota i dostarczyc na dwor Krola.

Teksty i mowa zostaty przebadane na dworze Krdla przez uczonych polskich i
Szwedzkich .

Zostaty one detalicznie porownane ze szwedzkim, staro szwedzkim i z
niemieckim tamtego czasu.

Badacze zgodzili sie, ze miedzy tymi w Hiszpanii zachowanymi wzorcami
mowy Gotow a tymi ze Szwecji czy Niemiec nie majg Zadnego
pokrewieristwa, zarowno w stownictwie jak i pochodzeniu czy znaczeniu.
Biskup Piasecki powofat sie rowniez na szwedzkie pamigtki pisemne
zachowane ze starych czasow. Zwrdcit uwage na istniejgce jeszcze w tamtym
czasie prastare napisy nagrobne ze szwedzkiego miasta Tegla ktore w Zaden
Sposob nie byty podobne do mowy Gotow i ich pisowni. Powotujgc sie na
rezultaty paleograficznej i filologicznej ekspertyzy z Dworu Krola Zygmunta 11l
Stwierdza Biskup Piasecki:
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‘Gutae ze Szwecji nie majg nic wspolnego z Gotami albo Getami zwanymi
rowniez Sarmatami “

Rezultat ekspertyzy Krola Zygmunta Ill z r. 1622 przemienit sie w gordyjski
wezet , spowodowat ostre reakcje w Szwecji.

Ojciec Duriskiej archeologii Olaus Wormius sprobowat ratowac sytuacje, ze
Goci podczas i po ich emigracji ze Skandynawii zapomnieli swojej ojczystej
mowy. Jemu brak jednak naukowych argumentow.

Trzy lata poZniej Szwecja napadta na Polske.

Po wojnie 30-letniej Szwecja jest zwycieska a ekspertyza Krola Zygmunta Il
zZnika w zapomnieniu.

Zrédto;

I M. Christophorum Hartknoch, Alt- und Neues Preussen oder Preussischer Historien,
Frankfurt und Leipzig 1684, S. 47.
Originalabschrift aus der Chronik Chr. Hartknochs in deutscher Sprache aus dem
17. Jh., S. 47: ,,Zulekt bringet auch Paulus Piasecius, Bischoff in Przemisl ein Argu-
ment herflir/ welches aus der Gothen ihrer Sprach genommen. Nemlich er sagt/ dass
auff sein Begehr Adamus Maccovius des Sigismundt III. Konigs in Pohlen an den
Philippum IV. K6nig in Spanien Gesandter / in Spanien An. 1622. sich fleissig nach
Gothischen und Wandalischen Schriften umgesehen/ uii habe auch unter andern der
Hebraer Kirchen-Historiae in Gothischer Sprache beschrieben gefunden / und mit in
Polen gebracht; diese Schrifft und Sprache als die Schweden / die dazumahl an dem
Hofe deB Sigismundi III. und unter denen auch unterschiedene gelerte Leute / gegen
die Gemeine / wie auch gegen die alte und neu auBpolirte Schwedische / dazu gegen
die itzige Teutsche Sprache hielten / sey niemand unter ihnen gefunden / der da solte
einige Gleichheit entweder in Wortern und der Etymologia, oder auch in der Deutung
angemerket haben. Es bezeucht sich ferner Piasecius auff die alten Schwedischen Mo-
numenta, die noch vor Alters hero bi8 auff unsere Zeiten geblieben seyn. Insonderheit
berufft er sich auff die Grabschrifften bey dem Stidtlein Telga, welche im gerings-
ten keine Gleichheit mit der Gothischen Sprache oder ihrer Schreibart hat. Schleust
also Piasecius, dass die Gut, die Ptolomaus in dem heutigen Schweden seket (als
Teutsche Volcker) mit denen Gothen oder Geten/ die soviel Linder iibermeistert (als
Sarmaten) gankund gar keine Gemeinschaft.“
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Powyzsza informacja jest jeszcze jednym potwierdzeniem, ze gockie
pochodzenie Szwedow czy Skandynawow jest juz nie aktualne. Byto to tez
stwierdzone przez wspétczesnego szwedzkiego historyka. Ale, ta powyzsza
informacja byta bardzo wczesna. Ostatnim takim potwierdzeniem sg zyjacy
potomkowie Pruséw i ich testy genetycze. Na uwage zastuguje fakt, ze to
dzieki Prusom wiemy, Zze Goci byli Celtami. Ta legenda o Gotach
Skandynawach promowana przez wspétczesnych polskich archeologdow jest
zamknieta i najwyzszy czas zeby ta wiedza do nich dotarta poniewaz
wymaga korekty. Zaoszczedzi to btednych informacji dla odwiedzajgcych
wystawe w Muzeum Archeologii Elblgga, dotyczgcej wykopalisk cmentarza z
Weklic i portu Truso. Opis o Skandynawskim pochodzeniu powinien tam
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znikngC. Goci nie byli Skandynawami a jesli juz co$ to napewno Prusami.
Taka zmiana powinna rowniez nastgpi¢ przy nastepnym wydaniu katalogow.
Wspotczuje naukowej wpadki, chociaz nie jedynej. Prowincje ziemi Prusow,
Pomezania, Pogezania i wybrzeze zalewu wislanego zamieszkane byly przez
etnos Gotéw-Gepiddw.

Jak na tamte czasy przeprowadzono bardzo niebywate badanie, czyzby
Szwed krél Polski byt pokretny do Korony Polskiej o fatszywej lojalnosci i na
mysli miat co$ innego. Wiadomym dla niego byto, ze mieszkaricami Pomorza
i Prus byli Goci a Szwedzi nawotywali siebie to tego pochodzenia. Czyli
innymi stowy te ziemie Szwedzi uwazali, ze naleze¢ powinny do Szwecji.
Istnieje dodatkowe pytanie, czy Goci-Gepidzi posiadali umiejetnosci jezyka
pisanego. Nadzieja na tg wiedze jest tylko w zagranicznych archiwach.
Niemcy zdemolowali wszystko i puscili z dymem.
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Jesli uda sie nam przettumaczy¢ powyzszg ksigzke, byé moze, ze wigcej
dowiemy sie o Gotach. Jest to druga czesC, pierwszej nie posiadamy. Po
Smierci cesarza Rzymu w roku 527 Ostrogoty Teodoryka Wielkiego, Goci
ktorzy byli Arianami, uciekli do Hiszpanii przed przes$ladowaniami
Chrzeécijanistwa z Rzymu.

Nauka genetyki i jej testy genetyczne wykazaty, ze lud pra celtycki wchodzit w
sktad pruskiego etnosu. Po opuszczeniu Pomorza przez Ostrogotow, nadal
na Prusach pozostawali Goci - Gepidzi w wymienionych powyzej
prowincjach. Natomiast wymienionych Getdw nalezy rozumie¢ jako Aestow
lud indoeuropejski Sarmatdéw, o korzeniach prastowianskich. Czesto w
literaturze sg myleni z Gotami.

Mowa starych Prusow.

Kronika dominikariskiego mnicha z Gdariska Simona Grunau pochodzi z r.
1526.

Przekazuje on tekst napisany tak jak 6wczesnie pisano.

Przettumaczony na polski znaczy mniej wiecej:

“ W Prusach zyja w tym czasie (1526) Litwini, Polacy, Nie-Niemcy i Niemcy.
Mowi sie o nich Prusowie. Od poczatku nie mowili po niemiecku ale wtasna
mowe mieli. W dzisiejszym czasie w wigkszosci sa heretykami , wyznawcami
Lutra. Azeby kazdy mogt zrozumie€ i ze ich mowa specyficzna jest, zebratem
niektore stowa “

Stowa Gotéw na pismie przez Grunau utrwalone w piSmie i przez to do badan
zachowane nie sa jedynymi zachowanymi dokumentami mowy Gotdw.
Ostatni Wielki Mistrz Zakonu Teutoriskiego Albrecht von Brandenburg-
Ansbach réwniez przyczynit sie do tego;

“Szlachetnoéci tego wspaniatego Regenta zawdzieczamy niewielkie
zachowane paniatki starej mowy Pruséw ktdére umozliwiaja teraz
zaszeregowanie do etnograficznych grup, oparte na rzetelnej bazie a nie na
bezpodstawnych hipotezach”.

W odrdznieniu od swoich poprzednikéw jak np. Wielki Mistrz Zakonu z r. 1310
Siegfried von Feuchtwangen przyjmuje Albrecht von Brandenburg program
Martina Lutra przez co Chrzescijanstwo szerokiej rzeszy ludnosci przyblizone
zostato.

Na zalecenie Lutra reformuje W. Mistrz Panstwo Krzyzackie i przemienia je w
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Ksiestwo.

W swoim szczerym dazeniu przyblizenia swoim poddanym Stowa Bozego
wydaje polecenie zeby Katechizm Luteranski w tym czasie (16w.) w pruskiej
przez lud uzywanej mowie wydac.

Katechizm ten zostat wydany w r. 1545 i 1561 w Konigsbergu.

Mimo to stara mowa Pruséw wymiera 150 lat pozniej.

To przez W. Mistrza zlecone ttumaczenie Katechizmu jest jedynym pewnym
zrodtem ktore umozliwia bliskie zapoznanie sie ze specyfika starej mowy
Pruséw.

Zaimki w mowie staropruskiej: mennei, tebbei, sebbei maja odpowiedniki w
Starobutgarskim : mene, tebe, sebe.

W liczbie mnogiej : nouson, noumas, wans w Starobutgarskim : nas, nam,
was.

Roéwniez : Mais, (w Starobutg} moi

Twais . tvoi
Swais s SVoi
Maia . moya
Twayia . tvoya
Swaia ' svoya

Zaimek osobowy As (ja) jest identyczny z As w mowie litewskiej i
starobutgarskie;j.

Mozna twierdzi¢ ze mowa starych Pruséw zblizona byta do mowy
starobutgarskiej i odr6znia sie od wschodnio-battyckiej.

Pasuje to do udowodnionej historycznie migracji starych Pruséw z Tracji nad
Battyk gdzie tamtejsza ludno$¢ inna mowe miata jak przybysze.

Jezyk Prusdéw nie nalezy do zainteresowania Stowarzyszenia Prus, ale
zamieszczamy wszystko co o nim znajdujemy. W chwili obecnej mamy kilku
odtwércdw jezyka pruskiego i nie wiadomo ktéry z nich ma racje. By¢ moze,
kiedy$ prawdziwy lingwista zajmie sie jezykiem i pozbiera to wszystko w
jedng cato$¢. Z powyzszego tekstu wynika, ze Goci mowili stowiariskim
jezykiem, a tak nie mogto by¢. Pani Julia nie posiada wiedzy, ze Goci byli
Celtami, nie mogli wiec méwi¢ jezykiem stowianskim. Wysztoby to rowniez
podczas ekspertyzy kréla Zygmunta Il Wazy.
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PIOTR DUDZIEC
POWSTANIE CHELOPSKIE W PRUSACH KSIAZECYCH
1525r.

Na wstepie chciatbym omoéwi¢ problem ujecia w historiografii, zagadnien
zwigzanych z powstaniem zbrojnym chtopdw pruskich we wrzesniu 1525r. Do
Il wojny Swiatowej sprawg tg zajmowali sie¢ wytacznie niemieccy historycy.
Pierwszg monografie powstania przedstawit Johannes Voigt. Nosi ona tytut
,aeschichte des Baueraufruhns in Preussen”, Krolewiec 1847. Praca ta jest
juz obecnie przestarzata pod wzgledem merytorycznym; Voigt poswigcit w
niej zbyt mato miejsca zZrébdtom motywujgcym wybuch rabacji. Kolejng
niemieckojezyczng monografig jest praca A. Seraphina ,Soziale bewegungen
in Altpreussen”, wydana w czasopiSmie ,Altpreussiche Monatsschicht” w
1921 r. Ostatnig przedwojenng pracg niemieckg byta broszura Ericha Weise
,Der Bauernaufstand in Preussen”, Elblag 1935. Praca Weisego jest krotka,
popularnonaukowg kompilacja dwu poprzednich opracowan, ktéra obrazuje
nam sposob ujecia tematu w niemieckiej historiografii.

Rozwazania nad przyczynami wybuchu powstania, przedstawione przez
niemieckich historykdbw obejmujg gtownie aspekt stosunkéw spoteczno-
gospodarczych, a wiec sprawe powinnosci chtopéw wzgledem pruskich
feudatow, ktdérych nadmierny wzrost spowodowat wybuch powstania.
Uksztattowanie sie tych powinnosci ma swe gtebokie korzenie jeszcze w
poczatkach panstwa Zakonu Krzyzackiego.

Najpierw nalezy rozdzieli¢ rdzenng ludno$¢ pruskg od ludnosSci
naptywowej, ktdra przybyta na teren Prus w czasach masowej kolonizacji tych
terenow. Ludnosc¢ pruska dzielita sig na:

- tak zwanych ,Wolnych” Prusow. Byta to warstwa wywodzaca sie z
najoogatszych dostojnikbw plemiennych, ktdérzy w latach powstan pruskich
przeciw Krzyzakom z drugiej potowy XllI w., opowiedzieli si¢ po stronie
Zakonu i w zamian za to otrzymali nadania ziemskie. Grupa ta ulegta
stosunkowo szybkiej germanizacji i wtopita si¢ w mase naptywowg
niemieckich kolonistéw. Za mozliwos¢ uprawiania ziemi ,Wolni” zobowigzani
byli do konnej stuzby wojskowej. Uiszczali takze, podobnie jak niemieccy
chtopi, niewygorowany czynsz rekognicyjny. Ich obowigzkiem byt tez, tzw.
szarwark, ktory polegat na pracy przy zrebie i zwozce drzewa czy tez zboza,
oraz stuzbie podczas towéw. Status spoteczny tej grupy ksztattowat sie w
zaleznosci od wielkosci posiadanej ziemi, jednak jego upadek daje sie
zauwazy¢ w momencie kiedy w Europie, a takze i w Prusach, przechodzi sie
na korzystanie w dziataniach zbrojnych z wojska zacieznego, a rezygnuje si¢
z ,pospolitego ruszenia”. Od tej pory ich powinnosci rownajg sie obowigzkom
chtopéw niemieckich.
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- Do grupy rdzennej ludnosci zaliczajg sie tez Prusowie, ktérzy brali czynny
udziat w Xlll-wiecznych powstaniach antykrzyzackich. Popadli oni w catkowitg
zalezno$¢, zarobwno od Zakonu jak tez naptywowych rycerzy Swieckich. Nie
posiadali Zzadnych praw wiasnosci do uprawianej ziemi, a jedynie do
inwentarza ruchomego, nie bedacego wtasnoscig folwarku na ktdérym
pracowali. Do XVw. natozone na nich ciezary, a wiec powinnosci publiczne,
daniny czy tez robocizny nie byty jeszcze zbyt wygbérowane.

Kolonisci, gtbwnie niemieccy, poczeli przybywaé do Prus po 1233r, kiedy to
sformutowano zasady prawa chetminskiego. Gwarantowato im ono wolno$¢
osobistg, prawo dziedziczenia ziemi przy zachowaniu przez Zakon praw
zwierzchnich, takich jak niski czynsz rekognicyjny i obowigzek stuzby
wojskowej, ktérej wymiar zalezny byt od wielkosci posiadanej ziemi. W XIVw
kolonizacja odbywata sie tez na prawie magdeburskim, ktére gwarantowato
kolonistom dziedziczenie ziemi jedynie przez ich synéw, z wykluczeniem
corek i dalszej rodziny. Z czasem wsréd osadnikow wyksztaltcity sie podziaty,
ktore ostatecznie uformowaty pruski system feudalny:

- Posiadacze wielkich nadan ziemskich utworzyli szlachte pruska. Liczne
wojny z XVw spowodowaty ruing finansowg Zakonu, ktéry po wojnie 13-letnigj
rozpoczat wyprzedaz swych ziem. Wykupujacy je feudatowie weszli w ten
spos6b w posiadanie wielkich latyfundiow, obdarzonych przywilejami
politycznymi i prawnymi. Przejecie jurysdykcji nad podlegta ludnoscig
spowodowato nadmierng samowole w ustalaniu wymiaru panszczyzny.

- Kolonisci posiadajgcy mniejszg ilo$¢ gruntow nieuchronnie zblizali sie do
statusu chtopdédw niemieckich, kitdrzy takze masowo przybywali na ziemie
Panstwa Zakonnego. Byli to tzw. czynszownicy, ktorym gwarantowano
wolnos¢ osobistg i prawo dziedziczenia gruntu. W XIVw zobowigzani byli do
niewielkich Swiadczen, a wiec wspomnianego juz szarwarku,
niewygérowanego czynszu i do sezonowej pomocy przy zniwach w
zakonnych folwarkach.

Folwarki te przezywaty swoéj okres Swietnosci w XIVw kiedy to gwattowny
rozwdj miast, pruskich i zachodnioeuropejskich, zapoczagtkowat koniunkture
na handel zbozem. Folwarki krzyzackie pokrywaty zapotrzebowanie na ten
materiat na rynku wewnetrznym, a gtdbwnie zajmowaty sie produkcjg na
eksport do miast Flandrii i Anglii. Nasycenie ludnosciowe spowodowane
intensywng kolonizacjg pozwalato Krzyzakom na korzystanie z ustug
robotnikbw najemnych. Byta to czeladz, jesli rekrutowana sposrod chtopdw
niemieckich to tylko na zasadzie wolnego najmu, jesli zas sposréd rdzennych
Prusbw w gre wchodzita praca poddaricza. Na ustugach Zakonu byli tez
zagrodnicy, ktérzy posiadali zbyt mate dziatki, aby sie z nich utrzymac i w
zwigzku z tym zmuszeni byli do dorabiania na folwarku. Krzyzacy korzystali
tez z najemnych robotnikbw sezonowych, rekrutowanych sposéréd chtopdw
mazowieckich i litewskich.
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XVw to okres upadku Panstwa Zakonnego w Prusach, ktéry zaznacza sig
gwattownym pogorszeniem warunkéw zycia chtopow. Nastgpit wzrost
panszczyzny, spowodowany zachamowaniem ruchu kolonizacyjnego i
odptywem ludnosci ze wsi do miast, gwarantujgcych stabilno$¢ gospodarcza,
a takze bezpieczenstwo podczas licznych kampanii wojennych. Rozlegte
zniszczenia gruntdow rolnych wymagaty zwigkszenia prac zwigzanych z ich
uprawg. Paniszczyzna wzrosta w zakonnych folwarkach, jednak obowigzujgca
tam krzyzacka jurysdykcja gwarantowata wzgledne przestrzeganie prawa.
Inaczej byto w folwarkach szlacheckich, ktorych liczba w XVw znacznie
wzrosta. Tutaj nikt nie miat skruputdw bezwzglednie wykorzystywaé¢ darmowg
prace chtopow.

Panszczyznie towarzyszy pojawienie sie rygorystycznego poddanstwa, a
wiec przywigzania chtopa do ziemi. Swiadczy juz o tym Landesordnung
wielkiego mistrza Henryka von Plauen, wydany na sejmiku elblgskim 18
kwietnia 1412r. W konstytucji tej zabrania sie¢ miastom przyjmowania w swe
mury chtopow i zagrodnikow, ktérzy nie posiadajg listu stwierdzajgcego iz w
petni wywigzali sie¢ ze swych Swiadczenn wobec pana. Z 1444r pochodzg
propozycje ziemi chetminskiej, wnoszgce o zakaz przebywania ludnoSci
wiejskiej w miastach nie dtuzej niz przez trzy dni, a Landesordnung z 15
pazdziernika 1482r z Bartoszyc, zabraniat pruskiej czeladzi wstepowania na
stuzbe w miastach, oraz ,pod karg grzywny, nauczania ich rzemiosta.

Mozna zaobserwowac iz wzrost poddaristwa towarzyszyt uniezaleznianiu
sie szlachty od wptywow Zakonu, jednak nie tylko ona nadmiernie
wykorzystywata chtopoéw. Eskalacje niezadowolenia przyS$pieszyty tez
naduzycia urzednikdw panstwowych, a szczegOlnie komornikow,
sprawujacych nadzér nad pruskimi wsiami. Komornicy nakfadali zupetnie
bezpodstawne $wiadczenia i roscili sobie prawo do pariszczyzny na
prywatnych dziatkach uprawnych.

Tak w skrécie mozna przedstawi¢ rozwj stosunkéw spoteczno-
gospodarczych w Prusach do 1525 roku. Nie jest to oczywiscie jedyna
przyczyna wybuchu powstania. Niemieccy historycy zbagatelizowali aspekt
wptywu reformacji w Niemczech i zwigzanej z nig wojny chtopskiej z lat
1524-1526 na program wysuniety przez chiopow pruskich. Takie ujecie
mozna znalez¢ w pierwszej powojennej polskiej monografii dotyczacej tej
sprawy. Jest to praca Henryka Zinsa ,Powstanie chfopskie w Prusach
Ksigzecych w 1525r”, Warszawa 1953. Zins przedstawit w niej powstanie
chtopskie oraz ruchy spoteczne w miastach pruskich na szerokim tle
stosunkébw spoteczno- gospodarczych. Obok tego podjat tez prébe
powigzania buntu chtopskiego z niemieckg wojng chtopska, podkreslajgc
analogie postulatow wysuwanych w Prusach i panstwach Rzeszy. Kiedy
przejde do omawiania samego przebiegu buntu, okaze sie iz chtopskie
postulaty z Sambii pokrywajg sie z postulatami umiarkowanego skrzydta
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chtopdw niemieckich, zawartymi w ,12 artykutach”. WioScianie domagajg sie
w nich egzekwowania ewangelicznego prawa rownoéci wszystkich ludzi
przed Bogiem. Nie kwestionujg panszczyzny, a jedynie jej nadmierny wzrost.
Nie odrzucajg tez poddanstwa, lecz tylko w stosunku do jedynego
prawowitego wtadcy, ustanowionego wedtug praw bozych, a nie w stosunku
do licznego grona szlachty.

Chtopi sambijscy zapoznali sie z tym programem najprawdopodobniej za
posrednictwem mieszczan Krolewca, w ktorym juz od wrzesnia 1523 roku
gtoszone byty nauki Marcina Lutra. Ich przekazicielami byli: Jan Briessman,
Pawet Speratus i Jan Amandus, ktdrzy w swych kazaniach przemycali takze
spoteczne akcenty reformacji. Pod ich wptywem w 1525r doszto do
zaostrzenia sie konfliktu miedzy pospolstwem a rajcami miejskimi.
Mieszczanie domagali sie udziatu w kontroli wydatkow i dochodéw gmin, oraz
dopuszczenia rzemiesinikbw do zasiadania w radach i fawach miejskich.
Ferment w mieScie wywotaty tez jawne naduzycia biskupa sambijskiego
Jerzego Polenza, ktéry po sekularyzacji zdefraudowat znaczng czes¢
kosScielnego majgtku. Pospdlstwo chciato przekazania tych pieniedzy na
potrzeby najbiedniejszej ludnosci.

W momencie wybuchu powstania sytuacja w Krolewcu jeszcze sie nie
ustabilizowata, mozna wiec twierdzi€ iz wystgpienie chtopédw byto na reke
mieszczanom i mogli oni zachecac ich do zrzucenia panskiego jarzma. Juz
od wiosny 1525r chtopi zaczeli gromadzi¢ sie w karczmach i przeprowadzac
tajne narady. Wzrosta tez liczba skarg wnoszonych na nieuczciwg szlachte.
Latem tegoz roku ksigze Albrecht Hohenzollern wydat mandat zabraniajgcy
chtopom gromadzenia si¢ w gospodach, a takze noszenia przez nich broni.
Urzednicy mieli zwraca¢ wiekszg uwage na nastroje panujgce w miastach i
na wsi. Wiadca jednak pogorszyt sytuacje, wprowadzajgc nowy podatek w
wysokosSci Y2 grzywny od fana.

Podstawowym Zrdédtem do poznania przebiegu powstania jest diariusz
burmistrza jednej z krélewieckich gmin- Starego Miasta, Mikotaja Richau.
Relacja znana jest pod tytutem ,Historie von dem Aufruhr der Samlandischen
Bauern”, Jest to wiarygodna relacja gdyz Richau byt naocznym $wiadkiem
wydarzen i nic nie wskazuje na to by miat cel w przeinaczaniu faktow.

Powstanie rozpoczeto sie we wsi Kaymen lezgcej niedaleko Krolewca, a
jego inspiratorem byt tamtejszy mtynarz Kasper, ktdry sprzeciwiat sie uciskowi
Andrzeja Rippe, posiadajgcego w swych rekach urzad komornika z prawem
do egzekwowania szarwarku, a takze urzad poborcy podatkowego,
8ciggajgcego od chtopdw czynsz. Rownoczesne posiadanie wiadzy sgdowej
pozwalato mu na dopuszczanie sie jawnych naduzy¢. Miynarz jeszcze w
sierpniu wtajemniczyt w swodj plan najblizszych wspdtpracownikébw oraz
mieszkancow okolicznych wsi, najbardziej poszkodowanych przez szlachte i
ksigzecych urzednikow. 2 wrzesnia polecit aby wszyscy wtajemniczeni stawili
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sie 0 pétnocy nieopodal kaymenskiego kosciota. Zjawito sie tam liczne grono
chtopow, do ktorych Kasper wygtosit przemowienie. Powotujac sie na
Ewangelie wezwat wszystkich do przeciwstawienia sie szlachcie, ktora nie
ma prawa bogaci¢ sie chtopskim kosztem. Zaznaczyt jednoczeénie, ze nie
mozna kwestionowaC wiadzy ksiecia gdyz jest on jedynym wyznaczonym
przez Boga do sprawowania wtadzy.

Pierwszym celem ataku byt zamek w Kaymen, siedziba znienawidzonego
Andrzeja Rippe. Powstaricy wdarli sie do srodka i wywlekli go z t6zka, a
nastepnie zaciggneli pod koéciot gdzie zmusili proboszcza Pawta Sommera
do odczytania Rippemu fragmentéw Pisma Swietego, méwiacych o réownosci
wszystkich ludzi. Nad ranem 3 wrze$nia powstarncy, wraz z zaktadnikiem,
ruszyli w kierunku Labiawy. Po drodze przytaczali sie do nich mieszkaricy
okolicznych wiosek, a takze grupa biedoty miejskiej z Krolewca. Do niewoli
brano kolejnych pandw, kibrym niszczono dwory, nie posunigto sie jednak do
aktow zabdjstwa. Do kolumny przytgczali sie takze ksieza, miedzy innymi
proboszcz z Legitten Walenty, ktéry zostat jednym z przywodcdédw powstania.
W Labiawie, pod grozbg spalenia miasta, wydano do niewoli dwoch
szlachcicow z Legitten: Grzegorza von Trenck i Grzegorza Barck. Kolejnym
celem byt zamek w Tapiewie, w ktbrym znajdowaty sie gtbwne zapasy broni
dla Krélewca. Dalej zamierzano zblizy¢ sie do stolicy, aby nawigza¢ kontakt z
tamtejszym pospolstwem.

Jeszcze w dniu wymarszu chtopi rozpoczeli korespondencje majgca
zjednac¢ im sprzymierzencow. Dostownie cytowane teksty listow zawiera XVI-
wieczny kodeks, spisany w 1577r przez kronikarza Kaspra Hennenberga.
Listy znajdujg sie w dwoch tekstach nieznanego autorstwa: ,Der Bauern
Krieg auff Samland und Nattangen anno 1525” i ,Wiedie samlendische
Pawren Anno 1525 im Aufruhr haben Umschlagen Lassen”. Pierwszy list
zaadresowany do ogo6tu pospOlstwa w Krolewcu zanie$li dwaj ochotnicy,
ktorzy zostali natychmiast aresztowani i stawieni przed krélewieckimi rajcami.
W liscie znajdowaty sie ogblne informacje na temat powstania, nie byto w nim
rzadnych konkretnych nazwisk, tak wiec postancy po przestuchaniu zostali
zwolnieni. 4 wrzesnia do rgk przedstawicieli pospélstwa trzech gmin trafity
pisma, w ktérych chtopi domagali sie przytaczenia mieszczan do powstania.
Wynika z tego, Zze pospoOlstwo czynnie uczestniczyto w organizacji rebelii,
jednak trzej adresaci natychmiast oddali swe listy do rgk rady miejskiej, z
zastrzezeniem iz nie majg nic z tym wspolnego. Tego samego dnia chfopi
wystali tez list do starosty z Waldau, Bernarda Schluchterera, z prosbg o
wydanie im ukrywajgcej sie u niego szlachty. Z tejze miejscowosci pochodzi
kolejne pismo adresowane do wtadz Krélewca, w ktérym chtopi przedstawili
swe oficjalne rzadania. Zapewnili rajcow o wydaniu glejtu 20-osobowej
delegaciji, ktéra miata sie uda¢ do Schaaken w celu rozpoczecia rozméw na
temat zaistniatej sytuacii.
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Sprzyjajacg okolicznoscig dla powstancoéw byta nieobecnosé w Krdlewcu
ksiecia Albrechta, ktory przebywat w tym czasie na Slgsku. Sprawujacy
funkcje regenta biskup Polenz takze byt nieobecny gdyz wtadnie odbywat
podréz po Mazurach w celu przyjecia hotdu od ich mieszkaricéw. Z wyzszych
urzednikbw w stolicy znajdowali sie jedynie rentmistrz Kleofas Breuer i
sekretarz rady ksigzecej Gattenhofer. 4 wrzesnia wystat on list do Albrechta z
informacjg o wybuchu powstania i z prosbg o jak najszybszy powro6t. Skarzyt
sie wiadcy na brak doktadnych wiadomosci o ruchach powstarcéw gdyz cata
szlachta ukryta sie w zamkach i miastach, utrudniajgc w ten sposéb wywiad.
5 wrzesnia wystat z kolei list do Polenza z radg, aby niezwtocznie ukryt sie w
Baldze, gdyz coraz bardziej rozzuchwalone pospolstwo Krolewca domagato
sie jego gtowy za wiadome juz naduzycia.

Juz od rana 4 wrzesnia trwaty obrady rajcow miejskich z ksigzecymi
urzednikami. Poczatkowo wysunieto propozycje sitowego sttumienia buntu,
jednak ostatecznie podjeto decyzje o rozpoczeciu pokojowych mediacji z
chtopami. W tym celu postanowiono wytoni¢ sposrdéd siebie delegacje,
majgcg udac sie na rozmowy z powstancami. Wynikt tutaj znaczny problem,
ktdrego nie udato sie rozwigzac przez caty nastepny dzien, gdyz wszyscy bali
sie o wiasne zycie. W Srode 6 wrzesnia delegacja wkorncu wyruszyta w droge
na poszukiwanie buntownikéw. W jej sktad wchodzili: ze Starego Miasta,
burmistrz Richau z zastepca; z Knipawy, burmistrz Wawrzyniec Plate z
zastepca; z Lipawy, burmistrz Pawet Mangerau réwniez z zastepca.
Tymczasem powstanie obejmowato kolejne wioski, a jego uczestnicy
posuwali sie nawet do terroryzowania opierajgcych sie buntowi chtopéw. We
wsi Schaaken zorganizowata sie druga grupa powstancza pod wodzg
szynkarza Jana Gericke. Grupa ta opanowata tamtejszy zamek, zamieszkaty
jedynie przez starego rycerza zakonnego Jakuba Reiffa. W zamku Gericke
pozostawit 40-osobowg straz rybakow z Witte i Posterick, a sam na czele
kolumny ruszyt w strone Pobethen w nadziei pochwycenia tamtejszego
poborcy podatkéw, brata biskupa Polenza.

Tuz po opuszczeniu Schaaken przez grupe Gericke’a przybyta tam
delegacja rajcow, ktéra niezwiocznie ruszyta w $lad za powstarncami.
Delegaci wystali przed sobg goncow, ktorzy doniedli o silnej grupie
powstancéw, znajdujgcej sie niedaleko Neuhausen. Przynie$li takze list
zapraszajacy ich na pertraktacje.

Dwie grupy powstancze spotkaty sie we wsi Zinkenhof, w ktérej to obrano
Jana Gericke’a na gtbwnego wodza. Rankiem 7 wrze$nia rajcy w koricu
dotarli do buntownikéw. Chtopi urzadzili przed nimi przemarsz w wojskowym
szyku, prowadzgc przed sobg wszystkich jencow, chcgc w ten sposéb
zamanifestowa¢ swojg site. Burmistrz Richau ustalit wtedy szacunkowg liczbe
powstancdéw na okoto 4 tysigce ludzi. Z powodu braku miejsca w Zinkenhof
obrady przeniesiono do wsi Altkaymen koto Wargen. Pierwszy przemowit
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Richau, ktéry prosbami i grozbami probowat wykazaé chtopom bezsens ich
wystgpienia. Po nim wystgpit Gericke, ktory stwierdzit ze B6g na pewno nie
opusci powstancow walczacych w koncu w stusznej sprawie, a ksigze
Albrecht zrozumie ich problemy i nie ukarze ich. Po przeméwieniach
przystgpiono do omawiania warunkow rozejmu, ktore byly w zasadzie kleska
postulatdw chtopskich, nie majgcych konsekwetnych obroncéw. Warunkiem
rozejmu byto zajecie sie sprawag przez ksiecia, do ktérego powrotu chtopi
mieli wstrzymaé sie z dawaniem szarwarku. Szlachta natomiast miata sie
zobowigza¢ do zaniechania sitowych Srodkéw represji wzgledem
powstancéw. Na jej odpowiedz chtopi mieli czeka¢ do pdinocy z 7 na 8
wrzes$nia, a w razie odrzucenia warunkow kontynuowac swa akcje.

Jeszcze tego samego dnia wieczorem delegacja powrécita do Krolewca i
natychmiast udata sie na narade z urzednikami. Niezwitocznie wystano
kanclerza Fischera do miejscowosci Rybaki, w ktérej schronita sie sambijska
szlachta. Miat on zawiadomi¢ jg o warunkach rozejmu i wezwaé do stawienia
siec 8 wrzesnia na goérze Quednau pod Krélewcem, w celu spotkania z
chtopami. Nastepnego dnia rano doszto do umdwionego spotkania, na ktorym
stawili sie przedstawiciele rady ksigzecej: Jan von der Gablenz, Michat von
der Drahe, oraz rentmistrzowie: Breuer i Kasper Freiberg. Mieszczan
reprezentowata grupa rajcow i tawnikdw wraz z garstkg pospélstwa. Szlachta
stawita si¢ w nielicznym sktadzie co ttumaczono, niezadowolonym z tego
chtopom niemozliwoscig poinformowania wszystkich w tak krdtkim terminie.
Na poczatek gtos zabrat Gericke, ktory jeszcze raz powtorzyt postulaty
powstancOw domagajace sie sprawiedliwego traktowania. Nastepnie po
krétkich naradach obie strony zgodzity sie czeka¢ na rozstrzygniecie sporu
przez ksigcia Albrechta. Szlachta wydata pisemne zapewnienie zaniechania
zbrojnego odwetu, chtopi zas uwolnili pojmanych jencoéw, zwracajgc im
zrabowane mienie, a nastepnie rozeszli sie do domow.

Do niewielkich rozruchdéw doszto takze w Natangii. Wiadomo$¢ o
wydarzeniach w Sambii dotarta najpierw do proboszcza ze wsi Klein-
Schonau, Grzegorza Frenzela. Bedac zwolennikiem radykalnych reform
spotecznych, Frenzel napisat natychmiast odezwe do chtopow natangijskich
wzywajgcg ich do walki ze szlachtg. Odezwa datowana na 8 wrzesnia, byta
sfatszowana przez dodanie do niej oficjalnej ksigzecej pieczeci. Ksigdz chciat
w ten sposdb utwierdzi¢ chtopow w przekonaniu iz Albrecht sprzyja tym
wystgpieniom, co bylo oczywiscie niedorzecznoscig. W pracy J. Voigta
znajduje sie pewien list, przytoczony za archiwum krolewieckim, kibry mogt
by¢ takze inspiracjg dla natangijskich chtopéw do chwycenia za bron. Zostat
wystany 8 wrzednia z Sambii, tuz po niekorzystnym rozejmie z szlachtg i
zawierat stowa zachety do wszczecia powstania, aby wspoméc
sambijczykow.

9 wrzesnia rozpoczety sie lokalne wystgpienia chtopskie, wobec ktorych
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natangijska szlachta zmuszona byta szukaC schronienia za murami miast,
gtdbwnie w Bartoszycach i ltawce. Na temat przebiegu powstania nie
zachowaty sie prawie rzadne przekazy zrodtowe. Wiadomo tylko, ze trwato
zaledwie kilka dni i ze burmistrz Frydlandu, Piotr Wrener ostrzegat chtopow
przed konsekwencjami niszczenia szlacheckich dworow. Znani sg takze
przywodcy powstania: miynarz z Poehlen, Jan Pflegel, wspomniany juz
ksigdz Frenzel i proboszcz parafii w Allenau, Markus. Rewolta zakonczyta sig
podobnie jak w Sambii: do chtopdéw wystano delegacje przedstawicieli rady
ksigzecej i mieszczan, ktérzy naktonili ich do zawieszenia broni na czas
nieobecnosci Albrechta.

Sprawa powstania ma swe powigzania z Warmig, na ktdrej wprawdzie nie
doszto do zbrojnych wystgpien, jednak bliskie sgsiedztwo z panstwem
pruskim wymusito wspotprace urzednikdw ksigzecych z biskupem
warminskim Maurycym Ferberem. Echa powstania niewatpliwie dotarty na
zarzgdzang przez niego diecezje gdyz z Sambii wystano wielu agitatorow na
sgsiadujgce z nig ziemie, moze wiec wydawac sie dziwnym dlaczego nie
spotkaty sie one na Warmii z zadnym odzewem. H. Zins wysunat teorie, iz
wobec tego ze szlachta na Warmii byta posiadaczem jedynie 11% ziemi, a
pruskie powstanie skierowane byto gtéwnie przeciw feudatom,
antyszlacheckie hasta nie miaty tam praktycznie do kogo trafi¢. Juz w recenzji
jego pracy, zamieszczonej w ,Kwartalniku Historycznym”, t.LVI, 1954,
Kazimierz Lepszy podwazyt to ttumaczenie, przedstawiajgc wtasng
interpretacje tego faktu, ktbra mowita iz biernos¢ warminskich wtoScian nie
wynikata z niewielkiej liczby ,celow” do ataku, a z tego ze wiadomosé¢ o
powstaniu wywotata natychmiastgwg reakcje Ferbera, ktory dzieki stworzeniu
sprerzystego aparatu administracyjnego mogt zdusi¢ w zarodku pierwsze
objawy buntu. Potwierdza te teze Marian Biskup, ktory opublikowat osiem
listbw z korespondencji prowadzonej w tym czasie przez warminskiego
biskupa. Publikacja ta znajduje sie w ,Zapiskach Historycznych”, t XXI, 1956.
Cze$C zmieszczonej tam korespondenciji rzuca zupetnie inne Swiatto na
omawiang sprawe. Listy te pochodzg z fromborskiego archiwum diecezji
warminskiej, do ktérego catosci zasobow Zins nie miat mozliwosci dotrzec.
Dlatego tez korzystat z posrednictwa Henryka Schmaucha, ktéry w pracy
L<Ermlandische Quellen zum samlandischen Baueraufstand” (w: ,Mitteilungen
des Vereins fur die Geschichte von Ost- und Westpreussen”, t.IX, 1934)
dokonat krotkiego przegladu streszczonych listow, kierowanych do biskupow
warminskich w latach 1472- 1527, co oczywiscie nie mogto zastgpic
informacji zawartych w petnej korespondencji. Dopiero w 1952 roku Zwigzek
Radziecki zwrécit cze$¢ zbioréw fromborskiego archiwum i dopiero wtedy
zaistniata mozliwo$¢ publikacji oryginalnych listdw, co niezwtocznie uczynit M.
Biskup.

Maurycy Ferber mogt przedsiewzig¢ natychmiastowe kroki prewencyjne
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dzigki statemu kontaktowi utrzymywanemu ze starostg w Hawce, Fabianem
von Lehndorf, ktory juz 7 wrzeénia przestat mu krétkie sprawozdanie na temat
dotychczasowych poczynarn sambijskich chtopdéw. Pozostate dwa listy
zwigzane z tym tematem dowodza, ze rozejm zawarty migedzy chtopami a
szlachtg wcale nie przewat dziatalnosci powstanczej. Chtopi nadal potajemnie
organizowali sity zbrojne, najwyrazniej nie majgc zamiaru czeka¢ na powrot
ksiecia, tym bardziej ze ponownie uaktywnito sie pospolstwo Krolewca, ktore
przypomniato sobie o defraudacji majatku koscielnego. Wzburzenie w
miedcie wzrosto do tego stopnia, ze biskup Polenz w pismie z 12 wrzesnia,
wystanego z Barzan zalit sie Albrechtowi, iz nie moze wréci¢ do stolicy, gdyz
pospolstwo nazywajgce go ztodziejem koscielnym chce go ukrzyzowac lub
zastosowaé inne, mniej przyjemne Srodki perswazji. Polenz inforowat tez
ksigecia, ze mieszczanie sg na tyle nieprzychylni szlachcie, ze ta na pewno nie
stawi sie¢ na majgcy wkrétce sie rozpoczgé sejmik. Nakoniec ponowit
nalegania o jak najszybszy powr6t i rozprawienie sie z niepokornymi
poddanymi.

Ksigze Albrecht, bawigcy u swojego szwagra Fryderyka Legnickiego o
powstaniu dowiedziat sie dopiero w potowie wrzesnia. Natychmiast wystat do
Krolewca instrukcje, zalecajgce sporzgdzi¢ doktadng liste przywodcdw i co
aktywniejszych uczestnikbw powstania, szlachcie nakazat za$ trwanie w
zbrojnym pogotowiu.

Jeszcze przed powrotem ksigze zwrdcit sie do Zygmunta Starego o pomoc
zbrojng przeciwko rebeliantom. Rozpoczgt tez korespondencje z biskupem
Ferberem. Z listow ksiecia, takze opublikowanych przez M. Biskupa, wynika
ze Ferber, jako najpotezniejszy feudat Prus Krélewskich, byt w gruncie rzeczy
gtbwnym organizatorem oddziatdw szlachty polskiej, majgcej wspoméoc
sttumienie buntu. Uczynit to bardzo skutecznie, co Zins pominat w swojej
pracy. Krol Zygmunt, 1 pazdziernika wydat uniwersat do wszystkich
wojewoddw i starostow Prus Krolewskich, nakazujgcy im gotowo$¢ na kazde
wezwanie na pomoc Albrechta. Powotat si¢ tu na postanowienia niedawno
zawartego traktatu w Krakowie, zobowigzujgcego strony do wspomagania si¢
w razie jakiegokolwiek zbrojnego zagrozenia. Szczego6towe polecenia
otrzymat wojewoda malborski Jerzy Bazynski oraz starosta cztuchowski
Achacy Czema. Obaj urzednicy mieli uczestniczy¢ w majgcych sie odbyc¢
rozmowach ksiecia z poddadnymi mu chtopami.

Szlachta pomorska natychmiast zastosowata sie do zalecen kréla i do Prus
podazyty oddziaty wojskowe, prowadzone przez Bazyriskiego i staroste
malborskiego Jarostawa taskiego. Ponadto gotowosé bojowg zgtosito ponad
4 tys. Szlachty zmudzkiej. M. Biskup wyciggngt z tego kolejny wniosek,
stwierdzajgc ze udziat szlachty polskiej w ttumieniu powstania pogtebit jej
zwigzki z pruskimi feudatami, co byto jednym z celéw zawarcia traktatu
krakowskiego.
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Z poczatkiem pazdziernika ksigze Albrecht powrécit do Prus i zatrzymat sie
w Pasteku. Dzigki temu szlachta pruska miata mozliwo$¢ naktoni¢ go do
brutalnego potraktowania, zarobwno chtopéw jak i pospolstwo. Dopiero 12
pazdziernika do ksiecia dotarta delegacja mieszczan Krélewca, tradycyjnie
juz z Richauem na czele. Przedstawit on sytuacje z punktu widzenia
mieszczan i prébowat odciggngc Albrechta od decyzji zbrojnej interwenciji tak
licznych wojsk. Ksigze miat juz jednak wtasny poglad na sprawe powstania i
polecit zwota¢ pospolite ruszenie szlachty pruskiej, ktéra miata sie stawi¢ w
petnym rynsztunku, wraz z wojskami polskimi, w sobote 28 pazdziernika w
Haffstrom nieopodal Krdlewca.

Chitopom nietrudno byto zauwazy¢ te nagte zbrojenia i dopiero teraz
uswiadomili sobie, ze ksigze Albrecht wcale nie jest ich sprzymierzencem i ze
cata sprawa moze sie dla nich tragicznie skoriczyC. Niezwtocznie wystali do
ksiecia list, ktory otrzymat 24 pazdziernika w Baldze, z prosbg o udzielenie im
audienciji, na ktorej wyttumaczg mu przyczyny i cele powstania. Albrecht nie
zamierzat przychyli¢ sie do ich prosby, a utwierdzity go w tym informacje
naptywajagce z catego ksigstwa o nieustannym wrzeniu mas ludowych.
Starosta ktajpedzki donosit iz w jego okregu chtopi nadal przygotowujg sie do
zbrojnych dziatan i ostrzegat, ze opOznienie interwencji moze wywotac
wybuch rebelii takze w Kurlandii. Ksigze natychmiast wystat do Krélewca
Henryka von Militz, ktéry otrzymat zadanie aresztowania oémiu delegatow
chlopskich, przybytych do miasta na planowane wczesniej pertraktacje. Po
kraju rozestano tez ludzi majgcych pochwyci¢ reszte przywdédcow powstania,
miedzy innymi Jana Gericke i ksiedza Walentego. Albrecht porzucit
wczesniejszy pomyst przestuchania zwasnionych stron, tym bardziej ze
szlachta zaczeta go podejrzewaé o tajne konszachty z chiopami, gdyz
wiedzieli ze ci w swych wystgpieniach czesto powotywali sie na osobe
wiadcy. Zamiast obiecanego sgadu ksigze nakazat stawi¢ sie chtopom 30
pazdziernika we wsi Lauthen pod stolicg. Na miejsce przybyto okoto 4 tys.
chtopow, ktérzy zamiast oczekiwanych postdw rozjemczych ujrzeli niemal 2,5
tyS. Swietnie uzbrojonych zotnierzy. Biskup Polenz doradzat natychmiastowy
szturm na beztadny ttum, jednak biskup pomezariski Erhard von Queis
odrzegnat Albrechta od tej makabrycznej rady, a nastepnie, na czele 16-
osobowej delegacji, wyruszyt na rozmowy z chtopami. Do pomocy musiat
wzig¢ ze sobg ttumaczy, co $wiadczy o tym Zze powstanie byto w gtownej
mierze dzietem Prusow, ktdrzy nie znali zbyt dobrze niemieckiego. Delegaci
postawili chtopom ultimatum: albo oddadzg bron i wydadzg swych
przywodcow, albo ksigze da sygnat do ataku. Powstancy bez oporu pozbyli
sie broni, a wtedy wyczytano osiemdziesigt siedem nazwisk os6b najbardziej
zaangazowanych w bunt, ktérych natychmiast aresztowano. Przed
rozbrojonymi chtopami stanat ksigze Albrecht, ktéry wezwat ich do ztozenia
chotdu poddarnczego, a dla postrachu polecit scig¢é na ich oczach trzech
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aresztantow.

Z poczagtkiem listopada doszto do aresztowan ws$rdd pospdlstwa
krélewieckiego, dokonano tez egzekucji na kilkku pojmanych chtopach.
Ostatnim etapem ttumienia rebelii byta wyprawa Albrechta do Natangii. 14
listopada wraz z trzystoma jezdzcami przybyt do Frydlandu gdzie stracono
ksiedza Grzegorza Frenzela. Nastepne egzekucje odbyty sie w Bartoszycach,
Batdze i fawce. Ogotem stracono okoto 50 chtopdw.

Powstanie w oczywisty sposob pogorszyto sytuacje ekonomiczng chtopow.
W latach 1526 i 1529 wydano konstytucje, ktore zwiekszaty przywigzanie
chtopa do ziemi. Dotyczyto to zarébwno Prusow jak i Niemcdédw. Uchwalone
ustawy moéwity, ze nie wolno sie przenosi¢ bez pisemnej zgody pana, jednak
nie zaznaczono czy pan miat obowigzek wystawi¢ taki dokument. Do nowych
ograniczen nalezat obowigzek dania zastepstwa przez chtopskie corki w
momencie opuszczania przez nie domowego gospodarstwa, a takze przywile;
szlachty mogacej swobodnie usuwac¢ chtopbw z zagrody, jesli uznali ze
zaniedbuje on swoje obowigzki.

Nadal tracili na znaczeniu wolni Prusowie, a po powstaniu szlachta
domagata sie odebrania im starych przywilejdw i zmuszenia do uiszczania
podatkdw obowigzujgcych wszystkich chtopow. W nastepnych latach
zaznaczyt sie gwaltowny spadek ilosSci posiadanych przez nich débr
ziemskich.

Wikipedia

NAZWA WARMII I MAZUR
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BOLESEAW SROCKI

WCIAZ JESZCZE: POMORZE CZY PRUSY ?

Kto$ to powiedzial, Ze dyskusja
na temat nazwy dla wlgczonego
do Polski obszaru b. Prus Wschod-
nich (Prusy czy Pomorze?) zaczyna
przybiera¢ charakter prestizowego
sgoru pomiedzy instytutami Za-
chodnim i Baltyckim, Byloby to
fatalne i przed tego rodzaju za-
cie§nieniem trzeba bronié si¢ usil-
nie. Stagd tez z pewnym rodzajem
wewnetrznej obawy przystepuje
do polemiki 2z zamieszczonym
w ostatnim (5-ym) numerze ,,Prze-
%ladu Zachodniego™ glosem prof.

. Wojciechowskiego w tej
. sprawie.

Artykul prof. Wojciechowskiege
posiada zewngtrznie charakter nie-
zmiernie sugestywny. Jest krétki,
zwigzly i silny. Poczatkowo sprawia
wrazenie: po tej wypowiedzi causa
finita. Dopiero po starannicjszym
przemysleniu  budzg si¢ watpli-
woéci, nasuwa si¢ uwaga, Ze jest
to przede wszystkim skutek tak
przekonywujgcego impetu niezu-
pelnie  przekonywujgcych argu-
mentow. .

Prof. Wojciechowski slusznie
stwierdza: ,nazwy historyczne to
nie s3 pary rekawiczek, ktére co

ewien czas zmieni¢ mozna'‘. Tak
jest, lecz réwnocze$nie nazwy te
nic sg rzeczg martwg; zyjg, roz-
wijajq si¢ i biorg udzial w tworzg-
cej sig¢ historii narodu. Rodzaj za$
zmian terytorialnych, przez ktére
przeszia Polska dzisiejsza, nie jest
zjawiskiem codziennym. Siegajg
one bardzo gle¢boko w calo§é na-
$Z€gO Zycia, sg Na Najwyzszg miarg

historii. Odbicie si¢ ich w naszym
nazewnictwie geograficznym nie
bedzie niewgtpliwie najdonio$lej-
szym z odbid. }

Lecz rébwnoczeénie nie jest Scisle
okreélenie, Ze chodzi tu z jednej
strony o usunigcie nazwy histo-
rycznej, z drugiej — o0 jej utrzy-
manie. Istotg zagadnienia jest,
ze zadna z terminologii $ciéle
historycznych nie odpowiada w pel-
ni dzisiejszej naszej rzeczywistosci
terytorialne; na péinocy.

Nie jest bowiem, jak to juz wy-
kazywaliémy uprzednio, a wbrew
pogladowi prof. ojciecfxowskiego,
zupelnie jasny, jednoznaczny i me-
zmienny zasigg terytorialny samej
nawet nazwy ,,Pomorze*. Co za$
do ,,okre$lonego znaczenia* nazwy
Pomorze Wschodnie — to do-
prawdy w danej jeszcze chwili nie
jeste$my pewni, co Pod tym , okres-
lonym znaczeniem'* rozumie prof.
Wojciechowski. Zapewne przede
wszystkim wladnie znaczng czeéé
tego terytorium, ktore przez trzy-
sta lat naszej historii nosilo wy-
razng, okre$long, historyczng na-
zwe ,,Prus Polskich® albo | Kré-
lewskich*’.

Silne przypomnienie, Ze do trak-
tatu welawsko-bydgoskiego krél
polski byl , panem catych Prus"
jest slusznym zarzutem nickon-
sekwencji  terminologicznej pod
adresem naszych przodkéw z XVI
wieku, ktérzy mepotrzebnie za-
ciemniali jasno$¢ tego faktu przez
wyodrgbnianie z tej calo$ci pod
nazwg ,,Prus Krélewskich® pew-
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nego tylko obszaru, i to w dodatku
w znacznej mierze pomorskicgo;
w stosunku do dzisiejszego ukladu
spraw argument ten wigk.szcio
znaczenia nie posiada. Tutaj fak-
tem istotnym jest wladnie to, ze
dawna calo$é Prus nie istnieje.
W naszym r¢ku zostala znaczna
czgéé obszaru, lecz wiadnie ta
mniej wyraznie, jezeli tak sig
mozna wyrazié, ,pruska“., Prze-
niesienie na nig historycznego ter-
minu calo$ci jest tez faktem po-
waznej zmiany, dokonywanej row-
niez z pewng ,historii obrazg®“.

I dlatego faktem jest, Ze obecnie
stoimy w obliczu nie alternatywy
wyboru pomigdzy nowatorstwem
i historig, lecz koniecznofci usta-
lania nowej terminologii geogra-
ficznej dla nowego obszaru. I tu-
taj mozemy wahaé si¢ pomigdzy
trzema zasadniczymi pierwiastka-
mi terminologicznymi: 1. , pru-
skoécig'’, 2. ,,mazursko$cig” 1 3.
spomorskoécig® tej ziemi. Roz-
patrzmy kolejno te alternatywy:

I. Za ,,pruskoécia” przemawiajg
powazne momenty historyczne:
a) rola teg> obszaru w naszej
historii, fakt, Ze przez szereg lat
»panem calych Prus byl krol
polski*; b) cheé utrzymania tra-
dycji bliskiego dzi§ naszemu senty-
mentowi, bo wytepionego przez
Krzyzakdéw, cho¢ w gruncie rzeczy

do$é obcego nam zaréwno histo- -

rycznic jak etnicznie poganskiego
ludu Pruséw. Przeciwko niej prze-
mawia jednak szereg momentéw
naszym zdaniem niemniej istot-
nych, mianowicie:

1. W ciggu catego okresu niewoli
termin , Prusy*, ,pruski“ (w ja-
skrawym przeciwienstwie do ,,Po-
morza'') nabrzmial u nas wybitnie
negatywng trefcig. Nie jest to
moment bez znaczenia, decyduje
bowiem w wielkiej mierze o lat-
wodci czy oporach praktycznego
zasymilowania teoretycznie przy-
j%tej nazwy. Prosze bowiem wy-
obrazi¢ sobie pewne konsckwcnc(ic
nazwy ,,Prusy® (,,pur et simple”).

Prof. Wojciechowski z uzasadnio-
nym zadowoleniem stwierdza, ,,A
wojewoda powinien byé wojewoda
pruskim®. El‘ak, lecz w takim razie
jak bedg zwaé si¢ reprezentowani

rzez tego wojewode obywatele? —

rzeciez chyba nie , Prusowie’ —
bylaby to dopiero‘razgca obraza
prawdy zaréwno historgcznej jak
etnicznej. — , Prusacy?* — %st
to wprost nie do &omyslenia. 0-
zostaje konieczno$¢ omijania roz-
wigzan prostych, wlasnie dla omi-
nigcia momentu Oporu  UCZucio-
wego w stosunku do nazwy. Po-
zornie tylko moze wyglada¢ to na
rzecz drobng. W istocie bedzie to
czynnikiem ciaglej regeneracji re-
wizjonizmu. Ot, coé takiego jak
ciggly powr6t dyskusji na temat
znanego wiersza , Roty“: | Nie
bedzie Niemiec* itd. Nad takimi
momentami mozna przechodzié
do porzgdku dziennego, lecz lepiej
ich unikaé.

2. Nazwa polskiej prowincji
»Prusy bedzie, szczegolnie dla
zagranicy, kryla si¢ zawsze w po-
1t\TZnym cieniu ,,Prus*, niemieckich.

a to nie poradzimy. Spotykany
nickiedy argument, Ze postgpu-
jaca unifikacja narodu niemieﬂ-
go zniweczy z czasem dzisiejsze zna-
czenie nazwy ,Prus®, jest ryzy-
kowny, nieprzekonywujscy, przy
czym politycznie dziwnie falszywy.
Prowadzi w konsckwencji do pozy-
tyWNego uczZuciowego nastawienia,
z punktu widzenia potrzeb nasze)
terminologii geograficznej, wobec
jednegoz najbardziej podstawowych
punktéw hitlerowskiego programu,
gloszgcego pelng jednoéé narodu
niemieckiego, zatarcie wszelkich
réznic wewnetrznych.T'a pelna jed-
no$¢, niezaleZnie od tego, pod jaka
dokonalaby si¢ nazwg, choéby za
ceng zupelnego wytarcia slowa
»Prusy* z niemieckiego slownic-
twa, bylaby po$miertnym trium-
fem zaréwno ,prusactwa‘ jak
hitleryzmu. Lecz. w takim razie,
czZyZ nie lProéciej jest wyrzec sie
nazwy , Prusy“, niZeli ng drodze
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tak glebokich pomylek prébowaé
regeneracji polskiego ku niej sen-
tymentu ?

Oczywiscie, wszystkie te argu-

menty kieruja si¢ rowniez przeciw-
ko pierwotnemu projektowi ,,Prus
Polskie*. Bez poréwnania jedna
silniej przeciwkg pbzniejszej mody-
fikacji tego projektu w odtrzy-
manej przez prof. Wojciechowskie-
go romerowskiej postaci , Prusy*
— tur et simple'.
- I ,Mazurskoé¢' omawianego
terenu znajduje oparcie w histo-
rycznym rozwoju znacznej czeéci
jego polskiego zaludnienia. Mo-
mentu tego nie nalezy leckcewazyé.
Zasluguje on na podtrzymanie
w jakiej$§ postaci, przede wszyst-
kim chyba w utrzymaniu $ciélej
zlokalizowanej, cz¢sciowo dawnej
historycznej, czg¢§ciowo ugrunto-
wanej w latach niewoli nazwy
nWarmia i Mazury*,

Réwnoczesnie jednak doéé wie-
lorakie wzgledy nie przemawiaja
za pelng 1 wylgezng |, mazursko-
§cig" calego terenu. Ani uklad
i charakter morfologiczny, ani
calo$¢ tradycji historycznej, ani
wzgledy lgcznodci  gospodarczej,
ani nawet dzisiejszy charakter
zaludnienia — nie usprawiedliwiajg
zaliczenia danego obszaru do Ma-
zowsza, chociazby nawet z wyréz-
niajgcym ograniczajacym histo-
rycznym uzupelnieniem , Mazow-
sze Pruskie.

III. Natomiast wszystkic te
wzgledy przemawiaja za Zywa lacz-
noscig tego terenu z Pomorzem.
Nie bedziemy tutaj poruszali argu-
mentow geograficznych czy gospo-
darczych, juz o$wietlonych uprze-
dnio. Poruszymy jeden tyvlko mo-
ment. Mowi sie ’«izié_ o niehisto-
rycznodci 1 nielogicznoéci tej na-
zwy. Jest w tym pewna przesada.
Zagadnienie to nie jest zupelnie
nowe. W roku 1936 jeden z najpo-
wazniejszych bezsprzecznie auto-
rytetéw historycznych wspélczes-

! Komisje' naukowe Instytuta Baltyckiego, Sprawo«danie § programy. Toruf

str, 78 1 79, (Podnredlenia nas e.)

nej Polski w sprawach zachodnich
nie bez slusznodci pisal o tej
sprawie !

whagadnienie , Pomorza, tj.
ziemi ,,po morzu‘‘, nie ogranicza
si¢ oczywidcie w historii Polski
do Pomorza. ,,Po morze* lezaly
w dziejach jej takze Prusy, jako
Prusy Krzyzackie lenne, Prusy
Ksigzece, nastepnie brzeg li-
tewski morski. T'aki w istocie
zasieg ma polska kwestia
spomorska'. I historia jej to
walka panstwa polskiego o sze-
rokie oparcie si¢ o Baltyk, w tym
podéwiadomym czy éwiadomym
przeSwiadczeniu, ze tylko takie
oparcie da panstwu istotng su-
werennod$é. Do konca czaséw
piastowskich jest to program
oparcia si¢ o Baltyk na wybrze-
zu, od ujscia Odry po ujscie
Wisly. Po okresie piastowskim,
w szczegélnoéei po upadku za-
rzadzenia testamentowego Ka-
zimierza Wielkiego i po objeciu
rzgdéw przez dynastiec ande-
gawenska, a potem jagielloniskg,
problem pomorski przesu-
wa si¢ wydatnie ku pél-
nocnemu wschodowi.

I stad wniosek:

»Rzecz tedy jasna, Ze ,,po-
morski* program Instytutu Bal-
tyckiego musi objaé takze hi-
stori¢ Prus Wschodnich®.,

W dzisiejszych warunkach zna-
czenie tego zagadnienia wybitnie
wzroslo. To nie tylko program
Instytutu Baltyckiego, lecz kazdy
naprawd  , pomorski program
i w kazdej dziedzinie musi siegnaé
dzi§ swymi zainteresowaniami po
Olsztyn czy Elk. Siegnie tam Urzad
Planowania Przestrzenneg > w swo-
im prowincjon Inym planowaniu

omorskim. Siegnie Uniwersy tet
im. Mikolaja Kopernika czy jaka-
kolwick inna wyzsza uczelnia na
tomorzu, ilekro¢ beda sobie z.-
kreslaly naturalny prowincjo-

1936,
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nalny zasigg oddzialywania. Sig-
ﬁnie bibliotekarz, pracujacy nad

atalogiem czy bibliografia Po-
morza, krajoznawca, planujacy
zasieg naturalnego obszaru dzialal-
noéci dla pomorskiego Okregu
P. T. K., przyrodnik pracujgcy
nad kazdym niemal dzietem przy-
rody pomorskiegopojezierzaitd.
Przyklady moZna byloby mnozyé
dowolnie.

Czy w odniesieniu do termino-
logii geograficznej jest to moment
decydujgey? — Nie, lecz bardzo
wazki. Zlekcewazenie tej natural-
nej spojni Wielkiego Pomorza
musialoby mie¢ za podstawg argu-
menty  barizo przekonywujace
i oparte o trafne przewidywanie
innego kierunku rozwoju przysz-
szlych stosunkéw na ziemiach pél-
nocnej Polski. —Czy jednak takim
argumentem jest wzglad na uczu-
ciowg 1 histor ‘czng wartos$¢ slowa
wPrusy' ? — Rozumiem, Ze mozna
taki poglad wyznawaé, motywy
doceniam, entuzjazm w sobie ku
niemu wzbudzi¢ nie moge. 1 sadze,
Ze W tym uczuciu nie jestem ta
zupelnie izolowany.

- b L

Lecz poza sprawg ostatecznego
ustalenia terminologii W wypo-
wiedzi prof. Wojciechowskiego po-
ruszony jest jeszcze inny moment,
potraktowany tym razem bardzo
ostro, moment potepienia préb
,Wprowadzenia wvia facti nazwy
»Pomorze Wschodnie na publi-
kacjach ogloszonych lub zapowia-
danych®‘.

I znowuz ton wypowiedzi jest
tak surowy, Ze sprawia wraZenie
sformulowania zarzutu o charak-
terze prawdy bezspornej. Czy gid-
r ak prawda ta jest w istocie bez-
sporna?

Nie bedziemy tutaj zaslaniali si¢
wzgledem formalnym, tj. Ze w la-
tach okupacji wlaénie termin ,,Po-
morze Wschodnie byl wprowa-

dzony i uzywany przez oficjalne
niejako wowczas wydawnictwa, nie
napotykajac — o ile wiemy — na
powazniejszy zZewnetrzny Sprzeciw
ze strony Owczesnej opinii, zaimu-
jacej si¢ problematyka ziem za-
chodnich 1 pélnocnych.

Wazniejsze sa momenty naste-
pujgce:

1. Poszczegdlne opinie w zakresie
dyskusji o charakterze naukowym
maja normalnie pewien zakres
swobody, chociazby nawet glosily
rzeczy sprzeczne z obowigzujgcymi
ustaleniami. Stad teZz nawet usta-
lenie jakiego$ pogladu czy fakwu
ma tylko warto$¢ wzgledng i nie
jest rownoznaczne z zepchnieciem
kazdego odmiennego pogladu do
rze¢du zashugujgcych na surowe po-
tepienie herezyj.

2. W danym wypadku nie ma
jeszcze Zadnego ustalenia o cha-
rakterze chociazby cz¢s$ciowo obo-
wigzujgeym. Poniewaz za§ nie
mozna rozwazania problematyki
danego obszaru i zwigzanych z tym
publikacyj odlozyé do momentu
takiego ustalenia, stad powstaje
koniecznoé¢ uzywania jakiej$ ter-
minologii o charakterze tymczaso-
wym. Czemu w tych warunkach
nicktére z proponowanych réwno-
rz¢dnie terminologit maja mieé

rawo obywatelstwa, inne maja
gyé uwazane za nieprzyzwoitg
pré rewolucyjnego stwarzania
faktow dokonanych? Przy tego
rodzaju zastrzezeniu pozostawienie
sprawy do rozstrzygnigcia w wy-
niku  swobodnego ustalenia po-
gladu przybieraloby charakter po-
jedynku, w ktérym jeden z partne-
réw mialby wystepowaé ze speta-
nymi r¢koma. Nie watpig, ze cheé
wytworzenia tego rodzaju stanu
daleka jest od rzeczywistych in-
tencyj prof. Wojciechowskiego, nie-
Jasnos¢ zaé pod tym wzgledem
Jest wynikiem tylko pewnych skro-
tow mysélowych, wynikajacych ze
zwigzlej, silnej i sugestywnej formy
wypowiedzi.
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